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«Прогресс?»

ДЕПУТАТЫ МАЖИЛИСА СНОВА ПРОСЯТ РАСШИРИТЬ ОТЧЕТНОСТЬ НПО ОБ ИНОСТРАННОМ ФИНАНСИРОВАНИИ
Тамара ВААЛЬ, интернет-издание «Власть»
17 июня 2026 г.

Депутаты мажилиса от фракций партии Amanat и Народной партии Казахстана обратились к вице-премьеру – министру культуры и информации Аиде Балаевой с двумя депутатскими запросами, касающимися неправительственных организаций – получателей иностранного финансирования. Жаркынбек Амантайулы и Магеррам Магеррамов попросили расширить полномочия органов государственных доходов, чтобы у них был постоянный доступ к информации от органов финансового мониторинга и банковского надзора. А также – расширить публикуемые сведения от получателей иностранного финансирования.

Как заявил депутат от партии Amanat Жаркынбек Амантайулы, иностранные государства и международные организации выделяют значительные средства на финансирование грантовых проектов в Казахстане. И немало реализуется за счет иностранных грантов социально значимых проектов, «которые дают положительные результаты», и «к таким проектам и их эффективной реализации никаких претензий нет».

«Однако не является секретом, что механизм иностранного грантового финансирования может использоваться и как инструмент «мягкой силы». В отдельных случаях такое финансирование может быть направлено на ослабление общественного согласия, продвижение взглядов и иностранной политики, противоречащих общественным ценностям Казахстана и государственным интересам», - подчеркнул парламентарий.

По его словам, анализ законодательства, регулирующего контроль за иностранным финансированием НПО, показал «существенные ограничения», что не обеспечивает «должную защиту государственных интересов». В частности, уточнил депутат, деятельность НПО, получающих иностранное финансирование, регулируется Налоговым кодексом и отдельными приказами министра финансов. По пункту 9 статьи 56 Налогового кодекса казахстанские НПО и представительства международных НПО представляют сведения об иностранном финансировании в органы госдоходов только в случае оказание юридической помощи, изучения общественного мнения, проведение опросов и социологических исследований, а также сбора, анализа и распространения информации.

«Все остальные виды деятельности, не входящие в этот перечень, фактически остаются вне контроля государственных органов. Например, проект, противоречащий государственным интересам, может финансироваться под видом благотворительной деятельности», - считает Амантайулы.

Кроме того, добавил он, комитет госдоходов не имеет доступа к информации о банковских операциях и не контролирует деятельность НПО, поэтому «он не может определить, какие организации обязаны представлять налоговую отчетность». Контролем поступлений и движением таких средств обладают органы финансового мониторинга и банковского надзору, однако агентство по финансовому мониторингу, агентство по регулированию и развитию финансового рынка и Национальный банк «не наделены полномочиями по систематическому предоставлению такой информации или обмену ею между собой». В результате у налоговых органов нет постоянного доступа к актуальной информации о получении физическими и юридическими лицами денежных средств из иностранных источников. И нормативно этот вопрос не урегулирован. Вместе с тем налоговые органы ведут и раз в полгода публикуют реестр физических и юридических лиц, получающих иностранное финансирование. Однако, убежден депутат, этот реестр «не отражает реальную картину».

«В этой связи считаем необходимым рассмотреть следующие меры: рассмотреть вопрос об исключении уточняющих положений пункта 9 статьи 56 Налогового кодекса Республики Казахстан, чтобы уполномоченные органы могли контролировать иностранное финансирование всех НПО независимо от вида их деятельности. Пересмотреть полномочия уполномоченного органа по взаимодействию с НПО и местных исполнительных органов в части контроля за реализацией иностранных проектов», - перечислил парламентарий.

Также он попросил расширить полномочия органов госдоходов «для обеспечения их постоянного доступа к актуальной информации от органов финансового мониторинга и банковского надзора».

В свою очередь, лидер фракции Народной партии Казахстана Магеррам Магеррамов также обратился к Балаевой по «списку иноагентов». Он отметил, что впервые в него включена информация о суммах и источников получаемого финансирования. Однако, по его словам, обнародованные сведения выявили «невообразимый масштаб и характер иностранного финансирования, требующие принципиально иного уровня государственного и общественного внимания». В частности, за второе полугодие 2025 года в Казахстан «поступило свыше 12 млрд тенге иностранного финансирования», значительная часть которых направлены в структуры, «позиционирующие себя как правозащитные, медийные и экспертные организации, которые системно участвуют в формировании общественно-политической повестки».

«В сущности, многие из этих организаций десятилетиями функционируют как рупор ненависти к собственной стране, под прикрытием правозащитной риторики системно разрушая доверие граждан к государственным институтам и создавая питательную среду для дестабилизации, что на протяжении десятилетий остается без должной правовой реакции, хотя де-факто подпадает под признаки экстремистской деятельности», - сказал Магеррамов.

Он подчеркнул, что речь идет о «системном внешнем финансовом воздействии на сегменты, напрямую влияющие на общественное мнение, экспертные оценки и внутреннюю информационную среду». По его мнению, эти цифры снимают «любые вопросы о якобы «независимости» некоторых структур», тогда как налицо «полная подчиненность лиц, называющих себя правозащитниками, а также журналистских структур внешним источникам влияния». То есть, подчеркнул депутат, речь идет «о вмешательстве во внутреннюю политику Казахстана через сеть агентов иностранного влияния».

Исходя из этого, Магеррамов считает, что необходимо перейти к следующему этапу регулирования, предусматривающему расширение публикуемых сведений. В их числе указание конкретных проектов и программ с указанием целей и тематик, данные о подрядчиках и субподрядчиках по всей цепочке распределения средств, информация о конечных бенефициарах – физических лицах, формирующих итоговый продукт, а также результаты реализации проектов – какие именно исследования, медийные кампании и общественные акции были профинансированы.

«Речь не идет о запрете НПО, речь идет о прекращении практики сокрытия информации от общественности, когда за миллиарды тенге в Казахстане методично формируется среда, враждебная собственному государству. Прозрачность в условиях гибридной войны – это вопрос выживания суверенитета», - заверил Магеррамов.

Он попросил Балаеву «в кратчайшие сроки инициировать внесение изменений в нормативную базу, регулирующую учет иностранного финансирования, и проинформировать о конкретных сроках и механизмах введения расширенной отчетности».

В декабре 2025 года Магеррамов уже высказывал мнение, что иностранное финансирование, которое могут получать общественные активисты, правозащитные организации, медиаструктуры, «растекается по стране в виде вторичных грантов». И все это несет угрозу национальной безопасности. Поэтому он просил Аиду Балаеву ужесточить законодательство и расширить перечень по отчетам: раскрытию должны подлежать доноры, предоставляющие финансирование, полные суммы полученных средств в разрезе каждого получателя и каждого соглашения (гранта), детальные цели, задачи и ожидаемые результаты проектов, на которые выделены средства и акты выполненных работ. Также, по его мнению, организации должны проводить публичную ежегодную отчетность о целевом расходовании полученных средств, прошедшую независимый аудит, и предоставлять информацию о налоговых отчислениях с полученных сумм.

С января этого года в Казахстане расширили перечень той информации, которую должны раскрывать лица, получающие иностранное финансирование. В частности, приказом министра финансов расширен реестр в части указания сведений об источниках (донорах) и суммах финансирования организаций (коммерческих и некоммерческих), а также физических лиц, граждан Республики Казахстан. Кроме того, в рамках нового Налогового кодекса с 1 января 2026 года расширена компетенция органов государственных доходов по проведению проверок физических и юридических лиц по соблюдению ими требований при получении и расходовании иностранного финансирования.

ИСТОЧНИК:

Интернет-издание «Власть»
https://vlast.kz/novosti/69801-deputaty-mazilisa-snova-prosat-rassirit-otcetnost-npo-ob-inostrannom-finansirovanii.html
СЛИЯНИЕ «ЛОЖКИ» С «ХУЛИГАНКОЙ» И ПЕРЕВОД ИЗ ДОМАШНЕЙ ТЮРЬМЫ В СИЗО

Андрей СВИРИДОВ, журналист-обозреватель КМБПЧ
16 июня 2026 г.

Главного редактора информагентства перевели из-под домашнего ареста в следственный изолятор, генерального директора агентства обвинили в том, что он не подверг своего главреда цензуре, а попутно обвинили в хулиганстве, жертвой которого он сам же и был.

На начавшемся 15 июня судебном процессе четверо подсудимых обвиняются по трём статьям Уголовного кодекса, одна из коих карает за распространение ложной информации, другая – за непринятие мер по предотвращение таковых действий, а третья – за хулиганство, в котором в данном случае обвинили жертву нападения. При этом одному из подсудимых суд изменил меру пресечения с домашнего ареста на содержание под стражей за обращение к главе государства и общение с журналистами, пришедшими в суд для освещения начавшегося процесса.

В понедельник 15 июня в Алмалинском районном суде Алматы начался судебный процесс по делу руководителей независимого информагентства КазТАГ Асета Матаева и Амира Касенова, возбужденного в конце прошлого года по заявлению руководства компании Freedom Finance в связи с публикациями КазТАГа о мошеннических схемах со стороны означенной компании. С подачи обиженных этими публикациями финансистов астанинская полиция обвиняла журналистов в распространении заведомо ложной информации (в журналистском просторечии «ложка») по печально известной статье 274 УК РК.

Компания Freedom Finance является составной частью холдинга Freedom Holding Corp., подконтрольного российскому миллиардеру Тимуру Турлову. Как пишет о нём казахстанское издание Exclusive.kz, долларовый миллиардер Тимур Турлов позиционирует себя как независимый аполитичный бизнесмен, сфокусированный на экономическом и цифровом развитии Казахстана. Отметим также, что главное слово в названии холдинга переводится с английского как «Свобода», что весьма пикантно коррелируется со стремлением её руководителей посадить в тюрьму одну двух известных казахстанских журналистов.

За неделю до Нового года главный редактор агентства Амир Касенов был задержан полицейскими в Астане и помещён под домашний арест, после чего находился в «домашней тюрьме» вплоть до утра 15 июня. Гендиректор же агентства Асет Матаев первые два с половиной месяца этого года оставался на свободе в Алматы, но в ночь с 17 на 18 марта был задержан вместе со своим знакомым Рамазановым после инцидента у входа в ТРЦ «Достык плаза».

По этому поводу алматинская полиция утверждала, что Матаев и Рамазанов, находясь в состоянии алкогольного опьянения, спровоцировали потасовку и повредили чей-то автомобиль. Защита же Матаева настаивает на том, что именно он стал жертвой нападения и получил серьёзные травмы. По словам адвокатов, в результате конфликта ему причинили телесные повреждения, включая перелом лобной кости и открытую рану головы. Тем не менее обвинение в хулиганстве предъявлено, в то время как уголовное дело против Матаева по «журналистской» статье 274 было прекращено, о чём стало известно 21 марта.

Однако позднее против Матаева было возбуждено новое уголовное дело по прошлогодним публикациям о компании Freedom Finance – на этот раз за ненадлежащее исполнение обязанностей по управлению в коммерческой сфере (статья 254 УК РК). Насколько модно понять смысл этого обвинения примерно таков: когда главред Касенов публиковал негативную информацию о компании Freedom Finance, гендир Матаев должен был его остановить, но не сделал этого.

Четвёртой персоной на скамье подсудимых стала Жанна Капарова, чьи негативные отзывы о деятельности руководства Freedom Finance легли в своё время прозвучали в публикациях КазТАГа об этой компании. Обвинение Капаровой предъявлено по той же статье, что и Касенову (распространение ложной информации). Подытожить, кого по какой статье обвиняют, можно следующим образом: Касенова и Капарову обвиняют по 274-й, Рамазанова – по 293-й, а Матаева – по 254-й и 293-й.

По поводу объединения «журналистских» статей обвинения с «хулиганской» сторона защиты заявила, что процесс искусственно удерживают в Алматы именно ради объединения астанинского дела Касенова с алматинским делом РаМатаева и мазанова. По словам одного из адвокатов,  дело должны рассматривать в Астане хотя бы потому, что, к примеру, Капарова проживает в столице, там же она в своё время заключала договор с филиалом компании Freedom Finance, по поводу чего и обратилась к журналистам столичного офиса КазТАГа.

Напомним, что десять лет назад Асет Матаев, уже тогда руководивший агентством КазТАГ, вместе со своим отцом Сейтказы Матаеым, возглавлявшим Союз журналистов Казахстан, проходил по уголовному делу о хищении средств, выделенных на информационное продвижение государственной политики. Отец и сын Матаевы получили реальные сроки лишения свободы, в 2018 году были освобождены досрочно, а в 2022 году Верховный суд РК отменил тот приговор и закрыл дело из-за отсутствия в действиях Матаевых состава преступления. Оглашавший это решения судья Верховного суда даже принёс оправданным журналистам извинения от имени государства. Однако спустя четыре года история государственной матаефобии пошла по второму кругу.

До зачтения обвинительного акта на сегодняшнем заседании так и не дошло – суд рассматривал отводы и ходатайства со стороны защитников подсудимых, в удовлетворении которых последовательно отказывал. Зато судья сходу удовлетворил ходатайство прокурора об изменении подсудимому Касенову меры пресечения с домашнего ареста на содержание под стражей. Сразу после оглашения этого решения в судебный зал вошли конвоиры, вывели Амира из здания, усадили в «воронок» и отправили в СИЗО.   

В качестве основания для такого ужесточения в выступлении прокурора и определении судьи фигурировали «неоднократные нарушения обвиняемым условий содержания под домашним арестом», в частности некая публикация в соцсетях от 2 июня. Что это была за публикация, в определении не было сказано, однако наблюдатели уже выяснили, что это было видео с обращением к президенту страны Касым-Жомарту Токаеву. Также присутствовавшие на сегодняшнем заседании журналисты полагают, что Амира Касенова наказали также и за его появление во время одного из перерывов в зале для прессы, где он ответил на вопросы коллег.

Отметим попутно, что работа журналистов и наблюдателей на этом процессе сильно затруднена отвратительным качеством видеотрансляции. Адвокаты подсудимых озвучили претензии к организации процесса, на что судья заявил об отсутствии у него иных возможностей для проведения слушаний.

Следующее заседание суда назначено на 22 июня.

https://bureau.kz/novosti/sliyanie-lozhki-s-huligankoj/
«Право на свободу объединения и на профессиональные союзы»

ЛЮБЫЕ СОМНЕНИЯ В ПОЛЬЗУ ВЛАСТИ
Редакция сайта Bureau.kz
18 июня 2026 г.
Правозащитной инициативе REQUEST уже в седьмой раз отказывают в регистрации. Каждый раз усматривается новое упущение. Во время судебного рассмотрения жалобы на отказ чиновники подтвердили, что грудью готовы стоять, чтобы не допустить на арену еще одно НПО.
В Астане 17 июня состоялось рассмотрение в Специализированном административном суде искового заявления правозащитной инициативы REQUEST к столичному Департаменту юстиции на систематические отказы в регистрации организации. Уже семь раз молодые люди получали отрицательные решения, и каждый раз по новым обстоятельствам, случайно или намеренно незамеченных чиновниками при вынесении предыдущих.

Хождение по кругу началось еще в 2025 году. При этом организация в форме общественного фонда взяла за основу проверенный образец, по которому при некоторых дополнениях без каких-либо проблем получали право на существование сотни, если не тысячи других объединений или фондов. Но, может быть, все дело в самом названии «Правозащитная инициатива «Request» и личностях инициаторов, которые уже зарекомендовали себя в правозащитной сфере? Или приписке в социальных сетях инициативы «ЛГБТКИА+»? Одно время, помнится, в Казахстане уже существовала негласная рекомендация не регистрировать ничего, что содержит в себе опасное сочетание «права человека».

Среди мотивировок для отказов, предоставленных инициаторами, встречаются и такие:
21 августа 2025 год: пункт 1.5 Устава привести в соответствие со статьей 13 Закона о некоммерческих организациях (без пояснений, а что не соответствует-то?)

18 июня 2025 год: в уставе имеется указание на «иная деятельность» (хотя по Уставу значилась пусть и иная, но «общественно полезная»)

20 марта 2026 год: предмет деятельности некоммерческой организации должен исходить из ее цели и конкретизировать основное содержание и СМЫСЛ создания данного объединения. (но вообще-то право на объединение на то и право, и явно не чиновничье дело копаться есть ли в нем, по их разуменьям, смысл или нет. А есть ли смысл в ряде государственных агентств и министерств? Тут тоже мнения могут быть очень разные).

На суде представитель ответчика настаивал на конкретизации деятельности организации, что, по-видимому, означало расписание детального плана на годы вперед. Судья тоже высказала интерес: если НПО намерено заниматься образованием, то какая это образовательная программа?

Примечательно, что в каждом последующем отказе появлялось что-то новое, ускользнувшее от бдительного ока ревнителей закона при рассмотрении устава ранее. Так что подобная игра в жмурки может тянуться годами. 

При последней отписке чиновники даже обошлись без требуемой процедуры заслушивания доводов инициаторов и разъяснений, что в уставных документах было не тои порядка обжалования в случае несогласия с принятым решением. Сослались, что у контактного лица телефон был взломан, дозвониться до него не удалось, поэтому обошлись без формализма.    

Судя по судебным слушаниям, представители чиновничьего аппарата в силу своей загруженности могли и не слышать о существовании Международного пакта о гражданских и политических правах, ратифицированного РК и обязательного к применению на территории подписавшего государства. Поэтому короткий ликбез.

Статья 22 Каждый человек имеет право на свободу ассоциации с другими, включая право создавать профсоюзы и вступать в таковые для защиты своих интересов. Пользование этим правом НЕ ПОДЛЕЖИТ НИКАКИМ ОГРАНИЧЕНИЯМ, кроме тех, которые предусматриваются законом и которые необходимы в демократическом обществе в интересах государственной или общественной безопасности, общественного порядка, охраны здоровья и нравственности населения или защиты прав и свобод других лиц. 
Нет ни слова о том, если в нем смысл или что «учредительный договор не содержит порядка совместной деятельности». И уже тем более в отказах нет даже упоминаний о том, как создание правозащитной организации повлияет на общественную безопасность.

В «Request» назвали подобные подходы государства «чрезмерным вмешательством».
«В нашем деле департамент юстиции не показал, какую именно легитимную цель преследовал отказ в регистрации REQUEST. Также не было объяснено, почему отказ является необходимой и соразмерной мерой», - говорят в инициативе. Они намерены подат апелляцию на судебное решение, зная наперед, что если государство говорит «нет» - это значит «нет». 
Напомним, что в Казахстане десятки инициатив по созданию политических партий сталкиваются с такими же непреодолимыми препятствиями, равно как и другие правозащитные, религиозные или ЛГБТ-инициативы. При этом все, что инициируется государством – будь то партии или ГОНГО –никогда еще не жаловались на препятствия, чинимые в департаментах юстиции. Конечно, это все это выглядит как дискриминация. Но кто говорит, что в Казахстане ее нет?

https://bureau.kz/novosti/lyubye-somneniya-v-polzu-vlasti/
«Право на труд, достойную оплату труда и участие в забастовке»

ШКОЛА ЖИЗНИ

Редакция сайта Bureau.kz
19 июня 2026 г.

Шриланкийка Тришани Перера, преподававшая английский язык в одной из частных школ Алматы, после прерывания контракта вместо полной заработной платы за месяц и компенсации за неиспользованные отпуска стала фигурантом двух административных производств.

Жительница острова в 2024 году, на тот момент работавшая преподавателем в Дубаи, получила приглашение от учредителя частной школы в Алматы вести уроки английского.  Условия учителя с 14-летним стажем устроили, и она прилетела в южную столицу. Визовое сопровождение в первоначально в виде деловой визы обеспечила школа.

Все было относительно хорошо. Пусть даже ее копию контракта после подписания она не получила (и там на месте суммы заработной платы стояла пустота). Однако оговоренные деньги поступали полностью, хотя почему-то переводами через терминал Kaspi.

29 апреля руководство школы уведомило ее, что следующего академического года в связи с какими-то проблемами не будет, поэтому и контракт продлевать с ней не станут (прежний был продлен еще на год в 2025 году с заменой визы на рабочую). Вместо этого ей предложили доработать до конца мая и купить ей, согласно контракта, билет до Шри-Ланки на 4 июня. Однако незадолго до вылета ей поступила заработная плата за вычетом 200 тысяч тенге, дескать во столько обошлась уборка квартиры.

– В соответствии с трудовым договором у меня было 56 дней трудового отпуска ежегодно, однако школьная администрация сообщила, что  у меня нет никаких отпусков, и я должна продолжать работать и в летний период. Хотя ученики уходят на каникулы в конце мая, но я продолжала работать, – рассказывает Тришани.

Поскольку жилье предоставлялось также школой, то контракта с владельцем на руках у Тришани не было. Тем не менее она однозначно не согласилась и начала настаивать на всех причитающихся выплатах (200 тысяч для страны, где средняя заработная плата 200-300 долларов США – тоже деньги), включая отпускные. Школа отказалась. И чтобы ссылаться на пункты контракта ей пришлось в конце мая вызвать полицию – руководство учебного заведения ни в какую не желало отдавать документ.

После этого, теперь уже оппонирующие стороны пошли на принцип: Тришани отказалась вылетать до получения всех выплат, а руководство школы написало заявление в полицию: дескать, во время спора шриланкийка использовала обсценную лексику (без уточнения языка).

По всей видимости юридический представитель школы, прибывший вместе с Тришани в участковый пункт полиции посоветовал (а точнее настоял), чтобы полицейские проверили регистрацию и визу Тришани. А вдруг они уже не действуют? С регистрацией все оказалось в порядке, а на счет визы как в воду глядел.

В миграционной полиции обнаружили, что а) виза была аннулирована еще 10 мая (то есть, Перера находилась незаконно, выездной визой никто не стал заниматься, по этой простой причине она была бы задержана в аэропорту и привлечена к административной ответственности); б) виза выдана неким ТОО, где руководителем значится по всей видимости гражданин Китая, на предпринимательскую деятельность – еще одно нарушение.

Стоит ли говорить, что об аннулировании визы и несоответствии ее деятельности официально заявленной Тришани никто не поставил в известность.

Интересно, что когда выявился момент с визой школа уже забыла про «нецензурную речь».

Вчера в Алматы во время административного суда над Тришани по нахождению в стране с просроченной визой и несоответствием заявленной сферы деятельности судья Галия Касымова Г.К., очевидно, почувствовала, что здесь что-то не так. Она отложила процесс и отдала распоряжение сотруднику миграционной полиции все привести в норму: проверить школу, проверить то самое ТОО с «иностранными корнями» и выяснить, кто отдал распоряжение об аннулировании визы, не поставив в известность Тришани Перера.

Также как сообщает Тришани, помимо нее в школе работал еще один преподаватель английского из Филиппин и еще трое уборщиков, совмещающих с работой в школьной столовой (видимо, в Казахстане трудно найти квалифицированный персонал? И тоже по деловым визам?).

Даже если гражданку Шри-Ланки депортируют, адвокат по доверенности намерен добиться выполнения школой всех условий трудового договора. Доставленные волнения преподавательнице английского явно тоже имеют свою дополнительную цену.

https://bureau.kz/novosti/shkola-zhizni/
NOTA BENE
МОЖНО ЛИ ОБРАТИТЬСЯ В СУД БЕЗ ДОКУМЕНТОВ И ИИН?
Светлана ХИЖНИЧЕНКО, юрист головного офиса КМБПЧ

17 июня 2026 г.

Верховный Суд дал разъяснения по запросу КМБПЧ. Оказалось, что отсутствие документов или ИИН не является препятствием для обращения в суд, что особенно актуально для лиц без гражданства. 

В практике Казахстанского международного бюро по правам человека регулярно встречаются ситуации, когда человек не имеет документов, удостоверяющих личность, и индивидуального идентификационного номера (ИИН). Чаще всего такие проблемы возникают у лиц без гражданства, лиц с неопределённым правовым статусом, а также у людей, чьё рождение не было зарегистрировано либо документы, которые невозможно восстановить без обращения в суд.

Отсутствие документов и ИИН нередко создаёт для человека замкнутый круг. Для получения документов необходимо подтвердить определённые юридически значимые факты или обжаловать действия государственных органов. Однако обратиться в суд обычным способом зачастую затруднительно: человек не может воспользоваться электронными сервисами, получить электронную цифровую подпись или оплатить государственную пошлину через предусмотренные электронные механизмы.

В связи с такими ситуациями КМБПЧ направило запрос в Верховный Суд Республики Казахстан с просьбой разъяснить порядок реализации права на судебную защиту лицами, не имеющими документов и ИИН.

Что разъяснил Верховный Суд?

Верховный Суд указал, что отсутствие документов, удостоверяющих личность, и ИИН не может лишать человека права на судебную защиту. Право на обращение в суд гарантировано каждому и не зависит от наличия документов либо ИИН.

Суд также отметил, что такие лица вправе обращаться в суд в письменной, то есть бумажной, форме. Невозможность использования электронных сервисов вследствие отсутствия документов, ИИН или электронной цифровой подписи не может рассматриваться как препятствие для обращения в суд.

Кроме того, Верховный Суд указал, что отсутствие ИИН само по себе не является основанием для отказа в принятии заявления либо его возврата, если обращение в суд является единственным или необходимым способом защиты нарушенного права, подтверждения правового статуса лица или установления юридически значимого факта.

Почему это важно?

Разъяснение Верховного Суда имеет практическое значение для дел об установлении факта рождения, иных юридически значимых фактов, подтверждении личности и правового статуса, а также для дел об обжаловании действий или бездействия государственных органов, когда без судебного решения человек не может начать либо продолжить процедуру документирования.

Для граждан это означает, что даже при отсутствии документов и ИИН сохраняется возможность обратиться в суд. В таких случаях заявление может быть подано непосредственно через канцелярию суда либо направлено почтовой связью.

Для юристов и правозащитников данное разъяснение подтверждает необходимость исходить не из формального наличия документов, а из права человека на доступ к правосудию. При подготовке обращения важно обосновать, почему заявитель не может воспользоваться электронными сервисами и почему именно судебное разбирательство является необходимым способом защиты его прав.

Вопрос государственной пошлины

Отдельно Верховный Суд обратил внимание на необходимость учитывать имущественное положение заявителя. При наличии предусмотренных законом оснований суд вправе предоставить отсрочку или рассрочку уплаты государственной пошлины, уменьшить её размер либо полностью освободить заявителя от её уплаты.

Вывод

Позиция Верховного Суда подтверждает важный правовой принцип: отсутствие документов и ИИН не должно превращаться в фактический запрет на доступ к правосудию. Если человек оказался в ситуации правовой неопределённости именно из-за отсутствия документов, это обстоятельство не может использоваться против него как основание для отказа в принятии обращения. Заявление может быть подано в бумажной форме, а суд обязан рассмотреть вопрос с учётом конституционного права каждого человека на судебную защиту.

https://bureau.kz/novosti/mozhno-li-obratitsya-v-sud-bez-dokumentov-i-iin/
ПОЛНЫЙ АБЗАЦ!

ТАЙНА, ПОКРЫТАЯ МРАКОМ: МИНИСТЕРСТВО КУЛЬТУРЫ И ИНФОРМАЦИИ ОТКАЗЫВАЕТСЯ ОЗВУЧИТЬ СУММУ ГОСЗАКАЗА ДЛЯ СМИ

Редакция сайта Bureau.kz
16 июня 2026 г.

На предварительном слушании в Астане по иску «Правового медиа-центра» к Министерству культуры и информации чиновники подтвердили, что не намерены раскрывать данные о том, сколько народных денег уходит на «госзаказ» для определенных средств массовой информации.

В апреле этого года «Правовой медиа-центр» запросил у министерства информацию о том, сколько денег выделено на гранты частным СМИ. «Просто общую сумму. Без конкретных сумм и названий медиа», - поясняют в общественном фонде.

Однако от чиновников пришел ответ, что «эта информация отнесена к ДСП (для служебного пользования). Мы не согласились и написали жалобу. Безрезультатно. Тогда мы обратились в суд».

15 июня на предварительном судебном слушании представители МКИ опять заявили, что информация о сумме грантов для СМИ – это ДСП. 

«Они сослались на Правила отнесения информации к ДСП, где в перечне такой информации есть следующий пункт: «Документы (сведения) о средствах массовой информации, которым предоставлены гранты и государственный информационный заказ с распределением по тематическим линиям, за исключением договоров o выполнении государственного информационного заказа», - описывает ситуацию Диана Окремова, директор общественного фонда.

«По-моему, это совершенно вольная трактовка формулировок и законов в свою пользу. Ведь если использовать логику МКИ, то можно засекретить абсолютно любую информацию о бюджетных расходах. Для чего тогда Конституция? Закон о доступе к информации?» - недоумевает Окремова.

При этом напоминает, что десять лет назад такая информация не относилась к госсекретам, а два года назад на обсуждении закона о масс-медиа вице-министр Канат Искаков публично обещал, что очень скоро на единой медиа-платформе вся информация о госинформзаказе будет в открытом доступе. 

Не секрет, что в Казахстане множество СМИ, как государственных, так и частных, продвигающих «правильную линию партии» вполне безбедно существуют за счет бюджета. И ничего, что их не читают и не смотрят, главное – массовость.

Ранее «Правовой медиа-центр» сообщал, что «эта сумма с каждым годом растёт — если в 2024 году было выделено почти 63 млрд тенге, то с 2025 по 2027 планируется выделять около 67 млрд тенге ежегодно (в общей сложности более 200 млрд тенге)».

Казахстанские независимые журналисты и медиа-эксперты согласны, что госзаказ не имеет ничего общего с поддержкой СМИ, представляя собой инструмент пропаганды и закамуфлированной цензуры.

Ранее, «Правовой медиа-центр» столкнулся со схожей засекреченностью, когда пытался выяснить, кто же в Астане ежедневно с утра до вечера и на всех специально выделенных площадках митингует? Поскольку по данным столичного акимата, все места и во все время расписаны наперед, как столики в мишленовских ресторанах.

На это акиматчики парировали тем, что темы митингов и их организаторы не могут быть раскрыты во избежание разглашения персональных данных (!!!). При том что сколько бы не пытались общественники выследить хотя бы единичную акцию, ничего у них не получилось. Все специализированные площадки встречают гостей первозданной пустотой. А по сути подобный подход очень похож на распространение заведомо ложной информации, но в отношении чиновников данная статья не работает по определению.

После того, как акимат неоднократно был пойман за руку, там просто перестали публиковать данные (последняя запись датируется 11 июня 2024 года).

https://bureau.kz/novosti/tajna-pokrytaya-mrakom/
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