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ОСУЖДЕННОМУ ПРАВОЗАЩИТНИКУ ВАДИМУ КУРАМШИНУ МОГУТ СОКРАТИТЬ СРОК

Редакция сайта Bureau.kz 

4 июля 2017 г.

Ниже мы приводим ходатайство политзаключенного Вадима Курамшина, осужденного в 2012 году на 12 лет лишения свободы.

В Есильский районный суд СКО

От осужденного Курамшина Вадима Рашидовича

 Ходатайство о применении статьи 6 УК РК о сокращении срока наказания

Приговором Специализированного межрайонного суда по уголовным делам Жамбылской области от 7 декабря 2012 года я был осужден по статье 181 ч. 4 п «б». Вменена ч. 3 ст. 13 УК РК «Особо опасный рецидив». Путем применения ч. 2 статьи 59 УК РК было назначено наказание – 12 лет лишения свободы с отбыванием наказания в колонии особого режима.

9 сентября 2015 года выездная коллегия Есильского районного суда, рассмотрев представление администрации ГУ ЕС-164/4 о применении мне статьи 6 УК РК под председательством судьи Жумабаевой А.М. вынесла «странное» постановление, которое считаю откровенно дискриминационным, Халатным, являющимся по сути явно издевательским – психологической пыткой, вынесенным с грубым нарушением требований Уголовного закона.

Судья Жумабаева А.М. переквалифицировала лишь имеющиеся у меня судимости ранее. Вопрос о приведении в соответствие Приговора от 7 декабря 2012 года не рассматривался вообще! При этом в постановочной части своего Постановления судья Жумабаева умудрилась вменить мне ч.2 ст. 14 УК РК «опасный рецидив» в новой редакции УК РК, действующей с 01.01. 2015 года и постановила «… окончательно определить 7 лет 6 месяцев в колонии общего режима», что и расцениваю как пытка психологическая!

9 сентября 2015 г. Есильский районный суд, проигнорировав требования Закона, не привел в соответствие мой Приговор от 07.12.2012 года. Не исключил из данного Приговора ч.2 ст. 59 УК РК, не изменил ст. 181 ч. 4 УК РК на ст.194 ч.4 УК РК, не исключил ст. 13 ч. 3 УК РК.

В настоящее время суд обязан не только формально привести в соответствие мой Приговор от 07.12.2012 года, но и изучить вопрос о возможном сокращении мне срока наказания вследствие издания уголовного закона, имеющего обратную силу (ч.15 статьи 476 УПК), поскольку в данное время суды в своей практике применения ст. 6 УК РК руководствуются Постановлением Верховного суда №15 от 22 декабря 2016 года.  

Настоящим прошу Есильский районный суд СКО установить законность, привести в соответствие мой Приговор от 07.12.2012 года и сократить срок лишения свободы до 7 лет по следующим основаниям:

1) Вступивший в законную силу 1 января 2015 года новый Уголовный кодекс внес изменения в части определения рецидива и «Общих начал назначения наказания», имеющих значение в допросе, приведение в соответствие моего Приговора от 07.12.2012 года, так как направлены на улучшение моего положения.

НОРМА, ПО КОТОРОЙ СУД БЫЛ ОБЯЗАН НАЗНАЧИТЬ МНЕ НАКАЗАНИЕ НЕ МЕНЕЕ 12 ЛЕТ, ОТМЕНЕНА (!), а именно, ч.2 ст. 59 УК РК.

В отличие от прежних положений УК РК, ст. 59 УК РК не содержит части 2, а также указание на нижние пределы размеров наказаний, которых суд ранее обязан был придерживаться с учетом установленного в действиях виновного рецидива преступлений.

2). Согласно п. 17 Нормативного Постановления Верховного суда №15 от 22 декабря 2016 года «О судебной практике по применению статьи 6 УК РК» следует: «Если в приговоре решение о назначении определенного срока наказания мотивированно наличием обстоятельств, указанных в части 2 статьи 59 УК РК (в редакции 1997 года), то суд при исключении из приговора применения этой нормы должен обсудить вопрос о сокращении срока наказания, либо о смягчении наказания с учетом обстоятельств дела, установленных судом. При этом на стадии исполнения приговора недопустима новая оценка обстоятельств, установленных этим приговором суда, а также ссылка лишь на то, что наказание назначено в пределах санкций статьи».

А – Изложенная норма Закона является безусловным основанием для применения ст. 6 УК РК и является обязанностью суда.

Б – Столь суровый срок наказания – 12 лет особого режима в моем приговоре мотивирован ч. 2 ст. 59 УК РК.

Таким образом, суд Есльского района обязан в настоящее время рассмотреть вопрос о сокращении срока моего наказания с учетом установленного судом:

 - Отягчающих обстоятельств. К каковым в моем случае относится лишь одно – прежние судимости (опасный рецидив). Но именно по этому основанию мне и назначено к отбытию наказание в самом строгом особом режиме исправительного учреждения. В аналогичном режиме отбывают и серийные убийцы, педофилы, а также пожизненно-лишенные свободы лица.

- Смягчающих: Положительные характеристики, наличие малолетних детей, но ГЛАВНОЕ (!) СВОИМИ ДЕЙСТВИЯМИ, десятиминутным разговором с сотрудником Кордайской прокуратуры в его кабинете, Я НЕ НАНЕС КОМУ-ЛИБО УЩЕРБА! Потерпевшим ни моральный, ни материальный ущерб заявлен не был. Что подтверждается содержанием самого Приговора от 07.12.2012 года.

3) Столь жестокий приговор – 12 лет особого режима (как за двойное убийство) с учетом исключения из нового УК РК ч. 2 статьи 59 – противоречит здравому смыслу, человечности. Сам судья, вынесший столь «людоедский» мне приговор на вопросы СМИ объяснял его исключительно действием части 2 статьи 59 УК РК, которую и включил в приговор от 07.12.2012 года. Из-за которой не мог назначить меньший.

4) Обращаюсь к словам Президента РК Назарбаева Н.А. «Законодательство постоянно усовершенствуется, идут процессы гуманизации в стране» - соответственно, и я могу надеяться, что вынесенное мне наказание 7 декабря 2012 года по прошествии 5 лет, в то самое время как наша страна очередной раз привлекает к себе внимание выставкой EXPO-2017  - «усовершенствуется», с учетом вышеизложенных норм нового уголовного закона, в разумности.

На основании вышеизложенного, руководствуясь ч. 15 статьи 476 УПК РК, ч. 1 статьи 14 Международного Пакта о гражданских и политических правах, ч. 1 статьи 15 данного Пакта, ратифицированного Законом РК от 28.11.2005 года, статьи 77 Конституции РК.

ПРОШУ

Привести в соответствие с новым УК РК мой приговор от 07 декабря 2012 года, вынесенный с требованиями УК РК (в редакции 1997 года).

Сократить срок моего наказания до 7 лет лишения свободы в исправительном учреждении особого режима, что предусматривает санкций вмененной мне статьи и в новой редакции ст. 194 ч. 4 УК РК – является более чем СВЕРХДОСТАТОЧНЫМ МНЕ НАКАЗАНИЕМ с учетом отсутствия какого-либо вреда потерпевшему, моего семейного положения, наличия малолетних детей.

Настоящее ходатайство направляю через своего адвоката. Прошу известить своевременно о дате назначения судебного рассмотрения меня и моего защитника.  

https://bureau.kz/novosti/sobstvennaya/vadimu_kuramshinu_mogut_sokratit_srok/
* * *

«Дело Жанболата Мамая»

МАМАЯ СУДЯТ ПО СТАРОМУ УГОЛОВНОМУ КОДЕКСУ
Асылхан МАМАШУЛЫ, радио «Азаттык»
11 июля 2017 г.

Подсудимый редактор оппозиционной газеты «Трибуна. Саяси калам» Жанболат Мамай начал ознакомление с уголовным делом, возбужденным против него.

Уголовное дело, возбужденное против находящегося под арестом в изоляторе временного содержания СИ-18 в городе Алматы оппозиционного журналиста Жанболата Мамая, состоит из более чем десяти томов. По словам его адвоката Жанары Балгабаевой, ознакомление с делом займет около двух недель.

– Если у нас будет ходатайство, мы подадим его в рамках закона. Затем оно будет рассмотрено прокуратурой, судом. Судебный процесс, возможно, начнется в конце июля, августе, – говорит адвокат.

Национальное бюро по противодействию коррупции сообщило Жанболату Мамаю о завершении досудебного расследования, 3 июля его официально ознакомили с выдвинутыми против него обвинениями.

Жена журналиста Инга Иманбай говорит, что на ознакомление с уголовным делом ходят его родители-пенсионеры Мамай Бекхожиев и Менизат Токпатаева. Она также сообщила, что с Жанболатом Мамаем виделась в день, когда выдвинули официальное обвинение. Состояние его здоровья она оценивает как стабильное.

В выдвинутых против журналиста обвинениях говорится, что Жанболат Мамай совершил тяжкое экономическое преступление, легализовав совместно с преступной группировкой 110 тысяч долларов США (по курсу доллара в феврале 2009 года – 15 950 000 тенге), похищенных в БТА Банке. Стоит отметить, что обвинение выдвинуто по статье 193 уголовного кодекса, принятого в 1997 году, – «легализация (отмывание) денег и (или) иного имущества, полученных преступным путем».

Это же преступление – легализация (отмывание) денег и (или) иного имущества, полученных преступным путем, – во вновь принятом уголовном кодексе 2014 года предусмотрено статьей 218.

По словам адвоката Жанары Балгабаевой, «названия прежнего и нынешнего кодексов звучат одинаково, однако есть разница в преследуемых наказанием целях». И интерпретировать их можно по-разному. В Национальном бюро по противодействию коррупции причину рассмотрения дела по старому кодексу связывают со временем совершения преступления.

28-летний Жанболат Мамай был арестован 10 февраля этого года по подозрению в легализации похищенных бывшим банкиром Мухтаром Аблязовым части денег из БТА Банка через газету «Трибуна. Саяси калам». Первоначально его арестовали сроком на два месяца, однако позднее по просьбе следственной группы срок ареста продлевали, 10 июля исполнилось пять месяцев, как он находится под арестом.

Журналист Жанболат Мамай не признаёт выдвинутые против него обвинения. «Никогда в жизни не занимался бизнесом, финансовыми делами. Считаю данное преследование политически мотивированным, прессингом за мою журналистскую деятельность, попыткой закрыть "Трибуну"», – заявил он в своем обращении.

После ареста Жанболата Мамая выпустили лишь один номер оппозиционной газеты «Трибуна. Саяси калам», деятельность которой сейчас прекращена. Оппозиционный политик Мухтар Аблязов, который с 2009 года находится в Европе, эти обвинения назвал абсурдными и заявил, что никогда не встречался с Мамаем.

Через некоторое время после ареста Жанболата Мамая группа гражданских активистов создала комитет по защите Жанболата Мамая. Комитет и адвокат Жанболата Мамая Жанара Балгабаева неоднократно обращались с заявлением об освобождении журналиста под залог.

На сайте Национального бюро по противодействию коррупции арест Жанболата Мамая объяснили продолжением расследования уголовного дела в отношении бывшего председателя совета директоров БТА Банка Мухтара Аблязова и бывшего заместителя председателя правления Жаксылыка Жаримбетова по фактам хищения денежных средств банка.

Суд в Алматы 7 июня этого года заочно приговорил Мухтара Аблязова к 20 годам тюрьмы по делу о хищениях средств БТА Банка. В свою очередь, Аблязов не признал приговор суда, заявив, что дело имеет политическую подоплеку.

ИСТОЧНИК:

Радио «Азаттык»
https://rus.azattyq.org/a/mamay-staryi-ugolovnyi-kodex/28606532.html
* * *

«Прогресс?»

ПРОКУРОРАМ РАЗРЕШИЛИ НЕ РЕАГИРОВАТЬ НА КАЖДУЮ ЖАЛОБУ КАЗАХСТАНЦЕВ
Today.kz
5 июля 2017 г.

Президент Казахстана Нурсултан Назарбаев подписал закон «О прокуратуре», передает Today.kz со ссылкой на Акорду.

«Главой государства подписан закон Республики Казахстан "О прокуратуре", направленный на определение статуса, компетенции и порядка деятельности органов прокуратуры», - говорится в сообщении. 

Текст закона публикуется в печати.

Напомним, законодательные поправки, направленные на изменение деятельности надзорного ведомства, были презентованы в мажилисе 5 мая 2017 года. 

В ходе обсуждения законопроекта депутаты адресовали прокурорам ряд вопросов. В частности, их заинтересовала одна из норм, согласно которой надзорный орган не сможет беспричинно проверять ни бизнес, ни физических лиц, ни общественные объединения. 

Таким образом, прокуроры придут с проверкой только в том случае, если под угрозой окажется безопасность и экономика государства. 

Стоит отметить, одна из предложенных поправок предусматривает возможность прокуратуры не реагировать на все жалобы казахстанцев. 

В надзорном органе уверены, что решать проблемы населения должны соответствующие государственные органы. 

Как рассказал 5 мая Андрей Кравченко, прокуратура попросту не справляется с тем объемом жалоб, которые поступают.

Так, основанием для визита прокурора могут стать жалобы казахстанцев, случаи, когда гражданин не может защитить свои права, либо если будут нарушены права неограниченного круга лиц, или же при условии, если есть угроза необратимых последствий для жизни и здоровья человека.

Контроль может осуществляться по поручению Главы государства или генерального прокурора.

ИСТОЧНИК:

Today.kz
http://today.kz/news/kazahstan/2017-06-30/745383-prokuroram-razreshili-ne-reagirovat-na-kazhduyu-zhalobu-kazahstantsev/
* * *
«Свобода слова, получения и распространения информации»

В УРАЛЬСКЕ ПОЛИЦИЯ ИЗЪЯЛА У БЛОГЕРА МОБИЛЬНЫЙ ИЗ-ЗА ПОСТА О ПИРАМИДЕ ЗА 25 МИЛЛИОНОВ

Газета «Уральская неделя»
8 июля 2017 г.

С формулировкой » слишком много пишешь» и «у тебя, кажется,  болезнь», следователь УВД  Ержан Жаксыгалиев произвёл выемку мобильного телефона у уральского блогера Айболата Букенова.

Айболат Букенов активен в казахском сегменте «Фейсбука», Его критические посты собирают большое количество лайков и комментариев.

«Следственные действия»  прошли 5 июля, ближе к обеду. Как рассказывает сам блогер, участковый полиции сообщил ему, что его вызывает руководитель УВД Уральска Мерлан Айкенов.

— В кабинете полковника Айкенова меня познакомили со следователем  Ержаном Жаксыгалиевым, — рассказывает Айболат Букенов. — Айкенов ещё сказал следователю: «Это Айболат. Пообщайся с ним. Да будь  аккуратным и вежливым». После чего мы направились в кабинет следователя.

В кабинете следователя Айболат  Букенов позвонил своему адвокату Абзалу Куспану, однако не дозвонился.  Зато успел удалить с мобильного приложение Facebook и What’s  App.

— Следователь просто ахнул, — вспоминает события того дня блогер. — Говорит, что именно Facebook ему и нужен был. Я тогда сказал, что  в Facebook  можно и с любого другого телефона зайти.

По  словам Айболата Букенова, после этого диалога следователь Жаксыгалиев напечатал на компьютере документ » Акт выемки», сам подписал его и изъял у Букенова мобильный на сутки.

— Он пояснил мне, что телефон у меня изымает из-за того, что я написал с этого телефона пост о том, что в Уральске строят цветочную пирамиду за 25 миллионов, а это якобы ложная информация, ведь пирамиду построил какой-то бизнесмен и государство на нее денег не выделяло,-  говорит Айболат Букенов.  — Но я эту цифру не с потолка взял — казахстанские сайты и даже агенство «Хабар» про это твердили. Правда,  через некоторое время стали писать совсем по-другому…

Со слов Букенова, несмотря на его протесты и просьбу, чтобы проверили заодно и редакцию агенства » Хабар», которая, по логике полиции, также распространила клевету,  следователь изъял его мобильный.

— Жаксыгалиев открыл папку, которая лежала на его столе, и я просто в ужас пришел — там одни скриншоты моей страницы в  Facebook, — говорит блогер . —  Причем, как на подбор,  статьи с критикой акима области.

Айболат Букенов считает выемку его телефона ничем иным, как  политической провокацией.

— В конце следователь мне сказал: «Ты слишком много пишешь, кажется, у тебя болезнь», — сказал Букенов.

К слову, телефон блогеру вернули на следующий день и велели не выезжать из города, при этом никакой  «подписки о невыезде» Букенов не видел.

Адвокат Галымжан Ищанов считает действия следователя незаконными.

— Выемка вещей производится с постановления следователя, в рамках досудебного расследования, — говорит защитник. — Просто так вещи гражданина выемке не подлежат.
Мы попытались узнать у Ержана Жаксыгалиева, на каком основании он произвел выемку мобильного блогера Айболата Букенова, однако он отказался от комментариев.

Торехан Мухтаров, адвокат:

— Пресс-служба ДВД ЗКО вчера у моего одноклассника Айболата Букенова сделали выемку сотового телефона марки «Самсунг» в рамках ст. 253, 254 УПК РК всего на один день. Постановление о выемке был подписано следователем следственного управления ГОВД ЗКО.

Какое дело расследует следователь Е.Жаксыгалиев, что он аж осуществляет выемку сотового телефона у гражданина Букенова Айболата?

И Букенов А. кем проходит по делу? Подозреваемый, свидетель, имеющий право на защиту? Получается, у рядовых граждан могут изымать сотовые телефоны такими вот постановлениями?

Генеральная прокуратура, законны ли действия сотрудников полиции в данном случае? Что-то мне подсказывает:  действия следователя не совсем законны в данном случае.

Только разговаривал с Айболатом Букеновым, оказывается,  он разместил на своей странице ФБ пост о цветочной клумбе-пирамиде, поэтому его вызывали для допроса по этому делу.

Непонятно, если прогуглить, многие СМИ многие национальные каналы написали об этой клумбе, а Айболат просто создал пост со своим мнением об этой пирамиде. Почему следователи, бросив расследовать дела о грабителях, ворах-домушниках и карманниках на рынке, решили взяться за моего одноклассника? Им что, больше заняться нечем?

И теперь ответ, почему сотрудник полиции решил изъять телефон у Айболата. Оказывается,  он хотел посмотреть его аккаунт «Фейсбука» в телефоне! Я в шоке, что следователь не знает о существовании браузера, что с помощью него можно войти на сайт «Фейсбука», попросить ввести логин и пароль аккаунта Айболата и посмотреть все его посты там. Они что,  думают, только с телефона можно размещать посты в ФБ? Я ржу под столом!!!

Поистине поражаюсь логике следователя. Или это последствия того, что госслужащим запретили пользоваться сотовыми телефонами?
ИСТОЧНИК:

Газета «Уральская неделя»
www.uralskweek.kz/2017/07/08/v-uralske-policiya-izyala-u-blogera-mobilnyj-iz-za-posta-o-piramide-za-25-millionov/
* * *
«Свобода совести:

право исповедовать любую религию или не исповедовать никакой»

В АЛМАТЫ СУДЕБНЫМ РЕШЕНИЕМ ПРИОСТАНОВИЛИ ДЕЯТЕЛЬНОСТЬ СВИДЕТЕЛЕЙ ИЕГОВЫ
Редакция сайта Bureau.kz 

5 июля 2017 г.

В ночь с 4 на 5 июля на международном сайте Свидетелей Иеговы был опубликован официальный пресс-релиз о приостановке деятельности регионального религиозного объединения «Христианский центр Свидетелей Иеговы». Данный шаг является вынужденным и продиктован требованием казахстанского суда.

Согласно распространенному пресс-релизу, 29 июня судья специализированного административного суда Алматы Мухамеджан Пакирдинов признал алматинское здание, которое занимает религиозное объединение, не соответствующим установленным протоколам безопасности объектов с массовыми скоплениями людей. В этой связи суд вынес решение приостановить на три месяца деятельность центра Свидетелей Иеговы и взыскать с них штраф в размере 680 тысяч тенге (более 2100 долларов США).

Примечательно, что ранее религиозное объединение неоднократно подвергалось проверкам силовых структур. Тогда каких-либо правонарушений выявлено не было. Тем не менее, 5 июня полицейские привлекли общину к ответственности по статье 149 кодекса об административных правонарушениях («неисполнение и (или) ненадлежащее исполнение обязанностей по обеспечению антитеррористической защиты и соблюдению должного уровня безопасности объекта, уязвимого в террористическом отношении»).

«По этому же поводу проводилась проверка ранее, шесть месяцев назад. По результатам той проверки был подготовлен паспорт защищенности объекта, там были указаны все точки, где должны быть установлены камеры, где проходные пункты и зоны, которые просматриваются. И этот паспорт согласовало местное управление внутренних дел. Все работы были проведены, камеры установлены. И вдруг инспекторы «придумывают» еще три места, где якобы должны быть камеры, хотя в паспорте они не были указаны. На основании этого составили протокол об административном правонарушении и передали в суд», - говорится в пресс-релизе религиозного объединения.

17 мая этого года «Христианский центр Свидетелей Иеговы» навестили для проверки  около 40 сотрудников силовых структур, в том числе с автоматами и в масках, отмечают в пресс-службе религиозного объединения. Полицейские тогда сослались на анонимное сообщение о возможном наличии на территории офиса «Свидетелей Иеговы» нелегальных мигрантов. Проверка, как сообщается, завершилась без выявления нарушений.

В прошлом месяце сотрудниками правоохранительных органов Алматы была устроена облава на приверженцев данного религиозного течения. В течение нескольких дней полицейскими были задержаны 20 автобусов с 900 иностранными гостями, которые намеревались посетить региональный Конгресс Свидетелей Иеговы.

Там же отмечают, что считают решение о приостановлении деятельности центра «крайне несоразмерным предполагаемому нарушению, учитывая готовность выполнять любые требования властей в кратчайшие сроки».

Представители общины Свидетелей Иеговы отмечают, что череда последних событий в Казахстане напоминает запугивание со стороны полиции и религиозную нетерпимость, с которыми община сталкивается в России. 20 апреля этого года Верховный суд России признал организацию экстремистской и запретил ее деятельность.

Тем не менее, в распространенном пресс-релизе говорится, что, несмотря на крайне несоразмерное наказание за предполагаемое правонарушение, община готова выполнить любые требования властей в кратчайшие сроки.

Свидетели Иеговы намерены обжаловать в апелляционном порядке решение о приостановлении деятельности национального центра, представляющего интересы почти 18 000 верующих в Казахстане в срок до 9 июля 2017 года.
https://bureau.kz/novosti/sobstvennaya/v_almaty_sudebnym_resheniem_priostanovili_deyatelnost_svidetelei_iegovy/
* * *

«Право на свободу объединения»

С СОТРУДНИКОМ МОЛОДЕЖНОЙ ИНФОРМАЦИОННОЙ СЛУЖБЫ КАЗАХСТАНА ПРОВЕЛИ «ДОПРОС» В УНИВЕРСИТЕТЕ
Молодежная информационная служба Казахстана

6 июля 2017 г.

12 июня 2017 года волонтер Молодежной информационной службы Казахстана (МИСК) в городе Астана подвергся давлению со стороны университета, в котором учится.

Айдара Елькеева через деканат вызвали к «сотруднику университета по общественной безопасности». Мужчина в возрасте около 40 лет попросил нашего коллегу отключить телефон и проводил беседу или допрос порядка двух часов: задавал ему вопросы, касающиеся деятельности нашей организации, интересовался источниками финансирования и поездками за рубеж. Говоря об источниках финансирования, «сотрудник службы безопасности» отметил, что МИСК «спонсируется американцами». Также он спрашивал, кто посещает наши мероприятия, требовал перечислить фамилии участников выездных тренингов и ZhasCamp Semey. Кроме того, сотрудник потребовал пояснений, зачем наш волонтер ездил на образовательные тренинги и просил рассказать о том, получает ли Айдар заработную плату и какую. Он сослался на то, что «этим интересуются сверху». Также он выдвинул требование заходить к нему каждый раз и рассказывать обо всех предстоящих мероприятиях МИСК, в которых Айдар собирается участвовать.

«Допрос» длился около двух часов. Мы склонны рассматривать данный случай как психологическое давление и незаконное вмешательство в частную жизнь: молодого человека удерживали в закрытом помещении без связи, и после разговора он был расстроен.

Мы сотрудничаем с университетами и студенческими организациями, и нам было непонятно: в какой связи нашего волонтера «допрашивают» и с какой целью университет интересуется внутренними делами организации, а также кто те люди «сверху». Чтобы прояснить ситуацию, мы направили официальный запрос ректору Казахского агротехнического университета им. С.Сейфуллина.

Короткий ответ от 20 июня гласил, что «описанные нами вопросы слишком преувеличены». Проведенная беседа названа «профилактической в рамках образовательного и воспитательного процесса». Сотрудники университета утверждают, что «несут прямую ответственность за безопасность, здоровье, психологическое здоровье студентов», в связи с чем и организовали подобную беседу, заметив, что Айдар Елькеев участвует в зарубежных мероприятиях.

В заключение своего ответа университет выразил готовность к сотрудничеству с МИСК. Мы надеемся, что под словом «сотрудничество» в данном контексте подразумеваются более продуктивные формы взаимодействия, чем продемонстрированные вузом ранее.
ИСТОЧНИК:

Молодежная информационная служба Казахстана

http://misk.org.kz/events/91fef03a-4fb1-4fe1-9ad2-0d0f151bf3c5/
* * *
«Полицейский произвол»

О ВРЕДЕ ЧТЕНИЯ
Александр ХАРЛАМОВ, руководитель правозащитного антикоррупционного агентства «Секрет Сервис» (г.Риддер, ВКО), для сайта Bureau.kz
Неадекватные поступки полицейских города Риддера отличаются завидным постоянством. И хотя некоторые оказываются на скамье подсудимых, их место тут же занимают новые, и все начинается по-новому.

13 июня 2017 г. Риддерский городской суд признал экс-сотрудника отделения криминальной полиции ОВД г. Риддера Адлета Жолдина виновным в привлечении заведомо невиновного к уголовной ответственности и фальсификации доказательств в ходе уголовного производства. 

Ради продвижения по службе, оперуполномоченный 19 января этого года «придумал» раскрытие уголовного преступления, чтобы позже закрыть его «за примирением сторон». Для этого ему понадобился житель города.

С этой целью Жолдин пришел домой к своему знакомому Ануфриеву и попросил того написать заявление в отношении некоего Д. Короткова, который только что был задержан Жолдиным и передан дознавателю ОД ОВД Риддера Д. Абраеву по факту кражи сотового телефона у гражданки Ягодкиной (впоследствии Ягодкина и Коротков примирились, и по этому факту дело в отношении Короткова было прекращено в короткий срок). 

Ануфриев пошел навстречу и по распоряжению стража порядка написал заявление о том, что у себя дома распивал с Коротковым спиртные напитки, после чего у него пропали две ценных книги - «Метро 2035» и «Книга примет». Указанное заявление Жолдин зарегистрировал у дежурного ОВД г. Риддера. 

Потом полицейский забрал «подозреваемого» из кабинета дознавателя к себе и попросил сознаться в краже литературы, пообещав, что за это ему абсолютно ничего не будет, т.к. «потерпевший» напишет встречное заявление, заодно пообещав «уладить» его дело с сотовым телефоном. Коротков согласился. 

Таким образом, Жолдин фиктивно выполнил все оперативно-следственные действия, которые необходимы при раскрытии небольших уголовных правонарушений, т.е. произвел выемку двух книг у Короткова, составил протокол допроса, вынес постановление о признании в качестве подозреваемого, составил протокол осмотра места происшествия (опять же сфальсифицировав подписи понятых) и т.д. 

Произведя весь комплекс необходимых следственных действий, Жолдин принял от Ануфриева и Короткова заявления о прекращении дальнейшего разбирательства по данному делу в связи с примирением сторон. После чего отпустил «виновного» и «потерпевшего» из здания ОВД, а начальству доложился о раскрытии  еще одного преступления.

И все бы ничего, но супруга Ануфриева – Журавлева, узнав об указанных событиях, сообщила об этих фактах в прокуратуру Риддера. В ходе прокурорской проверки сотрудниками прокуратуры были достоверно установлены факты фальсификации материалов досудебного расследования и привлечения заведомо невиновного к уголовной ответственности.
Дело в отношении Жолдина было передано в суд, где подсудимый полностью признал свою вину. Суд назначил ему наказание в виде ограничения свободы сроком на четыре года. 29 июня 2017 г. приговор вступил в законную силу.

А вот еще недавние события в сфере непрекращающейся криминально-полицейской деятельности в Риддере. 

Напомню читателям - в газете «FLASH!» в № 11 от 01.062017 г. была опубликована моя статья под названием «Времена и нравы без прикрас», в которой рассказывалось о том, как 1 июля двое полицейских – А. Саменов и Б. Нурбеков из дорожно-патрульной полиции местной полицейской службы ОВД г. Риддера учинили личную расправу над гражданином А. Нуркасымовым, жестоко избив последнего резиновыми дубинками (предварительно надев ему наручники на руки и на ноги). 
2 мая 2017 г. Риддерский городской суд вынес обвинительный приговор в отношении обоих участников, совершивших преступление, по статье - превышение власти и должностных полномочий с применением насилия и специальных средств, и назначил им наказание в виде лишения свободы сроком три года девять месяцев условно. 
17 мая 2017 г. прокурор Риддерской городской прокуратуры А. Тусупов направил в апелляционную судебную коллегию по уголовным делам Восточно-Казахстанского областного суда апелляционный протест на указанный приговор и просил поменять наказание на реальное лишение свободы. Однако суд решил не ужесточать участь осужденных и оставил все как есть.
https://bureau.kz/novosti/sobstvennaya/o_vrede_chteniya/
* * *
ЗАЯВЛЕНИЯ / ОБРАЩЕНИЯ

ОБРАЩЕНИЕ К ГЕНЕРАЛЬНОМУ ПРОКУРОРУ ОТНОСИТЕЛЬНО ПРЕКРАЩЕНИЯ ДОСУДЕБНОГО РАССЛЕДОВАНИЯ ПО ФАКТУ ГИБЕЛИ ЗАКЛЮЧЕННОГО ЖАСЛАНА АРГИМБАЕВА И ПРИМЕНЕНИЯ ПЫТОК К ДРУГИМ ОСУЖДЕННЫМ ЭТОЙ ЖЕ КОЛОНИИ
Коалиция НПО Казахстана против пыток
10 июля 2017 г.

Исх.№ от 10 июля 2017 г.

Генеральному прокурору Республики Казахстан

г-ну Асанову Ж.К.

Уважаемый Жакип Кажманович,

Коалиция НПО Казахстана против пыток («Коалиция») выражает свою обеспокоенность в связи с обращением участниками Коалиции, адвокатами Е. Игнатенко, С. Виневцевой и Т. Власовой которые сообщили о следующих вопиющих фактах жестокого обращения и пыток с осужденными Кленских Д.В., Насоновым А.А., Алавердовым В.В. и Горбуновым В.С., а также информацией о прекращении досудебного расследования по факту смерти Ж. Аргимбаева (см. «Смерть в полицейском облачении»).
Напомним, 14.04.2016 г. в учреждении ЕС 164/1 г. Петропавловск Северо-Казахстанской области следственно-арестованным Аргимбаевым Ж.К. совершен акт суицида. По данному факту возбуждено уголовное дело № 155950011000021 по доведению его до самоубийства и халатности со стороны сотрудников Учреждения. Одновременно после его смерти было возобновлено производство по дважды прекращавшемуся уголовному делу, возбужденному еще при жизни Аргимбаева Ж. о применении к нему пыток. 

Выделенное позже дело по халатности закончилось вынесением обвинительного приговора в отношении рядового контролера ЕС 164/1 с освобождением его от отбывания наказания по амнистии. Дело о применении пыток и доведении до самоубийства прекращено по п.2 ч.1 ст.35 УПК РК, то есть за отсутствием состава уголовного правонарушения.
Поданная адвокатами родственников Аргимбаева Ж. жалоба на данное постановление прокурором области отклонена. В качестве одного из многочисленных доводов о необходимости возобновления производства по делу адвокатами указывалось на наличие свидетелей-сокамерников Аргимбаева Ж., готовых дать показания, изобличающие должностных лиц в совершении в отношении него преступления. В подтверждение этого прокурору области были представлены копии объяснений Кленского Д.В., Насонова А.А., Алавердова В.В. и Горбунова В.С., а также их заявления о применении к ним мер безопасности в связи с реальными опасениями за свою жизнь. Между тем, из ответа прокурора области следовало, что доводы о наличии свидетелей по делу не нашли своего подтверждения в ходе проведенной встречной проверки. Очевидно, что для проверки доводов адвокатов о наличии свидетелей по делу, согласно требований УПК РК, прокурору следовало возобновить производство по делу и элементарно допросить указанных лиц.
Незаинтересованность прокуратуры СКО в появлении в деле новых свидетелей повлекла за собой закономерный отказ администрации учреждения, где они содержались,
в очередном допуске к ним адвоката. Более того, после этого последовали действия по запугиванию самого адвоката.
С целью защиты своих прав на осуществление адвокатской деятельности адвокатом были поданы жалобы в Генеральную прокуратуру РК, в 7-ое управление прокуратуры СКО, Уполномоченному по правам человека при Президенте РК, Комитет уголовно-исполнительной системы. В итоге, ответы всех указанных органов «слово в слово» дублировали ответ прокурора Есильского района об отсутствии оснований для принятия мер прокурорского реагирования.
Ввиду явно необоснованного ответа, адвокат вынуждена была обратиться в суд с жалобой на действия администрации Учреждения ЕС 164/4 и прокурора Есильского района. В рамках указанного процесса потенциальные свидетели по делу о пытках и доведению Аргимбаева Ж. до самоубийства, сообщили об оказании на них самих со стороны администрации ЕС 164/4 физического и психологического давления с целью добиться отказа свидетельствовать по уголовному делу Аргимбаева Ж..
Кроме того, все они еще раз публично подтвердили в суде свою готовность дать показания
о совершении против Аргимбаева Ж. противоправных действий со стороны сотрудников учреждений, где он содержался, а также лиц, негласно сотрудничавших с их администрацией. 


Между судебными заседаниями указанные свидетели содержались в Учреждении ЕС 164/1, где погиб Жаслан, и против сотрудников которого они готовы были свидетельствовать.  Руководством этого учреждения им открыто было заявлено, о том, что это дело не выйдет за пределы области, а также обещаны и на деле продемонстрированы далеко не радужные условия их дальнейшего содержания, в случае если они не замолчат.

По завершению процесса (конец января 2017 года) все четверо заключенных, решивших дать показания по делу о гибели Аргимбаева Ж., несмотря на их заявление об оказании на них давления в связи с намерением выступить свидетелями, и просьбы о применении к ним мер безопасности, возвращены для дальнейшего отбывания наказания в то же учреждение, действия администрации которого судом признаны незаконными. 
Отсутствие какой-либо реакции на их заявления, полностью «развязало руки» администрации Учреждения ЕС 164/4. Так, 2.02.2017 г. заместитель начальника Учреждения ЕС 164/4 Мухин А.К., находясь в состоянии сильного алкогольного опьянения, с целью унижения и запугивания заставлял  Алавердова В. совершать в отношении  другого заключенного сексуальные действия в извращенной форме. Все это сопровождалось угрозами изнасилования и помещения в «тюремный гарем». Такие же угрозы последовали и в адрес остальных потенциальных свидетелей.
По указанным фактам было возбуждено уголовное дело по пыткам в отношении администрации ЕС 164/4. В результате свидетели, пожелавшие дать показания о пытках в отношении погибшего Аргимбаева Ж., сами стали жертвами пыток. Их очередные ходатайства о применении к ним мер безопасности вновь оставлены без удовлетворения и, как следствие, до сегодняшнего дня все они продолжают находиться под надзором администрации, в отношении сотрудников которой было возбуждено уголовное дело.

Руководитель следственной группы - спецпрокурор Управления специальных прокуроров прокуратуры Северо-Казахстанской области Серикбаев С.М., открыто демонстрирует нежелание установить истину по делу. Доказательством этого являются следующие факты. Так, 11.03.2017 г. со стороны участника СОГ-сотрудника УСБ ДВД СКО Кобжасарова Е.К. было оказано давление на свидетелей, выразившееся в обещании привести в исполнение ранее высказанную со стороны и.о. начальника ЕС 164/4 Мухина А.К. угрозу помещения в гарем, в том случае, если все они в ходе допроса прокурором 13.03.2017 г. не откажутся от услуг адвоката и дадут показания по делу Аргимбаева Ж. и по факту оказания на них самих давления. Все это происходило в присутствии сотрудника ЕС 164/4 Мухина А.К., чьи действия как раз таки и явились основанием для возбуждения указанного уголовного дела.
8-9.06.2017 г. прокурор Серикбаев С.М., не желая фиксировать при проведении очной ставки неугодные ему вопросы, задаваемые адвокатом, намеренно выключал видео-камеру, после чего открыто выражал свое недовольство в крайне некорректной форме, а в завершении - пошел  на крайнюю меру – попытавшись вырвать из рук адвоката записи, касающиеся данного следственного действия.
Указанные вопиющие факты послужили основанием для заявления прокурору Серикбаеву С.М. отвода, который был необоснованно отклонен процессуальным прокурором.
Несмотря на то, что неоспоримым доказательством угроз сексуального характера со стороны Мухина А.К. могли служить записи с камер видео-наблюдения, о чем заявлялось потерпевшими, выемка указанных записей прокурором Серикбаевым произведена не была.
По откровенно надуманным основаниям (представление лишь копий сертификатов психолога, не обеспечение личной явки при решении вопроса о ее привлечении…) указанным прокурором было отклонено ходатайство адвоката о 
 привлечении специалиста-психолога, обученного по Стамбульскому протоколу, для дачи заключения о пережитых  потерпевшими психологических страданиях (пытках).
Закономерным результатом такого «расследования» являются продолжающиеся до сегодняшнего дня угрозы физической расправой в адрес потерпевших, если они не откажутся от своих показаний. Такие угрозы исходят как со стороны сотрудников учреждений ЕС 164/1, ЕС 164/4, а также зам.начальника ДУИС СКО Ахметжанова Р.С., который ранее выполнял функции начальника ЕС 164/1, где содержался погибший Аргимбаев Ж. О серьезности указанных угроз свидетельствует уже дважды предпринимавшаяся потерпевшим Алавердовым В.В. попытка покончить жизнь самоубийством.
Оказание давления на потерпевших выражается также и содержанием их без соответствующих оснований в бараке усиленного режима (бур-барак), неоказание требуемой медицинской помощи Насонову А.А. (инвалид 3 группы), в результате чего он полностью лишился возможности самостоятельно передвигаться. Видя такую безнаказанность и вседозволенность, потерпевшие, доведенные до отчаяния, реально опасаясь за свою жизнь, вынуждены сообщить об указанных фактах в своих предсмертных записках. 

В настоящее время в Генеральной прокуратуре на рассмотрении находится жалоба адвокатов на постановление о прекращении уголовного дела по факту пыток и доведению Аргимбаева Ж. до самоубийства (ЖТ-И-010000-17-28783, исп. Султанов Марат Тайырбекович, срок разрешения жалобы – 17.07.2017г.). В случае удовлетворения данной жалобы, сегодняшние потерпевшие должны быть допрошены в качестве свидетелей. Очевидно, что именно этого и опасаются все причастные к гибели Аргимбаева Ж. лица, а также органы прокуратуры, не пожелавшие разобраться в этом деле. Очевидно, что Управление специальных прокуроров прокуратуры СКО, прекратившее уголовное дело по факту пыток в отношении Аргимбаева Ж. и доведению его до самоубийства, намеренно противодействует расследованию уголовного дела о пытках в отношении свидетелей, не желая возобновления прекращенного им же самим уголовного дела. 

В феврале 2017 года в Генеральной прокуратуре Республики Казахстан состоялся IV-ый Форум тюремной реформы под Вашим председательством Жакип Кажманович. На данном форуме был презентован новый проект «К обществу без пыток», главной целью которого является искоренение пыток в уголовном процессе и местах лишения свободы. 

Коалиция НПО Казахстана против пыток поддерживает работу Генеральной прокуратуры направленную на борьбу с пытками в Казахстане, и в этой связи считает необходимым незамедлительно предпринять следующие действия:

1. Взять под особый контроль Генеральной прокуратуры РК нахождение Кленского Д.В., Насонова А.А., Алавердова В.В. и Горбунова В.С. в учреждении ЕС 164/4, обеспечив им личную безопасность,

2. Возобновить досудебное производство по уголовному делу № 155950011000021 по факту пыток и доведению Аргимбаева Ж. до самоубийства.

3.  Принять к своему производству расследование уголовных дел: № 155950011000021 по факту пыток и доведению Аргимбаева Ж. до самоубийства, № 175900031000033 по факту пыток в отношении Кленского Д.В., Насонова А.А., Алавердова В.В. и Горбунова В.С. и др. со стороны администрации ЕС 164/4.
С уважением,
                                 Роза Акылбекова

Координатор Коалиции НПО Казахстана против пыток

Заместитель директора Казахстанского Международного Бюро по правам человека и соблюдению законности

Член Координационного Совета НПМ при Уполномоченном в РК

Член Рабочей Группы по рассмотрению фактов применения пыток и других жестоких, бесчеловечных или унижающих достоинство видов обращения и наказания при Уполномоченном в РК

https://bureau.kz/novosti/sobstvennaya/obrashenie__otnositelno_prekrasheniya__rassledovaniya_po_faktu_gibeli__argimbaeva/
* * *

ОБЪЯВЛЕНИЯ

CПЕЦДОКЛАДЧИК ООН ПО СВОБОДЕ МИРНЫХ СОБРАНИЙ НАМЕРЕНА УЧАСТВОВАТЬ В СТРАТЕГИЧЕСКИХ СУДЕБНЫХ РАЗБИРАТЕЛЬСТВАХ В НАЦИОНАЛЬНЫХ, РЕГИОНАЛЬНЫХ И МЕЖДУНАРОДНЫХ СУДАХ
Офис Верховного комиссара ООН по правам человека

10 июля 2017 г.

Специальный докладчик по вопросу о правах на свободу мирных собраний и ассоциации Анналиса Чампи твердо убеждена в том, что судебные разбирательства в национальных, региональных и международных судах не только полностью дополняют информационно-пропагандистскую и политическую работу, проводимую через тематические или страновые отчеты о поездках, но также является ключевым инструментом построения государственной практики.
По этой причине среди методов работы спецдокладчика станет участие в стратегических судебных процессах по вопросу свободы мирных собраний через amicus curiae, вмешательство третьих лиц, заключение экспертов и т.д. 

И на самом деле национальная, региональная и международная прецедентная практика является международной практикой – той, что необходима для содействия появлению и определению стандартов, оценки соблюдения этих мер и поощрения их осуществления.

Поэтому спецдокладчик ООН обращается к НПО, профессиональным ассоциациям и всем другим заинтересованным сторонам с призывом повысить осведомленность своих сетей о том, что судебное разбирательства входят в мандат специального докладчика, и просит доводить до ее сведения о судебных делах, связанных с вопросами собраний и ассоциаций. Электронные письма (на английском языке) можно направлять на адрес freeassembly@ohchr.org (указывая в теме «Strategic litigation» - «Стратегический судебный процесс»).
ИСТОЧНИК:

http://www.ohchr.org/EN/Issues/AssemblyAssociation/Pages/StrategicLitigationNationalRegionalInternationalCourts.aspx 
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