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«Прогресс?»

РОССИЯНИН НИКОЛАЙ ВАЛЕТОВ ПРЕДЪЯВИЛ РЕКОРДНЫЙ ИСК КАЗАХСТАНУ, НО ПРОИГРАЛ В СУДЕ ПЕРВОЙ ИНСТАНЦИИ
Дмитрий ТИМОФЕЕВ, для сайта Bureau.kz
27 января 2016 г.

В Костанайском городском суде решение по громкому делу «Валетов против Республики Казахстан» было вынесено еще 22 декабря. Однако рассказать о нем появилась возможность лишь сейчас. Дело в том, что судья Гульсара Рахметуллина огласила лишь резолютивную часть своего решения и обещала представить его целиком через 5 дней. Однако ни через пять, ни через десять дней, ни даже через две недели своего обещания она не сдержала. Участники процесса смогли получить судебный акт на руки лишь 13 января. А в электронную базу судебных решений ЕАИАС полная версия документа не загружена до сих пор.

- В декабре, оглашая решение, которым Валетову в его требованиях было отказано в полном объеме, судья спросила, все ли нам понятно, - вспоминает с улыбкой адвокат Снежанна Ким. – Я сказала, конечно, нет, и поинтересовалась, какими нормами законодательства руководствовался суд. «Когда получите полный текст решения, там все прочитаете», - ответила мне судья. Но еле дождавшись этого документа, я, как ни старалась, не нашла в нем никакой конкретики.
История Николая Валетова наделала много шума еще шесть лет назад, и с тех пор регулярно всплывает, всякий раз обрастая новыми скандальными подробностями и поворотами сюжета. Валетов обвинялся в совершении тяжкого преступления на территории Кыргызстана. Следствие по его делу сопровождалось жестокими пытками, которыми он был принужден к даче ложных показаний против самого себя. 

Валетов, утверждающий, что стал жертвой провокации в результате конфликта со знакомым полицейским, сумел бежать, перейти границу и попросил защиты у казахстанской полиции. В частности, он надеялся на помощь в установления контактов с властями России. Однако полицейские забрали у него российский паспорт и военный билет и уничтожили их. Затем они арестовали Валетова, выправив ему… удостоверение гражданина Казахстана, и предали суду по обвинению в тяжких преступлениях. В Казахстане он был осужден к 16 годам лишения свободы. Позже Валетов добился снижения срока наказания до 7 лет, доказав невиновность по ряду эпизодов. Во время отбытия им наказания в Казахстан пришло подтверждение от российских властей о том, что Валетов – гражданин РФ.

В августе 2011-го Генпрокуратура Казахстана удовлетворила требование кыргызских коллег об экстрадиции Валетова. Однако в дело вмешались международные инстанции: они были против выдачи 60-летнего россиянина стране, в которой он подвергался жестоким пыткам. Из женевского офиса Верховного комиссара по правам человека ООН в Казахстан поступила бумага, которая предписывала нашему государству воздержаться от выдачи Валетова. Однако это все же случилось, что дало повод представителям международного сообщества расценить ситуацию как игнорирование Казахстаном своих обязательств по Международному Пакту о гражданских и политических правах. Поэтому в мае 2014 года на свет появилось решение Комитета ООН, предписавшее нашей стране «обеспечить Валетову эффективные средства защиты, включая надлежащую компенсацию».

Сам Валетов оценил перенесенные им физические и моральные страдания, связанные с незаконной экстрадицией в Кыргызстан и вызванные этим последствия, в 140 млн. тенге. Сумма была заявлена в иске к Минфину РК представителями истца – адвокатом Ким и правозащитником Анастасией Миллер. По их словам, заседание по столь важному для имиджа государства делу было неожиданно кратким – в пределах 40-50 минут.

- У меня сразу возникло ощущение, что дело это гиблое, - делится Снежанна Ким. – Документ из ООН обсуждать и разбирать в суде не стали. Представитель ответчика явно не понял о чем речь, и в представленном суду возражении все время упоминал совершенно другую ооновскую структуру, но не Комитет по правам человека. Судья лишь скептически поинтересовалась, считаю ли я доказательством претензий Валетова бумагу из ООН…
Результатом стал полный противоречий текст судебного решения. В нем установлено, что Валетов в стране экстрадиции «подвергся аресту и пыткам со стороны должностных лиц правоохранительных органов». Однако при этом, без ссылок на какие-либо доказательства и установленные факты, почему-то утверждается: «Все доводы истца… необоснованы». 

В конце концов служительница Фемиды заявила: «Суд считает, что заключение Комитета ООН не носит обязательный характер для Республики Казахстан и не имеет преюдициального значения».

- Судья не просто отказала в иске конкретному человеку, она вынесла решение, которое идет вразрез с политикой государства, - считает директор костанайского филиала Казахстанского Международного бюро по правам человека и соблюдению законности А. Миллер. –  Никто ведь не отменял закон о ратификации международного договора, в котором говорится о том, что Казахстан «признает компетенцию Комитета по правам человека принимать и рассматривать сообщения отдельных лиц ... в отношении действий  и бездействий органов государственной власти», и о том, что наша страна готова исполнять взятые на себя обязательства. И тут – надо же, появляется решение суда, в котором черным по белому указывается, что ооновский документ можно просто игнорировать! Считаю, это не только саботаж действующего в стране законодательства, но и грубейшее нарушение международного права. По сути - попытка внести произвол и беззаконие в международные отношения.
Представители истца, по-прежнему отбывающему срок в кыргызской колонии, уже заявили о том, что будут оспаривать решение суда (оно пока еще не вступило в законную силу), и в поисках справедливости готовы вновь дойти до международных инстанций.

http://bureau.kz/novosti/sobstvennaya_informaciya/rossiyanin_nikolai_valetov_predyyavil_rekordnyi_isk_kazakhstanu
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ОТ НАС ДО ЖЕНЕВЫ ШЕСТЬ ЛЕТ ПО БЕЗДОРОЖЬЮ

Андрей СВИРИДОВ, редактор сайта Bureau.kz
3 февраля 2016 г.

Комитет ООН по правам человека в Женеве в ближайшее время рассмотрит индивидуальную жалобу журналиста Рамазана Есергепова и возражение на своё решение правозащитника Евгения Жовтиса, осуждённых казахстанскими судами в 2009-м и вышедших на свободу в 2012 году.

2 февраля в Казахстанском пресс-клубе состоялась пресс-конференция на тему «Ход рассмотрения в Комитете ООН по правам человека индивидуальных жалоб правозащитника Евгения Жовтиса и журналиста Рамазана Есергепова». Жалобы на несправедливые судебные приговоры, нарушения правоохранительными органами законов и требований Международного о гражданских и политических правах были поданы обоими сегодняшними спикерами ещё в 2010 году – непосредственно после осуждения их казахстанскими судами в 2009-м. А уже после выхода на свободу в 2012 году и за последующие годы заявителями были пройдены все положенные коммуникации. И вот теперь ожидается рассмотрение жалобы Р.Есергепова и возражения Е.Жовтиса на решение Комитета  ориентировочно в марте наступившего 2016 года.

С чего всё начиналось в конце прошлого десятилетия

Напомним, что нынешний председатель правления Общественного фонда «Журналисты в беде» Рамазан Есергепов в 2004-2008 годах был владельцем, издателем и главным редактором газеты «Алма-Ата инфо». В ноябре 2008 года он опубликовал в своей газете критическую статью с разоблачениями противоправной деятельности сотрудников Жамбылского областного департамента КНБ РК. После этого в январе 2009-го он был задержан в Алматы сотрудниками того самого Жамбылского ДКНБ, вывезен в Тараз и спустя полгода осуждён там городским судом, а затем и Жамбылским областным судом за «незаконный сбор сведений, составляющих государственную и служебную тайну» на 3 года лишения свободы. Срок отбывал в колонии общего режима в том же Таразе, отсидел от звонка до звонка (даже один лишний день пересидел, по поводу чего подавал после освобождения гражданский иск к КУИСу).

Напомним также, что нынешний председатель Совета КМБПЧ Евгений Жовтис, в 1993-2012 годах бывший директором нашего Бюро, был осуждён осенью 2009-го Балхашским районным и Алматинским областным судами за преступление по неосторожности к 4 годам лишения свободы в колонии-поселении. Отбывал срок в Усть-Каменогорске, откуда в феврале 2012-го вышел на свободу по амнистии в честь 20-летия государственной независимости Республики Казахстан, после чего вернулся к правозащитной деятельности во главе созданной им два десятилетия назад общественной организации.  

В истории с подачей обоими осуждёнными жалоб в Комитет по правам человека была одна юридическая сложность: на момент их осуждения Комитет ещё не мог принимать жалобы от граждан Казахстана, поскольку решение о ратификации нашей страной Факультативного протокола к Международному пакту о гражданских и политических правах вступало в силу только с конца сентября 2009 года. Но поскольку нарушения государством прав человека в отношении Жовтиса и Есергепова продолжались и после этой даты, то жалобы в КПЧ были поданы и приняты к рассмотрению. К сожалению, процедура такового рассмотрения по сложившейся практике может длиться годами, что мы сейчас и наблюдаем. И вот спустя шесть лет что-то вроде бы сдвинулось, но что именно? Об этом Евгений Жовтис и Рамазан Есергепов как раз и рассказали сегодня журналистам.

Что на данный момент. Евгений Жовтис

Своё выступление правозащитник Евгений Жовтис начал констатацией того факта, что Комитет ООН по правам человека, базирующийся в Женеве, является единственной доступной гражданам Казахстана наднациональной инстанцией, поскольку юрисдикцию Европейского суда по правам человека, расположенного в Страсбурге, наше государство так до сих пор и не признало.

- В национальном законодательстве Казахстана не предусмотрено процедуры обращения гражданина с жалобой на государство в целом, а только на какой-то отдельный государственный орган, а вот в КПЧ ООН, как и в страсбургском ЕСПЧ, процедура именно такая, и это у нас звучит для многих непривычно. Однако судиться с государством можно и нужно, чтобы добиться соблюдения своих законных прав, если внутри страны не осталось для этого возможностей, – объясняет Евгений Жовтис не только как правозащитник, но равно и как юрист-правовед.

- При этом КПЧ не рассматривает вопрос о виновности или невиновности осужденного по уголовному делу, а выясняет другое: были ли в отношении него нарушены требования Пакта о гражданских и политических правах, соблюдать которые наше государство обязалось, ратифицировав этот  Пакт. После вступления этого решения в силу мы с Рамазаном  одними из первых из казахстанских граждан обратились в КПЧ с индивидуальными жалобами на нарушения наших прав, допущенные государством в ходе судебных процессов по нашим делам. Уже после нас на протяжении последующих шести лет в оба ООН-овских комитета – по правам человека и против пыток – было ещё несколько десятков обращений, и по нескольким из них уже вынесены решения в пользу пострадавших, то есть государство эти дело проиграло, – сообщил Евгений Жовтис.

Он напомнил, что на судебных процессах по его делу в качестве главного доказательства виновности фигурировал акт экспертизы, заказанной следствием, а в качестве доказательств невиновности – акты двух альтернативных экспертиз, которые суд вообще не стал рассматривать. Поскольку добиться справедливого рассмотрения в районном, областном и Верховном судах так и не удалось, пришлось обратиться в Комитет ООН по правам человека. Предметом жалобы стало нарушение казахстанскими судами права подсудимого на справедливое и объективное рассмотрение дела, а также принципа равенства и состязательности сторон.  

- В апреле 2015 года в Комитете ООН моя жалоба была, наконец рассмотрена, но это рассмотрение нельзя назвать рассмотрением по существу. По сути мне было отказано в рассмотрении моей жалобы на том основании, что судебный процесс в Баканасе проходил ранее даты начала юрисдикции КПЧ относительно Казахстана, а  в отношении проходившего уже после этой даты  апелляционного процесса в Талдыкоргане я-де не смог  в жалобе доказать нарушения своих прав судом апелляционной инстанции. Хотя в жалобе указаны все такие же нарушения в суде апелляционной инстанции, которые имели место в районном суде г.Баканас – возмущается Евгений Жовтис. 

Он говорит, что за все годы своего знакомства с практикой КПЧ – не только по Казахстану, но и по самым разным странам мира – не видел другого такого необоснованного решения. Причем, члены КПЧ странным образом проигнорировали заключение Международной комиссии юристов (МКЮ), миссия которой посетила апелляционные слушания по делу Жовтиса в г.Талдыкорган и пришла к выводу что этот процесс практически представлял собой «отказ в правосудии».

В связи с этим Евгений Жовтис подготовил в июне-августе 2015 года своё возражение на это решение КПЧ. Это возражение поддержали юристы Института открытого общества из США, к нему приложено повторное заключение Международной комиссии юристов, и сейчас в Комитете ООН назначено новое рассмотрение на ближайшей сессии. Так что борьба продолжается, - констатировал Евгений Жовтис.

Что на данный момент. Рамазан Есергепов

В своей жалобе в Комитет ООН по правам человека Рамазан Есергепов сделал особый акцент на нарушение своего права на объективное рассмотрение дела, а также указал на уникальное в его случае нарушение принципа открытости и гласности судебного процесса.

- По моему делу были необоснованно засекречены не только доказательства моей якобы виновности, но и сами заседания суда, а в конце даже и оглашение приговора, что абсолютно незаконно! – вспоминает Есергепов.  

Он рассказал о том, как Генеральная прокуратура РК в качестве основного надзорного органа, на который возложена в том числе и такая обязанность, как ответы на адресованные государству Казахстан запросы Комитета по правам человека, саботировала эту свою обязанность.

- Два года с момента подачи жалобы и до моего выхода из колонии Генпрокуратура вообще не отвечала на запросы из КПЧ, и только в 2012 году начала им что-то отвечать, – возмущается он.

Когда же все коммуникации между КПЧ и государством-ответчиком были пройдены, наступила и растянулась ещё на два года не заполненная никакими запросами и ответами пауза. За время которой Рамазан Есергепов составил и подал ещё одну жалобу в КПЧ – по пересиженному им в колонии лишнему дню и своему гражданскому иску к КУИСу и Генпрокуратуре по этому вопросу.

- В ходе рассмотрения иска выяснилось, что только за три года моего пребывания в таразской колонии более трёх тысяч осуждённых во всех исправительных учреждениях Казахстана пересидели по одному лишнему дню своих сроков. Посчитайте сами, сколько это будет месяцев и лет, а ведь среди этих осуждённых есть не только реально виновные в различных уголовных преступлениях, но и вовсе невиновные, – отмечает Есергепов.

В конце концов обе его жалобы объединили в Комитете ООН в одну и назначили рассмотрение их на ближайшую сессию КПЧ в марте этого года. Так что будем ждать мартовских ид (по календарю древних римлян – особые дни на стыке первой и второй декад марта, с которыми в истории связан ряд важных событий разных столетий) или же нашего казахстанского праздника Наурыз мейрам. Ведь оставшийся до этого срок – ничто по сравнению с шестью годами, отделяющими нас теперешних от начала описанных выше судебно-жалобщических эпопей Рамазана Есергепова и Евгения Жовтиса, о которых они рассказали на сегодняшней пресс-конференции.
http://bureau.kz/novosti/sobstvennaya_informaciya/ot_nas_do_jenevy_shest_let_po_bezdorojyu
# # #

«Политический процесс»

СЕРИКЖАН МАМБЕТАЛИН ОТПУЩЕН ПОД ПОДПИСКУ О НЕВЫЕЗДЕ
Today.kz
31 января 2016 г.

Алмалинский районный суд Алматы удовлетворил ходатайство адвоката Серикжана Мамбеталина об изменении меры пресечения для его подзащитного. До рассмотрения дела апелляционной инстанцией Мамбеталин будет находиться под подпиской о невыезде, рассказал Today.kz адвокат Ермурат Муканов.

«Он осужден, под арестом, но приговор вступил бы в силу только после апелляционной инстанции, - сообщил Муканов. - Как только сформируют все, примут апелляционные жалобы, возражения, отзывы, отправят. Я думаю, до 15 февраля, наверное. Изменили ему (Мамбеталину - Прим. автора) меру пресечения на подписку о невыезде».

Напомним, гражданские активисты Серикжан Мамбеталин и Ермек Нарымбаев были задержаны в октябре 2015 года по обвинению в разжигании национальной розни и 22 января 2016-го приговорены к двум и трем годам лишения свободы соответственно. Кроме этого, обоим запрещено заниматься общественной деятельностью в течение пяти лет. 

29 января Серикжан Мамбеталин опубликовал на своей странице в Facebook обращение к общественности. Он сообщил, что признал свою вину и раскаялся.

«Я серьезно ошибся и свою ошибку полностью осознал, хотя и совершил это преступление не злонамеренно. (…) Я уже получил горький и нелицеприятный для себя урок. И он показателен для всех других, - написал Серикжан Мамбеталин. - Прошу вас отнестись с искренним человеческим пониманием к моему обращению и поддержать мое прошение о смягчении приговора, с определением наказания, не связанного с лишением свободы».

Мамбеталин напомнил, что суд запретил ему занятие любой общественной деятельностью и заявил, что если его вопрос будет решен положительно, он отойдет от общественно-политической деятельности.

ИСТОЧНИК:

Today.kz

http://today.kz/news/proisshestviya/2016-01-31/708712-serikzhan-mambetalin-otpuschen-pod-podpisku-o-nevyiezde/
* * *

«Свобода слова, получения и распространения информации»

ДЕЛО ПО ОБВИНЕНИЮ ЮЛИИ КОЗЛОВОЙ В ХРАНЕНИИ НАРКОТИКОВ ПЕРЕДАНО В СУД
Международный фонд защиты свободы слова «Адил соз»
1 февраля 2016 г.

Заседание по делу о наркотиках назначено на 9 февраля в 10 утра в Боснатдыкском районном суде (ул.Карасай батыра, 85 уг.ул.Сейфуллина, бывший Дом демократии). Дело будет рассматривать судья Бектемирова Л.М.

Досудебное расследование в отношении журналиста информационного портала Nakanune.kz Юлии Козловой завершено. Уголовное дело по ч.2 ст.296 УК РК (незаконные изготовление, переработка, приобретение, хранение, перевозка без цели сбыта наркотических средств, психотропных веществ, их аналогов, прекурсоров) передано в Бостандыкский районный суд города Алматы.

Напомним, 18 декабря 2015 года в рамках дела о распространении заведомо ложной информации следственная группа ДВД Алматы провела обыски в редакции  Nakanune.kz, в  квартире редактора издания Гузяль Байдалиновой и в квартире Юлии Козловой.  При этом полицейские «нашли» у Юлии и забрали чай, пищевые приправы и коробку с «травой», которую объявили наркотической. Назначенная следствием в тот же день экспертиза показала, что в организме Юлии обнаружены наркотические вещества. Проведенная на следующий день независимая экспертиза показала обратное. Все знающие Юлию Козлову коллеги и знакомые утверждают, что она относится к наркотикам резко отрицательно и никогда их не использовала.

Юлия Козлова также находится в статусе свидетеля, имеющего право на защиту, по уголовному делу о распространении заведомо ложной информации, возбужденному по заявлению АО «Казкоммерцбанк». Ее коллега, Гузяль Байдалинова проходит по этому делу в качестве подозреваемой. 26 декабря 2015 года суд вынес постановление водворить ее под стражу на 2 месяца.

Заседание по делу о наркотиках назначено на 9 февраля в 10 утра в Боснатдыкском районном суде (ул.Карасай батыра, 85 уг.ул.Сейфуллина, бывший Дом демократии). Дело будет рассматривать судья Бектемирова Л.М.

ИСТОЧНИК:

Международный фонд защиты свободы слова «Адил соз»
http://www.adilsoz.kz/news/show/id/1927
* * *

АМАНГЕЛЬДЫ БАТЫРБЕКОВ ОСВОБОЖДЕН, НО НЕ ОПРАВДАН
Международный фонд защиты свободы слова «Адил соз»
1 февраля 2016 г.
Апелляционная коллегия Южно-Казахстанского областного суда отменила приговор, вынесенный Сарыагашским районным судом, по нереабилитирующим основаниям.

28 января председатель общественного объединения «Әділет» Амангельды Батырбеков, осужденный 12 октября 2015 года Сарыагашским районным судом на полтора года лишения свободы по обвинению в клевете, был освобожден прямо в зале суда. Апелляционная коллегия Южно-Казахстанского областного суда отменила приговор, вынесенный  Сарыагашским районным судом, по нереабилитирующим основаниям.

Согласно постановлению апелляционной инстанции, заместитель прокурора Сарыагашского района Южно-Казахстанской области Нурлан Сапаров должен был обращаться не с частной жалобой на клевету, а как должностное лиц -  с жалобой по ст. 411 УК РК (Клевета в отношении судьи, присяжного заседателя, прокурора, лица, осуществляющего досудебное расследование, эксперта, судебного пристава, судебного исполнителя) в департамент внутренних дел.  

Напомним, что поводом для уголовного преследования стала статья А.Батырбекова, опубликованная 10.04.2015 г. в газете «Әділет», «Заңнан да, құдайдан да... немесе жазықсыздардың жанайқайы Бас Прокуратураға жете ме?» («Ни закона, ни Бога… или дойдет ли мольба невинных о помощи до Генеральной прокуратуры?» /перевод с каз. яз./) Автор усомнился в законности действий заместителя прокурора Нурлана Сапарова по двум делам: обвинению двух молодых людей в разбое, а также в деле, связанном с возможным незаконным отъемом собственности должностными лицами управления юстиции Сарыагашского района. В суде А.Батырбеков настаивал на том, что его доводы  основаны на личном внутреннем убеждении.

ИСТОЧНИК:

Международный фонд защиты свободы слова «Адил соз»
www.adilsoz.kz/news/show/id/1928
# # #

«Право на свободу мирных собраний»

ИПОТЕЧНИКИ «ШТУРМОМ» ВЗЯЛИ НАРОДНЫЙ БАНК В АЛМАТЫ

Серикжан МАУЛЕТБАЙ, Informburo.kz
2 февраля 2016 г.

После трёхкилометрового марша активисты, проигнорировав запретительные действия сотрудников финучреждения, вошли во двор Народного банка.

Сотрудники Народного банка не впускали группу алматинцев с кастрюлями, ложками и транспарантами во двор банка. Однако ипотечникам  удалось пройти к главному входу финансового учреждения.Там их встретил заместитель директора департамента по работе с проблемными кредитами Народного банка Данияр Даулетов и попытался начать разговор. Митингующие слушать его не захотели и принялись скандировать уже привычное «Председатель, выходи!»

Даулетову всё же удалось начать диалог с участниками акции. Он пригласил их пройти в здание и поговорить с заместителями председателя правления «Народного банка» и представителями Национального банка, акимата. Однако ипотечники согласились идти на переговоры только с банком без участия представителей акимата и Нацбанка. Их требование удовлетворили. 

В ходе переговоров представители банка и группа ипотечников договорились, что будут встречаться каждую пятницу и решать все свои вопросы непосредственно с зампредами правления Народного банка. 

В пресс-службе Народного банка сообщили, что из 11 заёмщиков-членов ОНЖ (общественное движение «Оставим народу жильё») четверо не соответствуют требованиям госпрограммы по рефинансированию ипотечных займов. 

«Необходимо отметить, что из числа 7 заявителей, соответствующих условиям госпрограммы, трое не согласны с условиями рефинансирования и требуют кардинального способа решения проблемы: а именно, частичное или полное списание основного долга, что неприемлемо: Банк считает эту меру несправедливой по отношению к добросовестным заемщикам. Вместе с тем, банк готов рефинансировать задолженность в рамках установленной государством программы и дополнительно рассмотреть возможность предоставления льготных условий по платежам в зависимости от реального дохода каждого клиента в ходе переговоров», – сказали в пресс-службе финансовой организации.

На сегодняшний день из 2351 принятого заявления от заёмщиков, желающих рефинансировать свою задолженность по ипотечному займу, АО «Народный банк Казахстана» удовлетворил 1701 заём на общую сумму 8,918 млрд тенге. При этом в январе 2016 года на рассмотрение принято 96 заявок на сумму 525 млн тенге.

Напомним, недовольные заёмщики на этот раз вооружились кастрюлями, сковородами, ложками, свистками, самодельными головными уборами с надписью "$O$" и плакатами с призывами о помощи к акиму Алматы. Всего на митинг собралось около полусотни жителей города. Митингующие требуют рефинансирования ипотеки в соответствии с финансовыми возможностями заёмщика. 

Участники акции требовали рефинансировать заём одного клиента Kaspi Bank и начали свой марш оттуда. После того, как им удалось прийти к общему решению с этим банком, ипотечники пошли пешком до «Народного банка».  

На прошлой неделе, около 20 проблемных ипотечных заёмщиков уже приходили в АО «Народный банк». Тогда с ними переговоры вели представители банка и заместитель акима города Алматы Ерлан Аукенов. Замакима заявил, что готов лично беседовать с каждым ипотечником и попытаться решить его вопрос.

За январь заёмщики провели 5 акций протеста. 20 января ипотечники, облачившись в серые мантии, пикетировали офисное здание банка Kазком, затем направились к банку ЦентрКредит и сожгли возле входа повязки с изображением логотипа финансового учреждения. 

12 января под прицел заёмщиков попали АТФ банк и ForteBank. Люди пришли к зданию финучреждений с импровизированным гробом и ритуальными цветами.

21 января активисты Дильнар Инсенова и Сулубике Жаксылыкова были задержаны и доставлены в административный суд Алматы. Суд постановил их выплатить 30 МРП на двоих за загрязнение мест общественного пользования.

ИСТОЧНИК:

Informburo.kz
http://informburo.kz/novosti/ipotechniki-shturmom-vzyali-narodnyy-bank-v-almaty.html
* * *

ВЕТСПРАВКИ СТАЛИ ПРИЧИНОЙ АКЦИИ ПРОТЕСТА «МЯСНИКОВ» В УРАЛЬСКЕ 

Анна ЗЛОБИНА, газета «Уральская неделя»
2 февраля 2016 г.

Почти три часа удерживали трассу областного значения несколько десятков торговцев мясом.

2 февраля, около 11 часов дня, больше двух десятков продавцов мяса  перекрыли движение на Самарской трассе в районе оптового рынка «Ел Ырысы». 

Причиной акции протеста  стал запрет ветслужбы  оптового рынка продавать мясо без новой формы ветеринарной справки с водяными знаками. Торговцев мясом, приехавших утром на оптовый рынок со всех рынков города, не пустили в мясной павильон.

Народ не растерялся и, отзвонив во все газеты и офисы местных телеканалов, перекрыл участок Самарской трассы.

На дороге образовалась пробка. Участники акции протеста ждали  представителей акимата города и «главного ветеринара».

Минут через двадцать на место прибыли представители полиции — сотрудники УАП ДВД ЗКО во главе с заместителем начальника ДВД Талгатом Ахаевым. Полицейские пытались уговорить людей уйти с дороги.

— Мы вынуждены пойти на крайние меры: мы остались без работы! — не отступали продавцы.

-Со всех рынков города приезжаем сюда закупать мясо.  В поселках не выдают новые справки, говорят, что они еще не готовы, — объясняли журналистам участники акции протеста.

-А у нас кредиты, аренда, у кого-то ипотека, мы платим налоги, в конце концов! — возмущались люди.

Кто спровоцировал этот скандал и в чем суть конфликта, не могли сразу понять не только журналисты, но и приехавшие позже представители власти.

Через час на место происшествия прибыл начальник отдела предпринимательства горакимата Ринат Шауенов. Еще через полчаса — прокурор города Уральска Айдын Рашидов и следом — «виновник торжества»,  начальник  городского ветотдела Рафик Лукпанов.

Что выяснили? В начале 2016 года продавцам мяса объявили, что с февраля их продукция будет реализовываться только по новым формам ветсправок — с водяными знаками (приказ Министра сельского хозяйства Мамытбекова от 4 января 2016 года — авт.).

Как утверждают  оптовые продавцы, ни в одном районе области у ветврачей новой формы справок  до сих пор нет, поэтому все мясо на этой неделе привозили по старым справкам.

Сегодня городские ветврачи  совершенно неожиданно для торгующих  запретили продавать мясо без новых справок. Все, что привезли на  «Ел Ырысы» оптовики, было продано российским закупщикам. Местные же торговцы остались ни с чем.

— Напишите коллективное письмо, подробно обо всем, — попросил торгующих прокурор города Айдын Рашидов. — Мы проведем проверку и разберемся, кто виноват в этой истории.
Рафик Лукпанов, в свою очередь, показывал голубенький  листок — злополучную ветсправку новой формы и пытался убедить всех, что  во все ветпункты районов области пачки с новыми справками были отправлены еще неделю назад.

-Мы и разъяснительную работу со всеми провели: чтобы получить справку, хозяину скотины нужно прежде написать заявление, — растеряно говорил начальник городского ветеринарного отдела.

— Мы четыре района объехали — ни у одного ветврача нет новых справок! —  возмутился один из перекупщиков мяса.

— Вы можете работать. Справок требовать не будут, пока мы не разберемся во всем, — пообещал начальник отдела предпринимательства горакимата Ринат Шауенов.

Только во втором часу дня люди освободили дорогу. Полицейские проводили опрос участников акции протеста: записывали имена, брали объяснительные. Продавцы мяса пообещали сообщить СМИ, если их попытаются привлечь за нарушение порядка. Полицейские  же пообещали: бояться участникам акции не стоит.

ИСТОЧНИК:

Газета «Уральская неделя»
www.uralskweek.kz/2016/02/02/torgovcy-myasom-perekryli-samarskuyu-trassu-v-rajone-el-yrysy/
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«Право на свободу от пыток и жестокого, бесчеловечного 

или унижающего достоинство обращения и наказания»

ПИШЕТ ВАМ НИКТО
Андрей ГРИШИН, журналист КМБПЧ
3 февраля 2016 г.
Мобильная группа адвокатов, созданная в ответ на многочисленные заявления о применении пыток заключенных колоний в Павлодаре и Алматинской области, сегодня подтвердила: жалобы имеют веские основания. Приведенные ими шокирующие подробности уже на самом деле мало шокируют – все это для нашей пенитенциарной системы становится нормой. 
Во время пресс-конференции в Алматы представители команды адвокатов из Астаны и Костаная, а также Коалиции НПО Казахстана против пыток подтвердили ранние заявления о том, что в павлодарской колонии АП-162/3 и колонии ЛА -155/14 Алматинской области издевательства над осужденными происходят на систематической основе, но пик истязаний приходится на так называемые плановые обысковые мероприятия. Адвокаты, привычные иметь дела с не самыми радужными сторонами человеческого бытия, оказались шокированы рассказами пострадавших зеков и теми порядками, которые царят в казахстанских «зонах». 

После того как в начале прошлого года в Интернете появился видеоролик с избиением сотрудниками семейской колонии заключенного Виталия Бутина сообщения об издевательствах над осужденными, по одиночке и группами, стали появляться едва ли не ежемесячно. И с появлением этого видео Коалиция НПО против пыток Казахстана предприняла попытку хоть как-то изменить ситуацию в колониях, где жестокость и насилие вновь прописались после того, как исправительные учреждения перешли от Министерства юстиции в ведомство Министерства внутренних дел.

Однако о каких-то значительных достижениях говорить не приходится: пока что правозащитники и адвокаты озвучивают все новые и все более тяжелые факты применения пыток в колониях и пытаются убедить самих осужденных не молчать.

АП-162/3 (Павлодар). Прелюдия и эпилог для оркестра с дубинками
За последние годы в отношении борьбы с пытками со стороны государства были предприняты определенные шаги: в Уголовный кодекс внесли уголовную статью за применение пыток, и уже не один десяток людей в форме оказались на скамье подсудимых; был создан Национальный превентивный механизм противодействию пыткам (НПМ), куда вошло около 40 членов Коалиции НПО против пыток, продолжают работу Общественные наблюдательные комиссии (ОНК). Но…

 - Ни ОНК, ни НПМ не могут помочь так серьезно, как могут зайти и помочь адвокаты, - убеждена Роза Акылбекова, директор Бюро по правам человека  - организации-координатора Коалиции НПО. Поскольку в рамках НПМ правозащитники имеют доступ в закрытые учреждения, но только в случае если оттуда поступают жалобы. В то же время любой «хозяин» колонии предпримет максимум усилий, чтобы ни один документ, способный бросить пятно облик его учреждения, не вышел за пределы этих стен.
На казахском языке статистку обращений в Коалицию НПО против пыток и ключевые проблемы в это сфере озвучила юрист Бюро по правам человека Гульмира Куатбекова.

Резкие обострения в размеренной жизни колоний происходит во время обысковых мероприятий, когда на «зоны» вводят войска. У заключенных на самом деле находят запрещенные предметы: мобильные телефоны, алкоголь, но здесь у многих возникает другой вопрос «а как все эти предметы туда попадают?» И даже если проводится обыск – это еще не повод для показательных расправ, в том числе и сексуального характера.

- Зайдя в павлодарскую колонию, то, что я увидела, не поддается человеческому описанию, - эмоционально стала делиться впечатлениями о визите в колонию АП-162/3 известный адвокат из Костаная Снежанна Ким, - А что я услышала, было еще хуже.
Ее визит совместно с коллегой, костанайским адвокатом Константином Геращенко был вызван рассказами павлодарской правозащитницы Елены Семеновой, с которой, в свою очередь, поделились пережитым заключенные. Однако вместо расследования сообщений о пытках, руководитель колонии обвинил саму Семенову в клевете и дважды писал заявления о привлечении ее к ответственности. В первом случае дело прекратили в связи с тем, что факты пыток подтвердились. Вот только и само расследование сообщений о пытках спустили на тормозах под соусом «не нашли своего подтверждения». По второму иску дело также вроде бы прекращено, но самого постановления ни правозащитница, ни ее адвокат не видели.

Снежанна Ким вновь вернулась к обысковому мероприятию 9 июня 2015 года, в результате чего некоторые заключенные оказались на больничной койке. Как водится во время такого рода мероприятий, всех заключенных выгнали на плац, заставили сесть на корточки, обхватив голову, а в это время на территорию заходит сотня людей в камуфляже, масках, с дубинками и щитами, и начинает стучать дубинками в щиты. После шумовой прелюдии, вызывающей у осужденных панический ужас, переходят к практике.

 - Сексуальное насилие было, - буднично отмечает адвокат. – На дубинку перед человеческим носом надевается презерватив, он (заключенный – АВТ.) загибается и ему вставляется дубинка в задний проход, и так несколько раз. Теряет сознание, его обливают водой и заново. (Заставляют) мыть туалеты с человеческими экскрементами голыми руками, фуфайками своими, в голом виде, - перечисляет С.Ким некоторые подробности услышанного в ходе посещения. Достаточно хоть немного знать тюремную субкультуру, чтобы понять: вряд ли бы обитателям колонии пришло в голову наговаривать на себя.  
Только после неимоверных усилий и спустя значительный срок после происшедшего адвокатам удалось добиться начала расследования. По двум зекам из четверых, переживших тот ужас, получены постановления о признании их потерпевшими.
Два других адвоката из Астаны - Аманжол Мухамедьяров и Асель Токаева и один из Уральска - Толеген Шаиков также подключились к защите осужденных АП-162/3. 27 января им удалось встретиться с шестерыми заключенными, которые подтвердили, что все, рассказанное ранее Елене Семеновой. Правда, но только двое согласились добиться наказания своих обидчиков, остальные опасаются за свою жизнь и здоровье (свои опасения они изложили в письменном виде, и выказали готовность все подтвердить, если им будет обеспечена безопасность). Зато они дали наводку на еще девятерых других своих товарищей по бараку, пострадавших в тот злополучный день.  

Как поведал далее во время пресс-конференции Аманжол Мухамедьяров, не все там прошло гладко. На второй день администрация этой колонии под всяческими предлогами отказала в доступе адвокатов. Так что тем пришлось переместиться в другую колонию, расположенную в городе – 162/4. В ней также один из двух опрошенных осужденных высказал твердую готовность продолжить работу по привлечению виновных лиц к уголовной ответственности за пытки и избиения, второй объяснил, что с ним переговорили представители Департамента уголовно-исполнительной системы по Павлодарской области и, кажется, нашли точки воздействия. 
По возвращению в колонию 162/3, там ничего не изменилось – адвокатов вновь не допустили к подзащитным, несмотря на имеющиеся ордера. И только на следующий день адвокатское трио получило доступ на территорию. Но, возможно, что с заключенными загодя «поработала» администрация, так как на этот раз ни один из девяти не согласился продолжать сотрудничество и писать заявления.

Все же, благодаря собранным материалам и заявлениям адвокатский десант смог попасть на прием к заместителю прокурора области – г-ну Мирзабекову, им было принято решение о создании следственно-оперативной группы и регистрации всех заявлений в едином реестре досудебных расследований. Также на стол прокурорам лег подписанный адвокатами акт о воспрепятствовании адвокатской деятельности со стороны администрации павлодарской колонии.
Стоит отметить, что в Коалиции приняли вынужденное решение о том, чтобы проблемными колониями занимались адвокаты из других городов, поскольку слишком уж много возможностей имеется у руководства колонии, чтобы пресечь деятельность адвоката из своего города. И даже в случае ротации защитники говорят о том, что чувствовалась угроза.

- Есть определенные угрозы деятельности самих адвокатов, потому что как мы наблюдаем даже по прибытии в Павлодар мы почувствовали как осуществляется определенная слежка. Мы жили в гостинице, завтракали в баре и мы замечаем, что те лица, которые за соседними столиками завтракают с нами – они оказываются те же сотрудники учреждения 162/3, которые пытали этих людей, на которые указывали подзащитные, - вспомнил Аманжол Мухамедьяров. 

Говоря об уже возбужденных делах по четырем пострадавшим, чьими защитниками являются Ким и Геращенко, Снежанна Ким не смогла скрыть своего возмущения:

 - Когда еще обращалась Семенова Елена, так и регистрировались дела – по превышению служебных полномочий. Но представляете себе, какие должны быть полномочия, чтобы засовывать в задний проход дубинку?

 - Сейчас все-таки следователь склоняется к тому, что будут возбуждены дела по пыткам, - добавляет она.
ЛА-155/14 (Алматинская область). «Набор пыток на вкус и цвет»
Вчера же адвокат Снежанна Ким посетила ЛА-155/14, расположенную в пос.Заречный Алматинской области, где сейчас содержится оппозиционный политик Владимир Козлов. Оттуда ранее поступали три заявления по той же проблеме – ввод войск в ходе обысковых мероприятий, сопровождаемый безосновательными избиениями. Адвокат встретилась со всеми тремя заключенными, озвучившими ситуацию. 
 - К сожалению, они подтвердили данные, что пытки в отношении них были применены. Кроме того, вчера я узнала, что они не являются единственными потерпевшими по пыткам. А именно 26 октября 2015 года по аналогичному сценарию как в Павлодаре осужденных посадили на плац на корточки, открылись центральные ворота и вошло двести человек в камуфляже и масках, - сообщает она.
И дальше все, как и в Павлодаре, разве что без сексуального насилия, ограничились угрозами.

Владимир Максимовцов – отец 19-летнего заключенного, отбывающего свой срок в этой колонии, не смог сдержать слез, пытаясь передать то, что ему рассказал сын. Но лучше всего об этом свидетельствует коллективное письменное заявление (при этом, как утверждает Владимир, и о чем прежде говорили сами сидельцы этого учреждения, жалобы и заявления имеют немного шансов выйти за пределы колонии):
«Здравствуйте многоуважаемая и единственная организация, кому не безразличны наши права. Пишут вам осужденные учреждения ЛА-155/14, мы бы могли сказать, что пишет вам никто, ведь именно так, да еще хуже нас называет и обращается с нами администрация данного учреждения ЛА 155/14.(..) В последнее время администрация перешла все границы зековского терпения. В учреждении стало нормально ходить на пытки и унижения. Это стало равносильно тому, что ты просто сходил пообедать».

Однако на самом деле в письме нет ничего принципиального нового, чего бы не было в большинстве казахстанских закрытых учреждениях. Это - рукоприкладство со стороны сотрудников; и так называемый зековский «актив», которому передали часть полномочий администрации, в том числе и по избиениям непокорных; и голимая «армейщина».
 - Дикость какая! «Бег на месте. Бег не останавливается даже при приеме пищи. Набор пыток на вкус и цвет. Самая стандартная – это бить по рукам «фотоаппаратом». Это резиновая пластина – транспортерная лента, которая не оставляет побоев, зато оставляет много воспоминаний. Еще есть просто избиение, когда ты встаешь лицом к стене, голову обматывают полотенцем и бьют по разным частям тела. Самое страшное – это когда тебя уводят в CИЗО (карцер), раздевают до гола, бросают на мокрый матрац, разливают несколько ведер воды и бросают хлорку и закрывают», - сквозь слезы перечисляет Масимововцов-старший описания «воспитательных» методик. 
Тюрьмы как показатель ситуации по стране

Самодурство, дикость, унижения, садизм на грани половых извращений – все это, кажется, стало обыденностью всей казахстанской пенитенциарной системы. В лучшем случае заключенные выходят на волю поломанными морально и озлобленными на весь мир, но иногда ожиданию свободы зеки предпочитают суицид, если только сами сотрудники не помогли покинуть им этот мир в ходе очередных воспитательно-профилактических мероприятий.

«Такая тенденция очень показывает о ситуации в стране в целом: еще классики говорили, что о ситуации в стране можно судить по тому, что происходит в тюрьмах, как относятся к осужденным», - говорит Роза Акылбекова.
Для справки: Всего за 2015 год Коалиция НПО Казахстана против пыток получила 162 обращения. Большинство поступило из учреждений системы исполнения наказаний. 

http://bureau.kz/novosti/sobstvennaya_informaciya/pishet_vam_nikto
* * *

ЖИТЕЛЬ ЗКО ОБВИНИЛ ПОЛИЦЕЙСКИХ ТАСКАЛИНСКОГО РОВД В ИЗБИЕНИИ
Талгат УМАРОВ, газета «Уральская неделя»
4 февраля 2016 г.

Игорь Загайчук  — житель поселка Таскала, утверждает, что сотрудники Таскалинского РОВД вошли к нему в дом, избили, затем отвезли в РОВД, где душили с требованием признаться в совершении краж. После случившегося он обратился в районную прокуратуру, но там  не нашли в действиях полицейских ничего противозаконного,  — сообщает корреспондент «УН».

По словам Игоря Загайчука и его отца Владимира, 19 октября в их дом в поселке Таскала пришли сотрудники полиции: начальник Таскалинского РОВД Алишер Сары, его заместитель Мухамедрахимов, УИП Имангалиев. Когда полицейские вошли в дом, они стали избивать Игоря и ударили его отца. После этого полицейские задержали Игоря Загайчука и привезли его в РОВД.

— Там моему сыну не разъяснили его права и обязанности и стали требовать, чтобы он признался в нескольких кражах, которые произошли в поселке Таскала, — рассказал отец Игоря Владимир.

По словам Владимира Загайчука, полицейские говорили его сыну, что он ранее судимый и ему все равно никто не поверит, угрожали подбросить наркотики, а позже подбросили в его двор часть краденых вещей.

Примечательно, что руководство РОВД приехало в дом Игоря Загайчука из-за кражи у одного из жителей села щитка прибора «ВАЗ 21093», автомагнитолы, колонки от автомагнитолы, подушки крепления от двигателя, прокладки от глушителя.

В настоящее время в отношении Игоря Загайчука дело прекращено за примирением сторон, но, как уверяют его родные, наказывать полицейских за избиение никто не собирается.

— Мы написали заявление в прокуратуру Таскалинского района. Оттуда пришел ответ, что у начальника РОВД и его заместителя не было экстренной необходимости врываться к нам в дом и применять к нам физическую силу. Но наши соседи все это видели, это происходило у них на глазах, — объяснил Владимир Загайчук.

Следователи Управления собственной безопасности ДВД ЗКО также не нашли в действиях полицейских состава преступления.

После этого Игорь Загайчук обратился в филиал Бюро по правам человека в ЗКО, где директор Павел Кочетков написал обращение в прокуратуру ЗКО.

— При явных признаках целого ряда совершенных преступлений должностными лицами РОВД, начиная с неприкосновенности жилища и заканчивая избиениями заявителей без всяких к тому оснований, что подтверждается видеозаписями и показаниями свидетелей, старший следователь по ОВД УСБ ДВД ЗКО досудебное расследование прекратил. В связи с этим прошу Вас принять меры реагирования в порядке высшего надзора, — написал правозащитник в официальном обращении к прокурору ЗКО Серику Караманову.

Связаться с руководством Таскалинского РОВД корреспондентам «УН» не удалось. На линии служебного телефона начальника РОВД уже несколько дней никто не поднимает трубку. По неофициальной информации, начальник РОВД Алишер Сары находится в отпуске.

ИСТОЧНИК:

Газета «Уральская неделя»
www.uralskweek.kz/2016/02/03/v-zko-zhitel-poselka-taskaly-obvinil-policejskix-taskalinskogo-rovd-v-izbienii/
# # #

ДВЕ СТАТЬИ С НОЛИКОМ, ОБНУЛЯЮЩИЕ ПРАВОСУДИЕ
Андрей СВИРИДОВ, редактор сайта Bureau.kz
26 января 2016 г.

Юридически неопределённые формулировки 50-й статьи Уголовного и 201-й статьи Уголовно-процессуального кодекса, а главное – произвольная и расширительная практика их применения создают этим статьям дурную репутацию инструментов для затыкания ртов и лишения гражданских прав.

До последних дней самыми одиозными статьями Уголовного кодекса нам представлялись две статьи с семёркой посерёдке – 174-я (возбуждение шести видов розни) и 274-я (распространение заведомо ложных сведений). По первой из них в конце прошлой недели были вынесены обвинительные приговоры Ермеку Нарымбаеву и Серикжану Мамбеталину (соответственно 3 и 2 года лишения свободы) в южной столице и Болатбеку Блялову в Астане (4 года ограничения свободы), а полтора месяца назад – Ермеку Тайчибекову в Кордае (4 года реального срока). По второй же из вышеназванных статей месяц назад была арестована редактор интернет-издания Гузяль Байдалинова, теперь ожидающая своей участи в СИЗО.

Однако этими двумя статьями дело отнюдь не ограничивается. Приговором Алмалинского районного суда Мамбеталин и Нарымбаев приговорены не только к трём и двум годам тюрьмы по 174-й статье, но ещё и к пяти годам запрета заниматься общественно-политической деятельностью в виде дополнительного наказания. Однако в регулирующей это дело 50-й статье УК такого вида наказаний не предусматривается. То же самое относится и к запретам заниматься религиозной деятельностью, фигурировавшим в виде дополнительного наказания в вынесенных ранее приговорах двум верующим-протестантам. 

Что же касается обвинения редактора сайта «Накануне.kz» Гузяль Байдалиновой в распространении ложных сведений о банке «Казком», то преследователи опального интернет-медиа не ограничились обвинением редактора по «словесной» статье, а возбудили ещё одно дело по обвинению журналиста этого сайта Юлии Козловой в хранении наркотиков. При этом у её адвоката Айман Умаровой следователь пытался взять подписку о неразглашении какой-либо информации по данному делу, руководствуясь 201-й статьёй УПК.

Эти две статьи из двух разных кодексов стали темой пресс-конференции в пресс-центре Бюро по правам человека. Спикерами на ней стали председатель совета КМБПЧ Евгений Жовтис, президент международного фонда защиты свободы слова «Адил соз» Тамара Калеева и практикующий адвокат Айман Умарова, защищающая журналистку Юлию Козлову по «наркотическому» ответвлению уголовного дела сайта «Накануне.kz». 

Дополнительное наказание: лишить гражданских прав

Открывая пресс-конференцию, Евгений Жовтис напомнил об одном из важнейших принципов Права – принципе правовой определённости и предсказуемости, когда формулировки законов и прочих нормативных актов не должны допускать нечёткого или двойного, а равно и расширительного толкования и применения.

- 50-я статья Уголовного кодекса устанавливает виды дополнительного наказания, которое суд по уголовному делу может назначить в дополнение к наказанию основному. Это лишение права занимать определённые должности или заниматься определённым видом трудовой деятельности после отбытия осуждённым лицом основного наказания. Понятно, что этот запрет должен прямо вытекать из характера того преступления, за которое человек был осуждён: лишение права занимать должности на госслужбе, если осуждён за коррупцию, водить автомобиль, если совершил аварию, работать с детьми – за преступления в этой сфере и так далее. 

Однако в формулировке этой статьи, как и многих других статей УК и УПК, есть лукавая присказка: «и иные», в данном случае «иные виды деятельности». Какие именно, в статье не указано, и благодаря этой правовой неопределённости та самая знаменитая на сегодняшний момент судья Джарилгасова включает в вынесенный ею приговор Нарымбаеву и Мамбеталину в довесок к реальному сроку лишения свободы ещё и пятилетний запрет заниматься общественно-политической деятельностью. Это расширительное толкование и применение и без того недостаточно определённой нормы закона, фактически означающее лишение Ермека и Серикжана гражданских прав, вообще-то гарантированных им Конституцией! – возмущается правозащитник.

Он напомнил о том, что аналогичное беззаконие было продемонстрировано в позапрошлом и прошлом годах в двух уголовных делах по той же 174-й статье, но только в другой её части – не по национальной, а по религиозной розни. В вынесенных двумя разными судами Астаны приговорах пастору пресвитерианской церкви «Благодать» Бахтжану Кашкумбаеву и прихожанину церкви адвентистов Ыкыласу Кабдуакасову помимо основного наказания содержался также и запрет заниматься религиозной деятельностью. 

- Действующий закон «О религиозных объединениях и религиозной деятельности» рассматривает таковую как «удовлетворение религиозных потребностей верующих» и описывает такие её виды, как пастырское служение или миссионерство, благотворительность, и международные контакты в виде молитвенного общения с единоверцами за рубежом, обучение основам религии, а также – опять перед нами это неопределённое дополнение! – иные виды религиозной деятельности. Что же именно запрещено Кабдуакасову после отбытия срока в колонии, а Кашкумбаеву прямо с момента вынесения условного приговора: служить пастором?.. миссионерствовать?.. делать благотворительные взносы? А может быть, ему запрещено вообще молиться Богу – это ведь тоже религиозная деятельность, только по разряду «и иные виды»? – вопрошает правозащитник.

А в случае Нарымбаева и Мамбеталина, говорит он далее, нарушение принципа юридической определённости и предсказуемости ещё более вопиющее, поскольку закон вообще никак не описывает общественно-политическую деятельность и её виды. Исходя из того, что Ермек и Серикжан осуждены за репост цитаты из книги Мурата Телибекова, то этот запрет можно понять как запрет делать репосты любых других фрагментов из той же книги либо вообще какие бы то ни было посты? Или это запрет вообще писать что-либо в социальных сетях, а может и вовсе подходить к компьютеру? 

Хотя в доинтернетовскую эпоху под общественно-политической деятельностью понималось несколько другое – например, участие в работе политических партий и общественных организаций, проведение митингов и публичные выступления на политические темы. Столь неопределённый, но вполне политический по своему содержанию запрет лишь укрепляет нас в подозрениях о сугубо политическом характере обвинения и ареста двух гражданских активистов, судебного процесса над ними и вынесенного им приговора.

Кляп для защитников и свидетелей, индульгенция для следаков

Переходя от 50-й статьи Уголовного кодекса к 201-й статье кодекса Уголовно-процессуального, председатель совета КМБПЧ так описал ситуацию с её содержанием и применением:

- В 201-й статье говорится о тайне следствия, поддержание которой возлагается на следователя и других участников дела, а именно адвоката, эксперта, свидетелей и понятых, у которых следователь отбирает подписку о неразглашении данных предварительного следствия. Такое правило существует и в демократических странах Запада, однако там требование о неразглашении относится к строго определённому кругу сведений, касающихся государственной тайны, интимной жизни и прав несовершеннолетних. У нас же органы предварительного расследования в последнее время наладились засекречивать всё подряд – ну вообще всё, что только происходит во время следствия, особенно нарушения прав задержанных и обвиняемых.

Таким вот образом 201-я статья становится в руках недобросовестных следователей и покрывающих их действия прокуроров инструментом давления на адвокатов, свидетелей и даже потерпевших. При этом самих следователей и прокуроров соображения «тайны следствия» нисколько не связывают – они могут по своему разумению выдавать прессе нужную им часть информации, которая далеко не всегда соответствует действительности, – говорит Евгений Жовтис. 

При этих его словах нам вспомнились пресс-релизы, в которых подозрения выдаются за уже доказанные факты. Вспомним знаменитый пресс-релиз ДВД Алматы по делу журналистов «Накануне.kz», распространённый департаментом полиции в те самые часы, когда у Байдалиновой и Козловой ещё только велись обыски. А если от «чёрной пятницы» 18.12.2015 отмотать на тринадцать лет назад, то можно вспомнить ещё более знаменитый пресс-релиз УВД Алматинской области от 28.10.2002 о задержании и признательных показаниях Сергея Дуванова, которых тот не давал ни тогда, ни позже, а в «календарике» того пресс-релиза значилось время его отсылки, на добрых полсуток предварявшее реальное время задержания подозреваемого.

Такое положение, когда следователь и прокурор могут говорить всё что им нужно, а у адвоката и свидетелей они берут подписку о неразглашении и угрожают карами за отказ её давать или соблюдать, Евгений Жовтис назвал грубым нарушением принципа состязательности сторон. Мы же добавим к этому собственные наблюдения о ходе политизированных судебных процессов, на которых этот принцип нарушается ещё более откровенно, когда судья всегда и во всём заодно с прокурором против подсудимых и их защиты. Так что не приходится сильно удивляться тому, что принцип состязательности сторон нарушается в непубличной обстановке следствия, коль скоро его открыто нарушают в более-менее публичной обстановке судебного процесса.

Практикующий адвокат Айман Умарова рассказала о том, как следователь Алкенов пытался сходу заткнуть рот ей и её подзащитной Юлии Козловой, поначалу обозначенной в деле как «свидетель, имеющий право на защиту», а уже после переведённой в подозреваемые.

- Мне, как адвокату с 20-летним стажем работы, просто смешно видеть, как 19 грамм марихуаны, будто бы найденные во время обыска у моей подзащитной, приравниваются к некоей государственной тайне. В чём истинная причина такого засекречивания, стало ясно, когда я обратилась с жалобой к следственному судье: в ходе разбирательства моей жалобы дознаватель Алкенов так прямо и сказал, что это сделано потому, что Умарова и Козлова всюду говорят, что наркотики Юле подкинули. А я ему на это отвечаю: да, говорили и будем говорить, потому что так оно и было, и мы не намерены с этим мириться! – пообещала Айман Умарова.

Также она особо подчеркнула необходимость конкретизации оснований для засекречивания дела и взятия у его участников подписки о неразглашении в самом тексте 201-й статьи УПК.

Президент фонда защиты свободы слова «Адил соз» Тамара Калеева напомнила о прошлогоднем деле редактора павлодарской газеты «Версия» Ярослава Голышкина, приговорённого к восьми годам лишения свободы за якобы соучастие в вымогательстве денег у акима области. Это дело было сразу засекречено, однако далеко не для всех его участников.

- У адвоката Голышкина взяли подписку о неразглашении ещё до того, как он начал знакомиться с делом, и на всём протяжении следствия он вынужден был соблюдать обет молчания. И даже когда после вынесения приговора он начал выкладывать материалы дела на Фейсбуке, ему запретили это делать, угрожая ответственностью за нарушение подписки. Зато работники прокуратуры и акимата Павлодарской области постоянно «сливали» в подконтрольные им СМИ препарированные в нужном им духе материалы из уголовного дела, пытаясь выставить Голышкина закоренелым преступником. Они даже в наш фонд с этим обращались – смотрите-де, кого вы защищаете! – рассказала Тамара Калеева.

Она выразила робкую надежду на то, что 201-я статья УПК будет скорректирована в сторону большей правовой определённости, чтобы эта норма перестала быть кляпом и дубинкой. 

Вообще же, на наш взгляд, в разумном корректировании или переформулировании нуждаются многие статьи УПК и УК, прежде всего такие политизированные, как 174-я и 274-я статьи УК. Шансы добиться этого представляются нам сейчас ничтожно малыми. Во-первых, потому, что УК и УПК в действующих редакциях приняты лишь чуть больше года назад, а действуют они с 1 января 2015 года. А во-вторых – и главное! – ввиду того, что общий политический тренд куда более соответствует ужесточению репрессивной политики правящего режима, нежели её смягчению.

Однако добиваться этого всё-таки можно и нужно, в чём собственно и состоит главный тренд правозащитного мировоззрения, нацеленного на борьбу «за успех нашего безнадёжного дела», как говорилось в классическом тосте московских диссидентов 60-80-х годов прошлого века.

http://bureau.kz/novosti/sobstvennaya_informaciya/dve_stati_s_nolikom,_obnulyayushie_pravosudie
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БЬЕТ — НЕ ЗНАЧИТ ЛЮБИТ
Костанайский областной филиал КМБПЧП
29 января 2016

В Костанае прошли общественные слушания по вопросам профилактики бытового насилия.

27 января 2016г. в Костанайском государственном университете им.А Байтурсынова были проведены общественные слушания по вопросам профилактики бытового насилия в РК. Слушания были организованы совместными усилиями Группы по защите женщин от насилия, полицейской службой ДВД Костанайской области, Совета матерей и Комиссии по делам женщин и семейно-демографической политике.
На общественных слушаниях были рассмотрены вопросы снижения уровня преступности в сфере семейно-бытовых отношений, подымались темы ознакомления широких слоев населения о принимаемых мерах, направленных на предупреждение и пресечение насилия в отношении женщин, охрану материнства и детства, укрепление роли семьи в обществе и пропаганду семейных ценностей с привлечением общественности в совместную работу.
В совещании приняли участие школьные психологи, социальные работники, студенты КГУ, обучающиеся на кафедре психологии. Также в слушании приняла участие юрист Костанайского филиала Бюро по правам человека Елизавета Мокшева, выступившая с докладом об исполнении Казахстаном своих обязательств по реализации Конвенции о ликвидации всех форм дискриминации в отношении женщин.
Так, по данным представленным в Универсальном периодическом обзоре: в Казахстане наблюдается высокий уровень бытового насилия, которому подвергаются женщины. В 2014 году было вынесено более 63012 защитных предписаний, за нарушение предписания к ответственности было привлечено 1997 лиц.
Помимо этого, в законодательстве РК отсутствует понятие «сексуальное домогательство», Законом о бытовом насилии и равноправии не предусмотрена ответственность за данное деяние.
По итогам общественного слушания были предложены рекомендации:
- организовать и проводить информационные компании по профилактике бытового насилия;

-в целях укрепления ценностях, основ семьи шире использовать возможности социальной рекламы.

- включить в планы психолого-педагогического просвещения проведение мероприятий по проблеме профилактики семейного насилия среди родителей

- проведение классных часов и других учебно - воспитательных мероприятий по представлению информации о Конвенции ООН.

- организовать изучение и пропаганду лучших практик в области профилактики бытового насилия.

Все рекомендации приняты единогласно.

http://bureau.kz/novosti/sobstvennaya_informaciya/bet_ne_znachit_lyubit
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