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«Дело Макса Бокаева и Талгата Аяна»

СУД НАД АЯНОМ И БОКАЕВЫМ: ЧТО ДОЗВОЛЕНО «НАРОДНОЙ ПАРТИИ», НЕ ДОЗВОЛЕНО НАРОДУ
Ерлан КАЛИЕВ, наблюдатель на процессе от КМБПЧ
3 ноября 2016 г.
2 ноября судебные слушания, как и некоторые другие, начались  с рассмотрения заявленных стороной защиты сразу нескольких ходатайств:
О не соответствии зала судебного заседания требованиям уголовно-процессуального закона, Конституции РК и международным принципам, где суду было указано, что согласно ст. 13 УПК РК, при производстве по уголовному делу запрещаются решения и действия, унижающие честь или умаляющие достоинство лица, участвующего в уголовном процессе. Сторона защиты отметила, что невооруженным глазом и без привлечения экспертов можно утверждать, что их подзащитные отделены от зала судебного заседания стеклянной и пластиковой перегородкой, именуемой «аквариумом» или «чуланом», и, соответственно, предстают на суде в особом обличии, отличающих их от других участников процесса.

В нормативно-правовых актах РК отсутствуют понятие перегородки, отделяющей подсудимых от других участников процесса, которое унижает человеческое достоинство, лишает средств реализации права на эффективную защиту, как того требуют ст. 26 УПК РК и ст. 14 МПГПП, а именно: полноценной и эффективной возможности участвовать в судебном заседании, например, изучать материалы дела, делать пометки, общаться и иметь постоянный контакт с защитой (сторона защиты уже заявляла 28 октября 2016 г. ходатайство об удаленности места размещения моего подзащитного от места размещения стороны защиты в зале судебного заседания); полноценно и эффективно подготовить свою защиту (в «аквариуме» имеется только скамейка, нет стола и возможность работать с документами; плохая акустика, вследствие чего недостатки слышимости, необходимость наклоняться для выражения мнения или заявления ходатайств, что ставит их в унизительное положение и препятствует реализации их процессуальных прав). Кроме того, нарушается ст. 21 УПК РК, согласно которой правосудие осуществляется на началах равенства перед законом и судом.
Об этом также заявлялось стороной защиты в ранних ходатайствах, однако суд не принял данные обстоятельства во внимание. Также на этот раз судья Гульнар Даулешова, обосновав факт нахождения подсудимых за перегородкой вынесенной ею ранее санкцией на арест, отказала в этой части, оставив вопрос о переносе столов стороны защиты поближе к подсудимым открытым.

«В разделе IV (Замечание общего порядка № 32) Комитета ООН по правам человека говорится, что презумпция невиновности имеет основополагающее значение для защиты прав человека. Здесь же говорится – «В ходе судебного разбирательства подсудимые по общему правилу не должны заковываться в наручники или содержаться в клетках или каким-либо иным образом представать на суде в обличии, указывающем на то, что они могут быть опасными преступниками». Таким образом помещение Макса и Талгата в стеклянный «аквариум», является прямым нарушением принципа презумпции невиновности. Кроме того, ситуация, когда подсудимые не могут консультироваться со своими защитниками, серьезно ограничивает право на доступ к адвокату. В данном случае суду целесообразно разрешить этот вопрос и позволить подсудимым сидеть рядом со своими защитниками, в противном случае, речь идет о нарушении ст. 14 Международного пакта о гражданских и политических правах», - дает свой комментарий Анастасия Миллер, директор Костанайского областного филиала Бюро по правам человека.

О признании доказательств недопустимыми (следственные ошибки, неточные переводы материалов уголовного дела).  Ранее, 17, 24, 28 октября 2016 г. уже заявлялись аналогичные ходатайства, оставленные судом открытыми. В них были перечислены ошибки, искажения, неточности, неполные переводы, осуществленные ТОО «Enjoy Service», влекущие значительное искажение смысла текстов процессуальных документов. 
Кроме того, в ходе судебного разбирательства установлено, что в материалах уголовного дела отсутствуют переводы протоколов допросов свидетелей с казахского на русский язык, являющийся языком судопроизводства. Данный факт был подтвержден судом. Однако суд, признав данный факт, продолжил судебное разбирательство на основе следственных ошибок, восполнив пробелы следствия и дав задание переводчику судебного заседания переводить отсутствующие документы следствия. Тогда как согласно ч. 2 ст. 24 УПК РК, суд не вправе по собственной инициативе собирать дополнительные доказательства в целях устранения неполноты досудебного расследования. 
Тем не менее, ходатайство, несмотря на обоснованность доводов защиты, было вновь оставлено открытым, а судья предложила продолжить допрос свидетелей обвинения. 
Третье ходатайство коснулось того, что в материалах уголовного дела следственный орган утверждает: в ходе мониторинга социальных сетей и специальных мероприятий были установлены факты обсуждения организации митинга на 21 мая 2016 г. 
По мнению обвинения и следственного органа, «под влиянием распространенной Бокаевым и Аяном заведомо ложной информации, в результате призывов к проведению незаконных митингов, разжигания ими национальной и социальной розни, рядом лиц были совершены уголовные и административные правонарушения».  В то же время оба подсудимых с 17 мая по 31 мая 2016 г. находились под административным арестом и свобода их передвижений и участие где-либо не представлялись возможным физически.

Более того, стороной защиты установлены факты, что информация о планируемом общенародном республиканском митинге на 21 мая 2016 г. имела место ранее 24 апреля 2016 г. и изначально исходила от гражданских активистов национально-освободительного движения «Алаш Жолы».
Гражданские активисты, такие как экс-депутат мажилиса Уалихан Кайсаров, Максат Ильясулы, Курмангазы Рахметов и другие, пользуясь правами на проведение мирного собрания, разместили задолго до 24 апреля информацию о проведении общенародного митинга 21 мая 2016 г., которая в дальнейшем получила широкое распространение в сети.

Лозунг движения - «Жерді сатпаймыз, тілді сақтаймыз», а заявленные требования движения «Алаш Жолы» - земля не должна продаваться ни иностранцам, ни гражданам РК, в Земельный кодекс РК должны быть внесены изменения и дополнения, узаконивающие данные требования. Также движением были распространены видеоматериалы и публикации в Facebook о запланированном общенародном митинге на 21 мая 2016 г., также размещалась инфографика в виде памяток, карикатур, рекомендаций по соблюдению законодательства во время проведения собрания. Таким образом, документально подтверждается факт того, что инициатором митинга, запланированного на 21 мая 2016 г. является движение «Алаш жолы», возникшее до 24 апреля 2016 г. 
В связи с этими обстоятельствами последовала просьба стороны защиты приобщить к материалам уголовного дела все публикации из СМИ об общенародном республиканском митинге, запланированным движением «Алаш жолы», а также заявление председателя комитета административной полиции МВД РК Игоря Лепехи. Приобщение этих материалов, опровергающих предъявленное Бокаеву и Аяну обвинение по п.2 ч.4 ст.274, ст. 400 УК РК, было удовлетворено судьей.

Наконец, суд приступил к допросу свидетелей, среди которых первой шла бывший заместитель акима Атырау Гульмира Шакирова. Она пояснила суду установленный порядок рассмотрения акиматом заявлений о предоставлении мест гражданам для проведения мирных собраний. При этом же экс-чиновник «затруднилась» ответить на ряд вопросов касательно процедуры предоставления места. По какой причине акимат, мотивируя отказ в предоставлении места под митинг 24 апреля на центральной площади, сослался на постановление городского маслихата от 2013 года, утратившее силу на тот момент. Новое постановление, определяющее места проведения подобных мероприятий, было опубликовано лишь 28 апреля текущего года и должно было вступить в законную силу спустя десять дней с момента официального опубликования. 
Более того, на вопрос Макса Бокаева: было ли акиматом в марте дано официальное разрешение на проведение на площади малочисленного митинга партии «Нур Отан» под названием  «Форум победителей», она ответила категорическим  - нет. 
По данному факту сторона защиты заявила ходатайство о приобщении к материалам дела копии публикаций из газет о проведении нур-отановского митинга.

Допрос других свидетелей касался их участия в митинге 24 апреля. По их словам, о дате и месте митинга они узнали из социальных сетей и приняли в нем участие добровольно, прежде всего, чтобы выразить свою позицию.

На этом фоне примечателен момент, что один из свидетелей пояснил суду: буквально накануне допроса в суде, он был вызван по телефону неким сотрудником КНБ по имени «Ельдос», под предлогом «уточнения» данных ими в ходе предварительного следствия показаний.
Следующее судебное заседание назначено на 10.00 3 ноября 2016 года.

https://bureau.kz/novosti/sobstvennaya_informaciya/chto_dozvoleno_parti_ne_dozvoleno_narodu
* * *
«Новости Бюро»

ЭКСПЕРТЫ СОВЕТА ЕВРОПЫ ОБУЧИЛИ КАЗАХСТАНСКИХ ПРАВОЗАЩИТНИКОВ
Восточно-Казахстанский областной филиал КМБПЧ
4 ноября 2016 г.

В конце октября в Астане и Алматы прошли тренинги на тему «Проведение посещений мест лишения свободы и методики интервьюирования лиц, лишенных свободы». Эти мероприятия были организованы в рамках совместной программы Европейского Союза и Совета Европы «Поддержка казахстанских властей в улучшении качества  и эффективности системы правосудия Казахстана». Участники тренингов - специальная целевая группа правозащитников, участников Национального превентивного механизма Казахстана, многие из которых являются членами Коалиции НПО Казахстан против пыток.
Тренерами выступили эксперты Совета Европы Илвия Пуце и Виктор  Захария, имеющие большой опыт работы в сфере прав человека и неоднократно посещали Казахстан с официальными визитами.

Илвия Пуце – юрист, специализирующийся в области защиты гражданских и политических прав, имеет 15-летний опыт работы в сфере предотвращения пыток и жестокого обращения в местах содержания под стражей, международного права в области прав человека и международных и региональных систем защиты прав человека. 
С 2014-го г-жа Пуце работает юристом в Датском Институте по противодействию пыткам - DIGNITY. С 2007 она является членом Европейского Комитета по предупреждению пыток и бесчеловечного или унижающего достоинство обращения или наказания (ЕКПП) от Латвии и посещает закрытые учреждения в 47 государствах-членах Совета Европы. 
Кроме того, Илвия Пуце - глава Рабочей группы по пересмотру стандартов ЕКПП в отношении несовершеннолетних в закрытых учреждениях (опубликованных в 24-ом Общем отчете о деятельности ЕКПП (2013-2014).

Виктор Захария - адвокат с 16-летним опытом работы в области прав человека и уголовного правосудия, доктор наук в области права; профессор Государственного Университета Молдовы; директор Института уголовных реформ Республики Молдова. Г-н Захария является членом Подкомитета ООН по предупреждению пыток и других жестоких, бесчеловечных или унижающих достоинство видов обращения и наказания ("ППП"), а также членом ЕКПП. Буквально в сентябре в течение двух недель Виктор Захария посещал нашу страну в качестве главы делегации членов Подкомитета ООН по предупреждению пыток. В настоящее время он работает над рекомендациями правительству Казахстана по вопросам превенции пыток на государственном уровне.

Большую работу по проведению тренингов провела менеджер Департамента правосудия и правового сотрудничества и Генерального директората по правам человека и соблюдению законности Совета Европы Лейла Жданова и сотрудники Национального центра по правам человека в Республике Казахстан.

В качестве национальных тренеров были приглашены заместитель директора Казахстанского Международного бюро по правам человека и соблюдению законности Роза Акылбекова, региональные директора бюро по правам человека Анастасия Миллер и Куат Рахимбердин.

На протяжении обучающего мероприятия участники изучали особенности проведения интервью в таких «закрытых» учреждениях, как колонии, полицейские участки, психиатрические лечебницы, а также рассмотрели вопросы планирования и подготовки интервью, их типы  и принципы проведения.
Проведенные тренинги помогли выработать практические навыки по проведению интервью в закрытых учреждениях республики, а также установить личностные связи между участниками НПМ различных регионов республики, обменяться опытом в области проведения превентивных посещений.
В то же время тренинг выявил слабые места в деятельности региональных групп участников НПМ. Одно из таких слабых мест - то, что участники НПМ, согласно законодательства, избираются на один календарный год. В связи с этим происходит постоянное обновление участников механизма, в некоторых регионах эта сменяемость достигает до 60-70%. 
Интересную информацию о деятельности Национального превентивного механизма Восточно-Казахстанской области рассказал доктор юридических наук, директор областного филиала Казахстанского Международного бюро про правам человека Куат Рахимбердин. Результатом совместной работы НПМ ВКО и Восточно-Казахстанской областной прокуратурой явилось включение в перечень инвестиционных проектов региона на 2016-2018 годы строительства двух ИВС в семее и Риддере. Строительство семейского ИВС уже начато. 
Все участники пришли к единому выводу, что для эффективной деятельности института НПМ в Казахстане следует создать специальную лабораторию по изучению правовых, психологических и организационных проблем данного правозащитного института в Казахстане. Аналогичные центры есть в Великобритании, Франции, Дании и других государствах, где функционирует НПМ (например, Датский институт предупреждения пыток). 
Казахстанские правозащитники и зарубежные эксперты отмечают большой вклад в институциональное развитие НПМ Казахстана Уполномоченного по правам человека А. Шакирова и команду Национального центра по правам человека в Республике Казахстан.

https://bureau.kz/novosti/sobstvennaya_informaciya/yeksperty_obuchili_kazakhstanskikh_pravozashitnikov/
* * *

«Свобода слова, получения и распространения информации»
ВЕРХОВНЫЙ СУД СНИЗИЛ СУММУ ВЗЫСКАНИЯ С ГАЗЕТЫ «ЖАС АЛАШ» В 8 РАЗ
Международный фонд защиты свободы слова «Адил соз»
3 ноября 2016 г.

2 ноября в Верховном суде РК состоялось заседание надзорной коллегии по жалобе редакции газеты «Жас Алаш», ее главного редактора Рысбека Сарсенбайулы, журналиста Меруерт Турсыбековой и гр. Гулии Алиханкызы.

2 ноября в Верховном суде РК состоялось заседание надзорной коллегии по жалобе редакции газеты «Жас Алаш», ее главного редактора Рысбека Сарсенбайулы, журналиста Меруерт Турсыбековой и гр. Гулии Алиханкызы. Они оспаривали решение апелляционной коллегии городского суда Алматы, согласно которому должны солидарно выплатить обладателю многих званий, иглотерапевту Жасану Зекейулы 40 млн. тенге в качестве компенсации морального вреда.

Надзорная коллегия в составе председательствующего А.А. Касымова, судей Т.Е. Ибрашева  и Е.Ж. Исмаилова постановила снизить сумму взыскания морального вреда до 5 млн.тенге. Тем же постановлением из числа ответчиков выведены Алихан Алибек и Мукан Кабен.

Напомним: истец счел, что публикация в газете «Жас Алаш» «Академик» отбасымен соттасып жүр» («Академик» судится со своей семьей)13 мая 2015 года порочит его честь и достоинство. Он просил приостановить газету «Жас Алаш» на 6 месяцев и выплатить ему 400 млн. тенге компенсации морального вреда.  13 ноября 2015 года судья Алмалинского городского суда № 2 г.Алматы А.Бейсеуова вынесла решение по иску обладателя многих званий и титулов, иглотерапевта Жасана Зекейулы к редакции газеты «Жас Алаш», его главному редактору Рысбеку Сарсенбаю, журналисту Меруерт Турлыбековой (псевдоним С.Мади), супруге истца Гулие Алиханкызы, отцу супруги Алихану Абильбеку и читателю газеты «Жас Алаш» Мукан Кабену.

Спорная статья полностью основана на документах правоохранительных и государственных органов, решениях и постановлениях судов, вплоть до Верховного суда РК. В исковом заявлении, как и на судебном процессе, не было приведено ни одного довода о том, что опубликованные сведения не соответствуют действительности. Со стороны газеты был подан встречный иск о защите чести, достоинства и деловой репутации главного редактора Рысбека Сарсенбая, его двух заместителей Амирхана Мендеке и Ерика Рахима в связи с публикациями Жасан Зекейулы в Фейсбуке о том, что его замы являются взяточниками, нечистоплотными, всегда ищут кого бы оклеветать и распространить ложные сведения.

Судья отказала в рассмотрении встречного иска, признала сведения в статье «Академик» судится со своей семьей» не соответствующими действительности и вынесла решение о публикации опровержения и возмещении морального вреда в размере 40 миллионов тенге в совокупности. Апелляционная инстанция придала этому решению силу закона.

Рысбек Сарсенбайулы намерен добиваться полной победы и готовит заявление в Генеральную прокуратуру.

ИСТОЧНИК:

Международный фонд защиты свободы слова «Адил соз»
www.adilsoz.kz/news/show/id/2160
* * *

«Право на свободу мирных собраний»

В ОЖИДАНИИ САМОСОЖЖЕНИЯ
Редакция сайта Bureau.kz
31 октября 2016 г.

Небольшой потасовкой с охраной, вызовом кареты «скорой помощи» и наряда пожарников закончилась передача заявления в партию «Нур Отан» активистами общественной инициативы «Справедливость».

В последний день октября около 30 человек собрались в Алматы у офиса «Нур Отан», чтобы вручить свое очередное обращение партии власти о своем недовольстве в отношении судебной системы.

В этот раз активисты общественной инициативы «Справедливость» решили не устраивать перфомансов и ограничиться передачей нескольких заявлений на имя президента, которые предполагалось сдать в канцелярию партийной организации. Тем не менее, без шумихи этого сделать у ходоков не получилось. Многочисленных сотрудников в штатском и партфункционеров привлек внимание ковер, который нес в руках один из участников. В связи с чем ими было решено: активисты готовят какую-то провокацию.

Первыми попытались отобрать «подозрительный предмет» охранники офиса партии. Но силы были неравны. Толпа, немного пожурив нуротановцев, беспрепятственно прошла в холл здания и расселась на стоящие по периметру кресла и стулья.

Неоднократные попытки со стороны партийных работников уговорить незваных гостей «пройти для конструктивного диалога в приемную и не устраивать провокаций» не увенчались успехом. Тогда на помощь пришел районный прокурор, который также порекомендовал не «устраивать беспорядки и хулиганские выходки». В ответ собравшиеся пообещали, что сразу же разойдутся, как передадут свои заявления в канцелярию.

Но обещаниям активистов «партийные» не поверили. Для перестраховки они вызвали наряд пожарников и карету «скорой помощи». Как позднее выяснилось, звонок о том, что якобы в здании готовится акт самосожжения, поступил с «Нур Отана».

Однако ожидания звонящего не оправдались. Активисты развернули в здании «Нур Отана» плакаты, подписали свои заявления и сдали их в канцелярию. После чего спокойно разошлись по домам.
Видео с акции смотрите здесь: https://www.youtube.com/watch?v=WU-pSAW6PPs 

https://bureau.kz/novosti/sobstvennaya_informaciya/v_ojidanii_samosojjeniya/
* * *
58 ОТКАЗОВ В «ОДНОМ ФЛАКОНЕ»
Редакция сайта Bureau.kz
1 ноября 2016 г.

Столичный акимат пошел по пути наименьших затрат энергии. На 58 поданных заявок для проведения акций с требованием освободить находящихся под судом гражданских активистом Талгата Аяна и Макса Бокаева замакима Астаны дал один ответ - нет.
Вчера руководитель республиканского объединения «Шанырак» получил письмо из акимата в ответ на пятьдесят восемь заявок, направленных в городскую администрацию с требованием освободить политических подсудимых. (См. «Без субботников, воскресников, месячников и месячных»)

В принципе, в том, что откажут, не было никаких сомнений. Еще ни разу в современной истории Казахстана власти не удовлетворили ни одной просьбы на проведение акции в поддержку того или иного преследуемого этими же властями оппонента. Весь интерес заключался в том, как на этот раз вывернется акимат, чтобы обосновать запрет на реализацию конституционного права граждан.

В акимате решили не мучить себя и других с ненужным устройством субботников, месячников и прочих, как выразился Махамбет Абжан, «месячных», и выдали на гора ответ, который должен покрыть сразу все заявки. 

«Рассмотрев ваше обращение касательно проведения митинга в период с 4 ноября по 31 декабря 2016 года с 09.00 до 22.00 часов сообщаем следующее. 

(…)

Согласно пункту 1 статьи 1 Конституционного закона «О судебной системе и статусе судей Республики Казахстан» обращения, заявления и жалобы, подлежащие рассмотрению в порядке судопроизводства, не могут быть рассмотрены или взяты на контроль никакими другими органами, должностными или иными лицами.

Также, согласно нормам УПК РК, а именно, пункту 2 статьи 22 какое-либо вмешательство в деятельность суда по отправлению правосудия недопустимо и влечет ответственность по закону. По конкретным делам судьи не подотчетны; пункту 7 статьи 60 УПК РК все решения при производстве досудебного расследования следователь принимает самостоятельно, за исключением случаев, когда законом предусмотрено получение санкции прокурора, суда или решения суда, и несет полную ответственность за их законное и своевременное исполнение. 

Незаконное вмешательство в деятельность следователя влечет уголовную ответственность. 

В связи с вышеуказанными, Ваши действия по организации и проведению митинга с целью требования освобождения из-под стражи активистов из г.Атырау Бокаева М. и Аянова Т. могут расцениваться как оказание давления на судебный орган, что является недопустимым и незаконным. 

Таким образом, Вам отказано в проведении митинга в период с 4 ноября по 31 декабря 2016 года с 09.00 до 22.00 часов на заявленных территориях в городе Астане.

Напоминаем, что лица, нарушившие вышеуказанные нормы несут ответственность в соответствии с законодательством Республики Казахстан.

Заместитель акима 

города Астаны Е. Аманшаев»
На клич Абжана в Facebook помочь обжаловать решение горадминистрации откликнулся «фейсбукчанин» Исламбек Арыстанбеков, который нашел слабые места в отписке акимата и составил жалобу, которую сегодня ушла в Агентство по делам госслужбы и противодействию коррупции, Национальное бюро по противодействию коррупции и в Генеральную прокуратуру.

В жалобе обращается внимание, помимо «непрофессионализма» и «служебного несоответствия занимаемой должности» лица, чья подпись стоит под ответом, на три момента:

Первый - предупреждение акимата об ответственности за организацию митинга.

«Сложилось впечатление, что Е.Аманшаев решил, что мы уже действуем по организации митинга. Здесь нарушен главный принцип права — презумпцию невиновности. Действий нет, а он их заподозрил», – указывается в документе.

Второе - по «вмешательству в деятельность суда»

«Мы считаем, что привлекая общественное внимание общества за счет митинга к судебному процессу над активистами, мы стремимся к полному и объективному рассмотрению конкретного дела и хотим не допустить вынесения незаконного судебного решения. А Е.Аманшаев как раз своим письмом препятствует полному и объективному рассмотрению конкретного дела», - парируется в жалобе.

«Письменные ходатайства, обращения в суд граждан, представителей общественных объединений, руководителей предприятий, организаций и учреждений всех форм собственности об условном осуждении, о применении судом наказания, не связанного с лишением свободы, в отношении работника не может рассматриваться как вмешательство в деятельность суда по осуществлению правосудия, поскольку это допускается процессуальным законодательством. Знает ли об этом Е.Аманшаев?», - говорится там же.

Наконец, авторы текста указывают акимату на банальное и постоянное нарушение им сроков предоставления ответа. Так как местный исполнительный орган города республиканского значения, столицы, района (города областного значения) рассматривает заявление и сообщает уполномоченным (организаторам) о принятом решении не позднее чем за пять дней до времени проведения мероприятия, указанного в заявлении. Местный исполнительный орган (…) при необходимости предлагает обратившимся с заявлением иные время и место проведения мероприятия».
Полный текст жалобы доступен здесь: https://www.facebook.com/mahambet2017/posts/1134248859991601
29 октября в очередной раз казахстанцев поддержал Специальный докладчик ООН по вопросу мирных собраний и свободы объединений Майна Киаи. В своем анализе дела Макса Бокаева он обращает внимание властей на недопустимость систематического нарушения государством Международного Пакта о гражданских и политических правах и привлечения к ответственности людей только за их выражение мнения.

Правда, в отличие от столичного акимата более высокие структуры государства-нарушителя вряд ли даже почитают нужным не то, чтобы отвечать эксперту ООН, но даже ознакомиться с его соображениями. По крайней мере, на сегодняшний день еще никакой реакции.

https://bureau.kz/novosti/sobstvennaya_informaciya/58_otkazov
# # #
«Карательная психиатрия 
и незаконные помещения в психиатрические клиники»

ЖИЗНЬ ПО СОСЕДСТВУ С ЛЮДОЕДОМ
Евгений ЖОВТИС, директор КМБПЧ (для сайта Ratel.kz)

2 ноября 2016 г.

Пенсионерка Наталья Уласик, ранее работавшая воспитателем в детском саду в Жезказгане, в настоящее время содержится в Республиканской психиатрической больнице интенсивного наблюдения в поселке Актас Алматинской области.

Это то самое печально известное закрытое учреждение для садистов, маньяков и других лиц, признанных судом невменяемыми и, соответственно, не отвечавшими за свои действия в момент совершения ими преступления. И в связи с тем, что их не признали виновными (потому что невменяемые), им назначили принудительные меры медицинского характера. То есть направили для лечения от психического заболевания в закрытую психиатрическую лечебницу в связи с их общественной опасностью.

Что же такого совершила Наталья Уласик и какие основания были у нашей правоохранительной и судебной системы поместить её в такое - не побоюсь этого слова, страшное место? Например, там находится известный людоед из Алматинской области Николай Джумагалиев.

Расставанием мы наказаны

…Началась история эта ещё в 2009 году, когда Уласик разошлась со своим гражданским мужем Э. М., с которым прожила 8-9 лет, воспитывая при этом сына-инвалида.

Расстались они, видимо, не очень хорошо, поскольку г-жа Уласик стала писать на бывшего спутника заявления в разные инстанции, обвиняя в хищениях, неоказании помощи ей и её сыну и т. д. В конце концов, Э. М. обратился в суд с обвинением экс-благоверной в клевете и оскорблениях. В мае 2010 года ее приговорили к полутора годам ограничения свободы.

Не признавшая вины Наталья Уласик продолжала требовать пересмотра судебного решения и привлечения бывшего гражданского мужа к ответственности. Она ездила в Астану, проводила пикеты, вывешивала баннеры на своём балконе и даже проходила проверку на полиграфе («детекторе лжи»), который, кстати, по информации общественного объединения «Қадiр-Қасиет», подтвердил, что она говорит правду.

То есть пыталась использовать все возможности добиться справедливости, которая, как она убеждена, не была ей обеспечена. Все эти годы она продолжала обращаться в правоохранительные и другие госорганы с заявлениями и жалобами, получая, как она говорит, «одни отписки».

Овладев соцсетями, Наталья стала заядлым блогером. А не получив удовлетворительной реакции от властей – блогером оппозиционным. Она стала активно и критически комментировать в соцсетях происходящие в стране события, действия местных и центральных властей и т.д. И не забывала крайне негативно характеризовать Э. М.

В общем, социально активная женщина, не желавшая мириться с допущенной, по её мнению, несправедливостью, видимо, «достала» и местную власть, и бывшего супруга.

И вот в суд поступило новое заявление о клевете и оскорблении. Хотя подобное уголовное дело относится к делам частного обвинения и небольшой тяжести, в августе 2016 года Наталью Уласик арестовали, мотивируя это тем, что она отказывается добровольно пройти стационарную комплексную судебную психолого-психиатрическую экспертизу, а также в соцсетях написала, что хочет уехать в Россию. И таким образом, по мнению суда, может скрыться от правосудия.

Арестовали ее в Жезказгане и после содержания там в следственном изоляторе отправили под конвоем по этапу сначала в Караганду, потом на экспертизу в Алматы, а затем обратно в Караганду.

Поскольку экспертиза показала, что Наталья Уласик психически больна и «представляет общественную опасность», 14 октября суд освободил её от уголовной ответственности в связи с тем, что она признана «невменяемой», и приговорил к принудительному лечению в психиатрической больнице в селе Актас, причём без указания срока госпитализации. 

До этого она ни психически больной, ни общественно опасной не признавалась.

Более того, в ходе всего этого уголовного процесса её старшая дочь, соседи и даже социальные работники в один голос твердили, что она никакой опасности не представляет, что воспитывает сына-инвалида. И даже написавший на неё заявление Э. М. не имел ничего против того, чтобы её никуда не отправляли, и лишь хотел опровержения «порочащих его сведений».

Ни один адвокат не взялся за дело

Я столь подробно рассказал об этом частном деле, так как у меня возникли серьёзные подозрения, что принятые решения были связаны не с содействием выздоровлению Уласик (если она действительно больна) и защитой окружающих от «общественной опасности», которую она представляет, а с какими-то другими резонами.

Например, меня удивило, что, не дождавшись вступления в силу собственного решения (оно, напомню, вынесено 14 октября, и жалобу адвоката обвиняемой ещё не успели рассмотреть в апелляционном суде), судья Байгенжинова выносит ещё одно постановление и отправляет 23 октября Наталью Уласик в психбольницу.

Я впервые столкнулся с тем, что в 100-тысячном Жезказгане не нашлось ни одного адвоката, который бы взялся за это дело, несмотря на то, что наша правозащитная организация изыскала средства для его или её оплаты. Либо там никому не нужны деньги, либо не обошлось без «участия» местных властей. Адвоката удалось нанять только в Караганде.

Обвинительное правосудие

Мне интересно также, как это врачи в Алматы установили общественную опасность Уласик, если в Жезказгане никаких ее признаков не проявлялось?

Еще я обнаружил, что после передачи судебно-психиатрической экспертизы из Минздрава в Центр судебных экспертиз при Минюсте теперь в стране практически нет никакой независимой психиатрической экспертизы, чтобы дать таким, как Уласик, возможность развеять или подтвердить сомнения в ее результатах.

Дело ведь не только в ее частном случае, а в защищённости всех нас от того, что в советское время называлось «карательной психиатрией».

Возможно ли, что Наталья психически больна? Возможно, хотя для меня это пока не факт. А вот то, что у меня есть серьёзные сомнения в необходимости помещения её в закрытое психиатрическое учреждение, - это факт. 

Как защититься от карательной психиатрии  

Именно борьба со злоупотреблениями в сфере психиатрии привела к тому, что в международном праве и практике появился ряд гарантий. 

Например, в судебной практике по принятию решений о принудительном лечении от психических заболеваний необходимо использовать «метод тройного теста» («the triple-test approach»), согласно которому лицо не может быть направлено на принудительное лечение с помещением в условия ограниченной свободы при отсутствии хотя бы одного из трёх условий. Во-первых, оно должно быть объективно признано психически больным. Во-вторых, психические отклонения должны быть такого характера и такой степени, которые оправдывают принудительное лечение в условиях ограничения свободы. В-третьих, правомерность длительного принудительного лечения в условиях ограничения свободы зависит от продолжительности психических отклонений.

А для того чтобы лицо было объективно признано психически больным, необходима объективная медицинская экспертиза. В связи с этим необходимо обеспечить лицам, в отношении которых может быть принято решение о принудительном лечении от психических заболеваний, беспрепятственный и эффективный доступ к независимой психиатрической экспертизе.

Кроме того, принудительное лечение в условиях ограничения свободы, исходя из характера и степени психических отклонений, может быть признано оправданным только в том случае, если при этом рассматривалась возможность применения других, менее строгих мер, и они были признаны недостаточными для защиты частного или публичного интереса.

Комитет ООН по правам человека, комментируя положения Международного пакта о гражданских и политических правах, который ратифицировал Казахстан, указал:

«Государствам-участникам следует пересмотреть устаревшие законы и практику в области охраны психического здоровья, с тем чтобы избегать произвольного содержания под стражей. Комитет подчеркивает вред, который наносит любое лишение свободы, и особый вред, который может причиняться в случаях принудительной госпитализации. Государствам-участникам следует предоставлять надлежащие услуги социальной помощи по месту жительства или альтернативные услуги социальной защиты лицам, страдающим психосоциальными расстройствами, в целях обеспечения применения менее ограничительных средств в качестве альтернативы содержанию в учреждениях закрытого типа».

В деле Наталье Уласик, как мне представляется, все эти гарантии вообще никак не были соблюдены.

А это значит, что никто из нас ни от чего подобного не защищен.

ИСТОЧНИК:
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«Право на свободу от пыток и жестокого, бесчеловечного 

или унижающего достоинство обращения и наказания»

УГОЛОВНОЕ ДЕЛО ПО ФАКТУ ПРИМЕНЕНИЯ ПЫТОК К РУДНИЧАНИНУ РАСИМУ БАЙРАМОВУ СНОВА ВОЗОБНОВИЛИ
Надежда КОВАЛЬСКАЯ, «Наша газета»

31 октября 2016 г.

Как сообщила «НГ» директор Костанайского филиала КМБПЧ Анастасия Миллер, следственный судья суда № 2 Костаная отменил постановление начальника управления специальных прокуроров прокуратуры Костанайской области о прекращении досудебного расследования пыток в отношении Расима Байрамова.

Напомним, эта история длится уже 8 лет. В феврале 2016 года Расим Байрамов умер от пневмонии и общего ослабления иммунной системы. Его родственники считают, что причиной смерти стали пытки в полиции и незаконное содержание в колонии, где Расим получил несколько серьезных заболеваний. Его даже освободили досрочно по состоянию здоровья.

Байрамова задержали по подозрению в ограблении магазина в 2008 году и осудили на 5 лет. По словам мужчины, его вынудили признаться в совершении преступления под пытками. 14 мая 2014 года Комитет ООН против пыток признал факт жесткого обращения полицейских с Расимом Байрамовым. По решению суда ДВД Костанайской области выплатил ему 100 000 тенге в качестве компенсации морального вреда.

Полицейских, которых Байрамов обвинял в применении к нему пыток, не привлекли к ответственности до сих пор. 21 июля 2016 года досудебное расследование по факту применения пыток было прекращено «в связи с отсутствием в деяниях сотрудников УВД Рудного состава уголовного правонарушения».

- Все мы с вами понимаем, что осудить людей только на основании решения Комитета ООН неконституционно и недопустимо, - прокомментировал тогда же начальник управления спецпрокуроров Степан ЖУК.

Мать Расима Наталья Байрамова, адвокат Снежанна Ким и директор филиала КМБПЧ Анастасия Миллер заявили, что будут добиваться возобновления расследования. Ким написала жалобу о признании вышеуказанного постановления незаконным и его отмене, ссылаясь на решение Комитета против пыток. Жалоба была удовлетворена. Дело возобновили, но правозащитники не исключают новых сюрпризов от прокуратуры.

- Не только ООН, но и национальные суды, отменяя постановление о прекращении дела, обязали прокуратуру провести надлежащее расследование, - отмечает Анастасия Миллер. - На протяжении уже 8 лет идёт расследование пыток и нет никакого результата. В данном случае мы можем говорить о том, что вновь нарушается Международный пакт о гражданских и политических правах, что может повлечь повторную жалобу в ООН по данному делу.

ИСТОЧНИК:
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«Полицейский произвол»

ПОТЕРПЕВШИЙ ЖИТЕЛЬ АКТОБЕ ОТПРАВИЛСЯ В ТЮРЬМУ
Дмитрий МАТВЕЕВ, Ratel.kz
31 октября 2016 г.

В пятницу, 28 октября, актюбинца Еркина Аимбетова, которого избил полицейский, приговорили к 3 годам колонии. А сам служитель закона получил... условный срок.

Предыстория такова. 14 марта 2015 года года участковый инспектор полиции, капитан Артур Куантайулы позвонил своему знакомому - оперативнику Юсупову - и рассказал, что у его подруги, которая работает в магазине, украли айфон.

Инспектор по-дружески попросил оперативника съездить со своим напарником Жанузаковым к покупателю айфона Еркину Аимбетову (у Куантайулы к тому времени уже была информация о покупателе краденого мобильника), чтобы доставить того в участок вместе с беременной женой.

В отделении полицейские стали выяснять у супругов, где те купили телефон, а Куантайулы и вовсе потребовал его вернуть. Покупатель ответил, что телефон сейчас в Алматы, в ремонте. Тогда участковый попросил жену допрашиваемого выйти и стал избивать Аимбетова на глазах у Жанузакова. Тот стал успокаивать разбушевавшегося капитана и оттаскивать его от мужчины. На шум вбежала жена Аимбетова, и когда участкового общими усилиями оттащили, потерпевший, убегая, пообещал заявить в прокуратуру.

Куантайулы нанес упреждающий удар: попросил Юсупова и Жанузакова, видевших, как он избивал невиновного, написать рапорты, что покупатель айфона набросился первым. Полицейские, не моргнув глазом, помогли коллеге.

В результате на избитого составили протокол и посадили в изолятор. А потом отвезли в административный суд, чтобы воздать за хилиганское деяние. Однако там оболганного оправдали, а капитана Куантайулы обвинили в пытках и превышении полномочий. Следствие по его делу шло более года. Прокурор в суде попросила для инспектора 6 лет колонии.

Но суд полицейского оправдал. Во время процесса потерпевший заявил, что Куантайулы его не бил, и обвинил прокуроров в том, что те на него давили. И даже якобы предлагали деньги, чтобы указать на Куантайулы. Настоящих садистов, которые меня избивали, прокуроры «отмазали», утверждал Аимбетов.

Верховный суд оправдательный приговор отменил. После чего облсуд приговорил Куантайулы к 5 годам условно. Судьи сочли, что Еркин Аимбетов на самом деле пострадал от рук участкового.

Однако сразу после приговора прокуроры возбудили уголовное дело за дачу ложных показаний уже в отношении самого потерпевшего. Они посчитали, что изменение показаний произошло «не просто так», появилась весомая причина для того, чтобы 2 месяца указывавший на Куантайулы Аимбетов, вдруг заявил, что полицейский его и пальцем не трогал. Так из потерпевшего актюбинец был переквалифицирован в подозреваемые.

В суде Аимбетов признался, что хотел выгородить избившего его полисмена. И делал, это, по его словам, бесплатно. В надежде на условный срок.

- Я просто не хотел расстраивать свою жену, которая в тот момент была беременна, она очень за меня волновалась, поэтому и изменил показания, заявив, что полицейский меня не бил, - «нашел» мотив своему поступку Аимбетов.

Однако Судья Ербол Абдыыхалков оказался строг к даче ложных показаний, и актюбинец отправится на нары на три года. 

В приговоре судья указал, что Аимбетов «предвидел возможность наступления общественно опасных последствий своих действий в виде неосновательного освобождения от уголовной ответственности и оправдания виновного лица», то есть избившего его полицейского. 
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