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«Политический процесс»
ПОНЕДЕЛЬНИК НАЧИНАЕТСЯ В ПЯТНИЦУ
Андрей СВИРИДОВ, редактор сайта Bureau.kz, наблюдатель на процессе

12 января 2016 г.

Через четыре дня после первого в новом году репортажа с «процесса о цитате», повествовавшего о предрождественских судебных заседаниях 5 и 6 января, расскажем о двух следующих заседаниях 8 и 11 января, которыми завершилась первая и открылась вторая рабочие недели наступившего года.

С раннего утра пятницы 8 января в вестибюле здания Алмалинского районного суда и в расположенном слева от входа в него зальчике для просмотра онлайн-трансляции проходило следующее: вновь пришедшие на суд зрители двух предыдущих судебных заседаний читали и передавали друг другу листы с текстом двух обращений, которые здесь же и подписывали. Это были обращения в Верховный суд и в дисциплинарную коллегию Алматинского городского суда с жалобами на некорректные, а местами просто даже садистские действия судьи Марал Джарилгасовой в ходе судебных заседаний 5 и 6 января.

Предрождественский сюр и построждественские жалобы на него

Напомним нашим читателям о том, как 6 января служительница Фемиды просила не воспринимать её «в виде чёрта с рогами!, но при этом упорно отказывала тяжело больному подсудимому Нарымбаеву в госпитализации, и даже после его увоза на «скорой помощи» не позволила оставить его в больнице, а настояла на привозе Ермека обратно в суд, а на следующий день столь же упорно заставляла подсудимых участвовать в судоговорении, будучи прикованными наручниками к своим конвоирам. Надо было видеть, хотя бы и не с близкого расстояния внутри судебного зала, а на экране онлайн-трансляции, такую сюрреалистическую картину, когда на скамье подсудимых сидели не двое, как раньше и позже, а шестеро – по одному конвоиру слева и справа от каждого из подсудимых, при этом обе руки Ермека и Серикжана были прикованы соответственно к левой и правой рукам каждого из конвойных. При этом на призывы подсудимых и адвокатов прекратить издевательство ни судья, ни два прокурора никак не реагировали.

Этот утренний сюр продолжался час или полтора после начала заседания и завершился объявлением перерыва, на который подсудимых увели из зала в подвал, а когда спустя час или чуть более часа вернули, то посадили за бордюр уже без наручников и внутрискамейных конвоиров, и заседание пошло далее относительно мирным образом. Чем был вызван утренний кандальный сюр и почему вдруг прекратился, нам осталось только догадываться. А ещё – обращаться по поводу этих и других действий председательствующей по делу судьи в городской и Верховный суд, что и было сделано путём сбора подписей под соответствующими обращениями и отправки их адресатам ещё до полудня 8 января.

Допросы автора книги и издателя её интернет-версии

В зале судебного заседания тем временем начинался допрос свидетеля со стороны обвинения – сетевого издателя Александра Ляхова, владельца сайта lyakhov.kz, на котором была выставлена книга Мурата Телибекова «Ветер с улицы», из каковой интернет-публикации Серикжан Мамбеталин и скопировал 7 октября тот самый фрагмент и выставил на своей ФБ-странице с резко критическим комментарием.

Отвечая на вопрос судьи, интернет-издатель Ляхов сообщил, что из двоих подсудимых лично знаком лишь с Серикжаном Мамбеталиным, неприязненного отношения к которому не испытывает.

- Того отрывка, о котором здесь идёт речь, вообще не было в той версии книги «Ветер с улицы», которая была в своё время выложена на моём сайте. Сама книга была размещена на сайте где-то в 2002 году или около того, но примерно два-три года назад я ее удалил из-за скандалов, которые начались вокруг этой книги, – сказал Ляхов.

На вопрос Мамбеталина, не исключает ли он того, что книга без его участия могла каким-то образом снова оказаться на сайте, Александр Ляхов ответил так:

- Это вполне возможно, хотя доступа к сайту никто не имеет, кроме меня. Но в апреле 2015 года, возможно, из-за каких-то глюков, она вновь появилась на сайте, и в сентябре я снова удалил её.

На это Мамбеталин возразил, что вечером 7 октября книга «Ветер с улицы» с тем самым отрывком была на сайте lyakhov.kz, и именно оттуда он скопировал этот фрагмент, желая проиллюстрировать им своё негативное отношение к прочитанной чуть ранее на сайте informburo.kz новости о приостановлении уголовного дела против Телибекова.

- Этого не может быть, – категорично заявил Ляхов в ответ на утверждение Мамбеталина о происхождении злополучной цитаты. В ответ подсудимые и их адвокаты указали на имеющееся в деле заключение эксперта из лаборатории КНБ со скриншотом той самой публикации и заявили, что на нем запечатлена страница сайта Ляхова с тем самым отрывком. На что г-н Ляхов заявил, что скриншоты, не сделанные на плёночный фотоаппарат, не могут быть доказательством в суде, так как они легко подделываются.

Допрошенный после Ляхова писатель Мурат Телибеков заявил, что такого отрывка в его книге не было, в подтверждение чему продемонстрировал печатный экземпляр той самой книги, отпечатанной в 1993 году, но так и не вышедшей из типографии.

- Весь десятитысячный тираж моей книги был уничтожен якобы из-за неправильных регистрационных номеров, но без каких-либо претензий к содержанию книги. Я потом судился с типографией, и она мне компенсировала моральный ущерб. Вот этот экземпляр в 1993 году уцелел, потому что был сигнальным. Можете посмотреть и убедиться – того отрывка, который опубликовали Мамбеталин и Нарымбаев, там нет. Откуда он появился в Интернет-версии моей книги и какие вообще версии когда и кем размещались в Сети, мне неизвестно, – заявил Телибеков.

Но выступившие вслед за ним IТ-специалисты из лаборатории КНБ сообщили, что текст поста Мамбеталина в Фейсбуке со скандальным отрывком был скопирован именно с сайта Lyakhov.kz. Был сделан скриншот с телефона и компьютеров Мамбеталина и Нарымбаева, ссылки открывались на этом сайте, – сказал один из каэнбэшных айтишников. 

Допрос полицейского следователя

Уже поздно вечером пятницы в судебный зал вызвали еще одного свидетеля –следователя ДВД Алматы Алексея Чапурина, который вёл «дело о цитате», а теперь ведёт дело против журналистов «Накануне.kz» по жалобе Казкоммерцбанка.

В подписанном следователем Чапуриным и переданном им в Алмалинский районный суд обвинительном акте обоим обвиняемым инкриминируется совершение уголовно наказуемого деяния по предварительному сговору. Подсудимые и их адвокаты попытались выяснить, в чём именно следствие усмотрело предварительный сговор (в обвинительном акте это никак не мотивировано.

Отвечая на вопрос о сговоре, следователь Чапурин признался, что «не смог его доказать». Однако это не помешало ему заявить: «Считаю, что факт сговора был. Например, доказано, что Нарымбаев заходил на страницу Мамбеталина в Фейсбуке, где последний опубликовал свой пост, который следствием и прокуратурой квалифицируется как разжигающий рознь и оскорбляющий честь и достоинство казахского народа».

Такое выявление предварительного сговора двух обвиняемых путём посещения одним из них ФБ-странички другого напомнило нам анекдот примерно десятилетней давности, то есть времён появления социальных сетей. В том анекдоте судья уличает во лжи свидетеля: «Вот вы говорите, что не были знакомы с подсудимым, а между тем его фотка висит у вас во френдах». Вот уж воистину мы рождены, чтоб сказку сделать былью, и даже не сказку, а интернетовский анекдот!

Ещё одним смачным моментом допроса следователя Чапурина был его ответ на вопрос о том, признаки какого из предусмотренных 174-й статьёй УК составов преступления, а именно возбуждение национальной розни или оскорбление национальной чести и достоинства, он усмотрел в действиях обвиняемых (в обвинительном акте оба состава названы через запятую, но никак не мотивированы).

В ответ Чапурин сослался на заключение экспертизы по книге Телибекова, а на вопрос одного из подсудимых, между кем и кем в крамольной цитате разжигается нацрознь, следователь ответил в весьма предположительном тоне: «Например, между казахами с одной стороны и русскими, китайцами и американцами с другой». Отметим, что в обсуждаемом фрагменте один раз, через запятую, упоминаются «русская и китайская, турецкая и узбекская нации», причём не во враждебных, а скорее в дружеских (интимных) отношениях с казахской нацией. Так что признаков разжигания вражды между ними тут при всём желании не усмотришь.

Другое дело, что ныне действующая 174-я статья УК РК как раз и отличается от прежней 164-й тем, что вместо слов «разжигание межнациональной розни» в ней фигурирует ещё более расплывчатое «возбуждение национальной розни», так что вопрос «между кем и кем я (вариант: мой подзащитный) разжёг рознь?» уже год как неактуален. Хотя в 20-й статье Конституции РК, гарантирующей казахстанцам в части 1 право на свободу слова с единственной оговоркой в части 2 о недопустимости злоупотребления оной, по-прежнему значится «разжигание меж», а не «возбуждение». Вот вам ещё одно подтверждение сомнительной легитимности 174-й статьи УК, на что адвокат Мамбеталина Ермурат Муканов дважды указывал в ходатайстве об обращении судьи в Конституционный совет, в чём судья ему оба раза отказала.

Впечатления правозащитника и правозащитного публициста

В пятницу 8 января процесс в Алмалинском райсуде впервые посетили ранее следившие за ним по нашим сообщениям и по блогерским публикациям в Фейсбуке руководители нашего Бюро и его информационно-мониторингового центра – председатель совета КМБПЧиСЗ Евгений Жовтис и руководитель центра Сергей Дуванов. Присутствовавших на суде общественных активистов и журналистов очень интересовали их мнения о происходящем, вопросы им задавались наперебой. Вот ответы на них, воспроизведённые одним из наших коллег по интернет-медиа.

Из отзыва Евгения Жовтиса о самом предмете этого судебного процесса:

- В данном уголовном деле есть несколько составляющих. Первое – это свобода слова. При всей эпатажности того, что написал Телибеков, сажать человека за выражение своего мнения нельзя. Второе: людей, которые в течение долгого времени выступали в защиту казахской нации, позиционировали себя национал-патриотами, судить за оскорбление казахов – это нонсенс.

А вот отзыв Евгения Александровича по поводу ведения процесса:

- В этом суде нет равенства сторон. Суд не считает защиту за людей. Адвокаты действуют согласно УПК, защищают своих клиентов, пользуются правом заявлять отвод судье. Суд должен рассматривать его. Любое решение судом оформляется определением мотивированно, в письменном виде, и представляется защите для того, чтобы она могла обжаловать его в следующей инстанции. Однако вместо нормального ведения процесса судья угрожает адвокатам.

Было вынесено частное определение в адрес адвоката Муканова, якобы за то, что он нарушал порядок судебного заседания. Нарушать порядок – это значит кричать или хулиганить, тогда как Ермурат просто пытался заявить отвод судье. Но судья считает, что если раньше отвод отклонялся, значит адвокат «нарушает судебный порядок». Это, на мой взгляд, нарушение УПК судьей и воспрепятствование адвокатской деятельности, – говорит Евгений Жовтис.

И вот мнение правозащитника о сходстве этого процесса с многими другими политическими процессами последних лет:

- Этот суд очень похож на суды над Владимиром Козловым, над газетой «Республика» как «единым СМИ», над журналом «Адам бол» и на другие подобные суды. Некоторые действия судьи напрямую противоречат УПК и не основаны на нормах закона. Печально всё это, очень печально...

Своё мнение об увиденном высказал правозащитный и общеполитический публицист Сергей Дуванов:

- Процесс идет с явным обвинительным уклоном, что демонстрируется даже внешним обращением с подсудимыми. Многих возмутило то, что их не просто вводили в зал в наручниках, а уже на скамье за барьером держали закованными. Они сидели в наручниках, а рядом с каждым сидели по два полицейских. Так обращаются только с военными преступниками или с какими-то совсем уж отмороженными убийцами или маньяками, которые могут напасть на конвоиров прямо в зале суда. Это был беспрецедентный случай в наших судах!

По мнению Сергея Владимировича, защита Нарымбаева и Мамбеталина должна выбрать несколько другую стратегию:

- Мне непонятно, какой смысл доказывать, что Ляхов тоже к этому делу причастен? Хорошо, на него тоже заведут дело, прицепят туда и его. Но что это даст и что изменит? Мне кажется, надо идти другим путём – заявлять и доказывать, что не только в действиях Мамбеталина и Нарымбаева, но и в действиях Телибекова и Ляхова не было ничего преступного. Один написал книгу, другой её опубликовал, третий процитировал фрагмент из этой книги со своей оценкой, а четвёртый процитировал третьего со своей оценкой сочинения и личности первого – каждый из них использовал своё право, гарантированное конституцией.

«Возбудить дело против следователя и прокурора!»

После двухдневного выходного «процесс о цитате» возобновился в понедельник 11 января. Сторона защиты заявила ряд ходатайств.

Сразу после начала заседания адвокаты и подсудимые заявили о необходимости вызова в суд в качестве свидетеля сотрудника прокуратуры Алматы Андрея Азбеля, который подписал обвинительный акт. По мнению подсудимых и их защитников, Азбель «неправомерно» подписал заключение, так как он является только процессуальным прокурором, что противоречит УПК».

Также они напомнили о том, как следователь Чапурин признался, что не смог доказать факт предварительного сговора в их действиях, а значит составленное им обвинение является неправомерным. В связи с эти выдвигается требование возбудить уголовное дело против следователя Чапурина и прокурора Азбеля за то, что первый составил обвинительный акт, не имея доказательств, а второй его подписал, не проверив его мотивированность или же сочтя её достаточной.

Судья Джарилгасова отклонила эти ходатайства, равно как и другое ходатайство – о переквалификации обвинения по статье 174 с части 2 (по предварительному сговору) на часть 1 (без такового сговора). Вопрос о вызове процессуального прокурора Азбеля судья оставила открытым.

Допросы эксперта со стороны обвинения и специалиста со стороны защиты

В ходе допроса филолога Кадыркуль Есильбаевой, на основании чьей экспертизы следствие сделало вывод о том, что посты Мамбеталина и Нарымбаева имеют признаки возбуждения национальной розни и оскорбления чести и достоинства казахской нации, эксперту был задан вопрос, почему она занялась это работой утром 10 октября, т.е в субботний выходной день и продолжила работу в воскресенье 11 октября (напомним, что в понедельник 12-го обоих подозреваемых уже задерживали).

Эксперт Есильбаева ответила, что сверхурочной работой она занималась не по собственной инициативе, а по устному телефонному распоряжению директора Центра судебных экспертиз, которая поручила ей завершить экспертизу к понедельнику. На вопрос, с чем была связана такая спешка, Есильбаева ответила, что ей было сказано, что это «дело государственной важности». 

Вот какое значение у нас может быть придано постам социальной сети Фейсбук, пользование которой многие до сих пор считают чем-то вроде «забавы взрослых шалунов»!

Затем была допрошена привлечённая стороной защиты независимый специалист Розлана Таукина, президент прессозащитной организации «Журналисты в беде». По её мнению, в скандальном отрывке, за который судят двух гражданских активистов и блогеров, а равно как и в целом в книге Мурата Телибекова «Ветер с улицы» (хоть в её книжном варианте, хоть в интернетовском, выставленном на сайте Александра Ляхова) не содержится никаких признаков возбуждения национальной розни и оскорбления казахской нации. К такому выводу она пришла на основании подробнейшего текстуального анализа всех этих текстов.

По ходу зачтения Розланой Таукиной своего заключения судья Марал Джарилгасова несколько раз прерывала её вопросами и замечаниями, а затем буквально заставила эксперта от ДВД оспаривать выводы независимого специалиста, активно подстёгивая Есильбаеву разгромить доводы и выводы Таукиной. Однако последняя держалась очень стойко и с честью выдержала двойной натиск – со стороны своей процессуальной противницы и теоретически долженствующей придерживаться нейтральности судьи.

http://bureau.kz/novosti/sobstvennaya_informaciya/ponedelnik_nachinaetsya_v_pyatnicu
* * *

НАЗНАЧЕН СЕПАРАТИСТОМ?
Александр ХАРЛАМОВ, руководитель правозащитного агентства «Секрет Сервис» (Риддер)
11 января 2015 г.
8 января 2016 года в Восточно-Казахстанском областном суде состоялось апелляционное рассмотрение законности обвинительного приговора, вынесенного в отношении жителя г. Риддера Игоря Сычева. 

Напомню, что 18 ноября 2015 г. Риддерским городским судом, под председательством судьи Л. Побияхи, И. Сычев признан виновным в совершении преступления, предусмотренного ст. 180 ч.2 УК РК – «Пропаганда или публичные призывы  к нарушению унитарности и целостности РК, с использованием СМИ или информационно – коммуникационных сетей» (т.е. за призывы к сепаратизму) и ему назначено наказание в виде лишения свободы сроком на пять лет.  

Обвинение основано на следующих обстоятельствах. И. Сычев, являлся администратором и модератором интернет - группы «Подслушано в городе Риддере» в социальной сети - «ВКонтакте», где публиковались всякие новости и события, произошедшие в г. Риддере, а также фото, видеоролики и комментарии подписчиков.  

7 мая 2015 г. в интернет - группу обратился неустановленный следствием и судом пользователь, который предложил опубликовать текст опроса следующего содержания: 

«Давайте представим, если бы было голосование в г. Риддере за вступление в состав Российской Федерации»,  как бы Вы проголосовали - «За» или «Против»?  

Сычев дал разрешение на опубликование в интернете этого текста опроса. В результате в голосовании приняло 506 человек, из которых «За» - проголосовало 383 человека, «Против» - проголосовало 123 человека.

По данному факту следователем ДКНБ по ВК области Е. Какимовым было возбуждено уголовное дело в отношении И. Сычева. При этом, следствием и судом было установлено, что сам И. Сычев не являлся инициатором и не был автором опроса, в голосовании не участвовал и не комментировал указанный опрос. 

На предварительном следствии и в суде И. Сычев свою вину в указанном преступлении не признал, показал, что дал разрешение на публикацию в социальной сети текст опроса автоматически, не читая его. Пропагандой или публичными призывами к нарушению унитарности и целостности РК не занимался и таких целей никогда не преследовал. 

Указанные события вызвали бурю эмоций. Нет, никто  в г. Риддере не вышел на улицы и баррикады, никто не организовал и не проводил референдум на указанную тему. Ограничились только дебатами в социальных сетях, тем более что в. Риддере достаточно здравомыслящих людей, и они считают, что нет нужды «менять шило на мыло», ибо нет существенной разницы между экономическими и политическими системами обоих государств. Эмоции возникли по другому поводу – по поводу осуждения И. Сычева.

Одни риддерцы считают, что И. Сычев виновен, другие (и их большинство) невиновен. В связи с чем риддерцами была подготовлена петиция в адрес Президента РК о вынесении справедливого решения в отношении И. Сычева. Указанную петицию подписали около 1 500 человек.

Но, если руководствоваться не эмоциями и даже не понятиями о справедливости, а только Его Величеством Законом, то необходимо констатировать, что И. Сычев действительно виновен, но в совершении другого преступления. 

Автор этой статьи считает, что действия И. Сычева должны быть квалифицированы по ст. 183 УК РК – «дача разрешения на публикацию в СМИ экстремистских материалов, содержащих призывы к нарушению территориальной целостности РК». 

Такие действия наказываются штрафом до 500 МРП или арестом на срок до 90 суток В соответствии с п.п. 4,5 ст.1 Закона РК  «О СМИ», интернет – ресурс отнесен к средствам массовой информации. Однако представители следствия и так называемого правосудия, решили иначе.

И в этом им существенно помогли так называемые судебные научные эксперты, а именно: Д. Рабилов – ведущий эксперт ЦИСЭ г. Астаны, Р. Акбарова - эксперт ЦИСЭ г. Астаны, А. Сванкулов – главный эксперт ИСЭ г. Алматы, а также так называемый специалист Л. Столярова – кандидат философских наук, профессор ВКГУ г. Усть-Каменогорска. 

При проведении психолого-филологической экспертизы они дали противоречивое и абсурдное заключение о том, что «И. Сычев своими действиями /бездействиями явно пропагандировал нарушение унитарности и целостности Казахстана, хотя прямого призыва к этому у него не было»! Тут остается только поражаться такой восточной мудрености. 

Очевидно, что в процессе следствия и суда вина неустановленного автора опроса была возложена на И. Сычева, из которого сделали «козла отпущения», параллельно еще раз ударив по имиджу страны. 

Несмотря на все это судьями ВК областного суда В. Бычковым, К. Чакпантаевым, А. Рахметуллиной приговор Риддерского городского суда в отношении И. Сычева оставлен без изменений. 

http://bureau.kz/novosti/sobstvennaya_informaciya/naznachen_separatistom
* * *

«Свобода слова, получения и распространения информации»

ЖУРНАЛИСТА NAKANUNE.KZ ЮЛИЮ КОЗЛОВУ ПОДОЗРЕВАЮТ В ХРАНЕНИИ НАРКОТИКОВ
Международный фонд защиты свободы слова «Адил соз»
12 января 2016 г.

Журналистка также находится в статусе свидетеля, имеющего право на защиту, по уголовному делу о распространении заведомо ложной информации, возбужденному по заявлению АО «Казкоммерцбанк».

11 января в отношении журналистки интернет-портала Nakanune.kz Юлии Козловой вынесено постановление о признании ее в качестве подозреваемой по ст. 296 ч.2 УК РК — незаконные изготовление, переработка, приобретение, хранение, перевозка без цели сбыта наркотических средств, психотропных веществ, их аналогов, прекурсоров. Как сообщает адвокат Айман Умарова, в ближайшее время дело будет направлено в суд.

Напомним, 18 декабря 2015 года в рамках дела о распространении заведомо ложной информации следственная группа ДВД Алматы провела обыски в редакции  Nakanune.kz, в  квартире редактора издания Гузяль Байдалиновой и в квартире Юлии Козловой. При этом полицейские «нашли» у Юлии и забрали чай, пищевые приправы и коробку с «травой», которую объявили наркотической. Назначенная следствием в тот же день экспертиза показала, что в организме Юлии обнаружены наркотические вещества. Правда, проведенная на следующий день независимая экспертиза показала обратное. Все знающие Юлию Козлову коллеги и знакомые утверждают, что она относится к наркотикам резко отрицательно и никогда их не использовала.

Юлия Козлова также находится в статусе свидетеля, имеющего право на защиту, по уголовному делу о распространении заведомо ложной информации, возбужденному по заявлению АО «Казкоммерцбанк». Ее коллега, Гузяль Байдалинова проходит по этому делу в качестве подозреваемой. 26 декабря 2015 года суд вынес постановление водворить ее под стражу на 2 месяца. Независимый журналист Рафаэль Балгин, как и Гузяль, также проходит подозреваемым и находится в следственном изоляторе Алматы.  

ИСТОЧНИК:

Международный фонд защиты свободы слова «Адил соз»
www.adilsoz.kz/news/show/id/1923
* * *

«Право на свободу мирных собраний»

ОТ БАНКА К БАНКУ ДВИГАЛИСЬ КОЛОННОЙ

Андрей СВИРИДОВ, редактор сайта Bureau.kz
13 января 2016 г.

Алматинские ипотечники принесли к дверям АТФ-банка символический гроб, в который побросали десяток пар трусов, реализуя таким образом метафору «банки раздели заёмщиков до последних трусов». Затем ипотечники прошли колонной более сотни человек по центральным улицам города к офису «Форте-банка», владельцам которого подарили тот же предмет нижнего белья.

Более сотни проблемных алматинских ипотеничков организовали «похороны надежд» в центре города, неся на плечах символический гроб. Банкам же предназначались презенты в виде «последних трусов».

12 января в историческом центре южной столицы состоялась первая в новом году публичная акция ипотечников и других проблемных заёмщиков, в прошлом году регулярно собиравшихся у ворот главного здания Национального банка в микрорайоне «Коктем-3». Теперь же местом сбора был старый центр города близ площади Астаны, в обиходе именуемой Старой площадью, а адресатом протеста был не Нацбанк, как прежде, а два крупных банка второго уровня – АТФ и «Форте». Впервые на нашей памяти подобная акция протеста была привязана не к одному месту, а к двум разным, от первого из которых до второго протестующие двигались организованным шествием по двум центральным улицам города.

В 11:00 участники предстоящей акции в количестве от ста до полутораста человек собрались на юго-западном углу перекрёстка улиц Казыбек би и Панфилова, откуда прошли шествием до противоположного северо-восточного угла того же перекрёстка, где расположено главное здание АТФ-банка. Этот архитектурный монстр из стекла и алюминия вот уже десяток лет мозолит глаза коренным алмаатинцам, помнящим стоявший ранее на этом месте и незаконно снесённый памятник архитектуры – здания Госбанка Казахской АССР эпохи алма-атинского конструктивизма начала 30-х годов прошлого века.

К фасаду АТФ-банка участники акции подошли не просто организованно, но ещё и не с пустыми руками: впереди идущие несли на плечах пенопластовый чёрно-белый гроб, а шедшие следом женщины оглашали окрестности громким плачем в фольклорной традиции казахских похоронных плакальщиц. Подойдя к дверям банка, заблаговременно перекрытых двумя десятками охранников и полицейских, участники акции поставили гроб на асфальт, обступили его полукругом и стали бросать внутрь гроба цветы, а также мужские и женские трусы (несколько десятков пар). Это должно было символизировать похороны возлагавшихся на банк надежд и необходимость снять с себя последние трусы, чтобы рассчитаться с банком.  

Чуть позже в воздух была выпущена связка чёрных шаров с подвязанным к ней чёрным ящиком – как объясняли участники акции, в знак траура по имиджу банков второго уровня. По словам участников акции, эти банки получают от государства миллиардные субсидии, чтобы избежать банкротства, но при этом не брезгуют отбирать у рядовых заёмщиков их единственное жильё в порядке уплаты ими копеечных по общебанковским меркам кредитов. В своих репликах и выкриках участники хеппенинга акцентировали внимание на том факте, что единственным учредителем АТФ-банка является зять бывшего акима Алматы, а теперь председателя оргкомитета «ЭКСПО-2017» Ахметжана Есимова, который в свою очередь является родственником главы государства.   

Помимо уже описанной выше атрибутики (агитационный гроб, чёрные шары, цветы и трусы), протестующие держали в руках самодельные плакаты с призывами национализировать банки второго уровня, коль скоро их финансирует государство за счёт налогоплательщиков, а также с цитатой из недавнего выступления президента Нурсултана Назарбаева – призывом доверять национальной валюте. Невесёлое положение этой самой валюты, курс которой к доллару съехал за вторую половину прошедшего года со 185-ти до 350-ти тенге за 1 доллар, было отражено в плакате «$1 = Тг 1», каковое пожелание выглядело «здесь и сейчас» крайне саркастически. А ещё в руках у многих участников протеста были плакаты с обращением «АТФ-банк, прощай!», продолжавшие мотив символических похорон.

Примерно через полчаса после начала акции к её участникам подошёл молодой человек в гражданской одежде, представившийся помощником прокурора Алмалинского района, но фамилии своей не назвавший. Он произнёс традиционную в подобных случаях прокурорскую «мантру» о том, что собравшиеся нарушают закон, поскольку их собрание не было санкционировано акиматом города. Ответом на это были восклицания о конституционном праве граждан мирно и без оружия собираться для публичного выражения своих требований. Также были высказаны пожелания прокуратуре как главному надзорному органы обратить внимание на злоупотребления банков, по поводу которых общественные объединения проблемных заёмщиков не раз обращались в органы прокуратуры всех уровней, вплоть до генеральной.

Ближе к полудню участники акции начали покидать место проведения первой её части и двинулись к месту проведения второй части, а именно к офису ещё одного банка второго уровня под названием «Форте–банк». Небольшая, но довольно внушительная на вид колонна двинулась в восточном направлении по улице Казыбак би до улицы Фурманова (так называемая президентская трасса!), а уже по ней и по ней двинулись в северном направлении до улицы Гоголя. 

На расположенном в середине этого отрезка пересечении улиц Фурманова и Айтеке би, сбоку от здания французского посольства, участники шествия стали переходить с тротуара западной стороны улицы Фурманова на тротуар её восточной стороны по нерегулируемой светофором «зебре». При этом движение транспорта на несколько минут остановили не сами идущие колонной, а регулировщики дорожной полиции, хотя вряд ли кто-либо из организаторов акции заранее обговаривал с ними этот момент. Такую инициативу со стороны полицейских можно только приветствовать, особенно как альтернативу гораздо чаше встречающимся вариантам непропускания или разгона.

Не доходя чуть-чуть до проспекта Жибек жолы (алматинского Арбата), участники шествия стали заходить в вестибюль расположенного здесь главного «Форте-банка». В отличие от собрания у дверей АТФ-банка, здесь действие проходило не на улице, а внутри вестибюля, и театрализованных элементов хеппенинга практически не было. Люди просто стояли в вестибюле и время от времени скандировали «Председатель, выходи!». Такой момент был и в предыдущем эпизоде акции, но там к собравшимся никто не вышел, а здесь уже в 13:30 в вестибюль спустился один из топ-менеджеров, предложивший заёмщикам своего банка записываться на приём для разбора персональных обстоятельств каждого из обратившихся.

После некоторых колебаний и весьма эмоционального обмена мнениями (раздавались голоса с призывами не ухолить до вечера или даже расположиться здесь по известному принципу «Оккупай») было всё же решено свернуть акцию, и ближе к двум часам дня участники акции протеста начали расходиться по домам. Напоследок кто-то из участников повесил оставшиеся (на этот раз и впрямь последние) трусы на стоявшую в вестибюле банка новогоднюю ёлку.

Как нам стало известно от активиста движения ипотечников Дильнар Инсеновой, на ближайшее время планируются аналогичные посещения других банков второго уровня, вкладчики которых также состоят в активе движения. А значит, новый финансовый и протестный год и впрямь ещё только начинается.

http://bureau.kz/novosti/sobstvennaya_informaciya/ot_banka_k_banku_dvigalis_kolonnoi
* * *

«Право на свободу от пыток и жестокого, бесчеловечного 

или унижающего достоинство обращения и наказания»

ПРОКУРОРСКАЯ ПОПЫТКА
Стас КИСЕЛЁВ, газета «Время»
8 января 2015 г.

Сдержит ли надзорный орган обещание объективно расследовать все без исключения издевательства над людьми, в том числе в местах лишения свободы?

В Павлодаре не нашлось профессиональных юристов, желающих взяться за дела осужденных двух местных колоний. Сидельцы заявили о зверских истязаниях, устроенных им контролерами, но защиту смогли найти только в Костанае. Адвокатам Константину Геращенко и Снежанне Ким пришлось бросить дела и отправиться в город на Иртыше. Юристы нашли подзащитных в столь подавленном состоянии, что сами до сих пор едва могут сдержать эмоции.

- История одного из заключенных так меня потрясла и врезалась в память, что я уже несколько раз видела его во сне, - говорит адвокат Ким. - Когда молодой человек не может рассказать о случившемся, не плача и не закрыв лицо руками, это действительно страшно. Мне пришлось его расспрашивать: «Тебя насиловали?». Отвечает: «Да». 
Адвокат Геращенко говорит об испытанном им «двойном потрясении»: во-первых, от той степени жестокости, с которой контролеры расправлялись с заключенными, а во-вторых, от безразличия, проявленного к их бедам следственными органами.

По словам четверых клиентов костанайских адвокатов, в июне в их колонию были введены подразделения Нацгвардии. Осужденных (по сведениям гражданских активистов, речь идет как минимум о двух десятках человек) в ходе начавшейся спецоперации заставляли нагишом мыть туалеты, устраивали им групповые избиения, нанесли ряд травм и даже переломы, угрожали сексуальным насилием… Все пострадавшие через адвокатов попросили прокурора Павлодарской области обеспечить им безопасность путем перевода в любую другую колонию для продолжения отбывания положенных им сроков лишения свободы.

Впервые о произошедшем в учреждениях АП-162/2 и АП-162/3 сообщила правозащитник Елена Семенова, которая использовала для распространения информации соцсети. Это случилось минувшим летом и повлекло за собой совершенно скандальное развитие ситуации: вместо того чтобы расследовать факты пыток, силовые структуры привлекли Семенову к уголовной ответственности за распространение ложных сведений!

Заявление в полицию на правозащитницу написал начальник департамента уголовно-исполнительной системы (ДУИС) по Павлодарской области Ерсаин Нуртазинов. Он, в частности, утверждал: действия Семеновой как председателя местной общественной наблюдательной комиссии, члена Национального превентивного механизма противодействия пыткам якобы создают «опасность нарушения общественного порядка среди осужденных», а ее сведения должны быть оценены как клевета со всеми вытекающими отсюда уголовными последствиями.

- Однако во время своей поездки в Павлодар мы узнали, что досудебное расследование в отношении Семеновой прекращено, - говорит Снежанна Ким. - Я видела постановление, в котором указывалось, что оглашенные ею факты нашли свое подтверждение! Но недавно стало известно: этот документ отменен прокуратурой. Видимо, за правозащитницу силовики взялись вновь.

Но теперь, когда к делу подключились костанайские юристы, золотопогонникам разделаться с Семеновой, судя по всему, будет гораздо сложнее. Тем более что адвокаты потребовали от павлодарских прокуроров наконец активизировать расследования по заявлениям о пытках. И, конечно, очень кстати в этот момент прозвучало прокурорское заявление о принципиальном подходе к пыточным делам.

- Генеральным прокурором было издано указание, в котором он обязал всех прокуроров вести расследования жалоб о пытках. Разумеется, прокуроры заинтересованы в объективном расследовании этих фактов, - эти слова заместителя генерального прокурора Казахстана Нурмаханбета Исаева, сказанные им на недавней пресс-конференции в Астане, были мгновенно растиражированы прессой.

- С лета заявления о пытках заключенных, можно сказать, не расследовались, - сетует адвокат Константин Геращенко. - Мы ходатайствовали о назначении судебно-психиатрической и судебно-медицинской экспертиз, а также о том, чтобы в отношении пострадавших заключенных были приняты меры защиты. По самым последним данным, все наши просьбы уже удовлетворены. Сейчас, как мне сообщили по телефону из Павлодара, решается вопрос о переводе наших подзащитных в другие колонии.

Между тем уверенности в том, что будут установлены и привлечены к ответственности виновные в издевательствах над осужденными, у адвокатов мало.

- Круговая порука силовиков в этом деле играет большую роль, - сокрушается адвокат Ким. - Опять же следствием упущено слишком много времени. Однако, считаю, важнее всего сейчас сохранить жизни пострадавших, которые до сих пор испытывают прессинг в колониях.

Информацию о продолжающемся давлении на зэков подтвердила мне в телефонном разговоре и Елена Семенова, которая недавно посетила колонию и вновь встретилась с авторами заявлений:

- Мне удалось увидеть лишь троих, но все они рассказали, что после отъезда адвокатов их вновь избивали, а затем заставляли писать объяснительные о том, что новые травмы получены в результате «случайных падений». Это слишком принципиальное дело, чтобы пустить его на самотек. Поэтому добиваться справедливости мы - и потерпевшие, и их защитники - будем до конца.

ИСТОЧНИК:

Газета «Время»
www.time.kz/articles/strana/2016/01/08/prokurorskaja-popitka
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В УНИЗИТЕЛЬНЫХ ПЫТКАХ ДУБИНКОЙ ОБВИНИЛ ПОЛИЦЕЙСКИХ ЖИТЕЛЬ ТЕМИРТАУ
Informburo.kz

12 января 2016 г.

На видео, опубликованном в социальных сетях, молодой человек просит помощи и в подробностях рассказывает о произошедшем.

По словам Дмитрия Цергибеля, полицейские хотят заставить его признаться в преступлении, которое он не совершал. 22-летний житель Темиртау называет фамилию и имя начальника одела криминальной полиции, под руководством которого якобы совершались унизительные пытки.

«Оперативники завели меня к начальнику ОКП (отдела криминальной полиции - Авт.) Восточного отдела полиции Мусину Ансагану. Лично Мусин Ансаган мне начал говорить, что я этот грабёж совершил и он это знает. Хотя никаких доказательств у него нет, и я этот грабёж не совершал. Говорит, я докажу это тебе и завели меня в кабинет, окна там обоями запечатаны. Номер я этого кабинета не помню, - говорит молодой человек на видео. - Завели туда и начали меня пытать. Пытали всякими способами. Были пытки такие, что надевали пакет на голову, снимали штаны, унижали моё достоинство. Унижали достоинство тем, что снимали штаны и начали мне пихать дубинку. Я не знаю, что мне делать и к кому обращаться» - добавляет Дмитрий Цергибель.

Житель Темиртау просит о помощи, отмечая, что даже после признания судом его невиновности в краже полицейские от него не отстали. Заявление, написанное в прокуратуру, молодой человек забрал после очередных пыток.

«Из зала суда меня отпустили, сам судья сказал: «Там нет факта преступления». Из зала суда я вышел, оперативники меня ожидали. (...) В итоге они меня опять, можно сказать, похитили, привезли в Восточный отдел полиции, также проводились пытки... то, что я на них написал заявление. Они до такой степени унижали моё достоинство, что могли головой в унитаз окунать. Под пытками у меня добились примирения после того, как я на них написал заявление», - рассказывает молодой человек на камеру.

Кроме того, Дмитрий Цергибель уверяет, что полицейские находят ложных свидетелей, дающих показания против него. В качестве подтверждения этих слов на видео выступает ещё один молодой человек - Руслан Казиев, представляющийся другом Дмитрия. Руслан также рассказывает о пытках отдела криминальной полиции и принуждении оклеветать товарища.  

По факту заявления, сделанного Дмитрием Цергибелем на видео, проводится проверка - это подтверждают в Департаменте внутренних дел Карагандинской области. Вместе с тем сотрудники правоохранительных органов не исключают, что при помощи обвинения полицейских молодой человек пытается уйти от ответственности.

«По распространённому в социальных сетях обращению жителя Темиртау гражданина Цергибеля управлением собственной безопасности ДВД Карагандинской области проводится досудебное расследование. В пабликах ОО «ОСА» было распространено видеообращение Цергибеля, который обвинил сотрудников Восточного отдела полиции в превышении должностных полномочий. Данный факт был зарегистрирован, проводится досудебное расследование. Следственным отделом Восточного отдела полиции расследуются уголовные дела, в которых гражданин Цергибель проходит подозреваемым. Не исключено, что данное видеообращение было распространено с целью ухода от уголовной ответственности», - сообщили  в пресс-службе ДВД Карагандинской области.

ИСТОЧНИК:

Informburo.kz
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«Полицейский произвол»

А БИЛ ЛИ ОПЕР?
Стас КИСЕЛЁВ, газета «Время»
12 января 2016 г.

Костанаец Дмитрий Биленко заявил: его избил сотрудник полицейского управления по борьбе с наркобизнесом. Биленко видел этого человека в суде, когда тот выступал свидетелем в громком уголовном процессе. Но коллеги кулачного бойца в погонах не спешат привлекать его к ответственности.

Нападение случилось еще в минувшем декабре, а во всеуслышание об этом Биленко заявил 5 января, когда в Костанайском облсуде рассматривалась апелляционная жалоба Дениса Ярошенко, осужденного по обвинению в наркоторговле. Биленко выступил на этом процессе свидетелем, сказав, что полицейский избил его не случайно.

- Этот сотрудник свидетельствовал против Дениса, и он видел меня в зале заседаний как слушателя, - сообщил Биленко. - А 18 декабря мы с ним случайно столкнулись в ночном клубе. Он сразу повел себя агрессивно и закричал: «Ты, терпила, я тебя тоже посажу, как и твоего друга!» А потом напал на меня. Все это зафиксировали видеокамеры, установленные в клубе.
Корреспонденту «Времени» Биленко рассказал о возможной причине неприязни служивого и подробности случившегося между ними инцидента в отдельном интервью.

Напомним: дело ныне осужденного Ярошенко получило широкий резонанс после того, как в нем рассекретился тайный свидетель Юрий Ким (см. “Человек без маски”, “Время” от 13.10.2015 г.). Он заявил: сотрудники правоохранительных органов шантажом вынудили его устроить провокацию Денису Ярошенко, чтобы тот продал ему дозу героина. Ким написал заявление об этом в прокуратуру, а затем рассказал о тайнах следствия автору этих строк.

Однако, как убедился корреспондент «Времени», внимательно отслеживавший суд над Ярошенко, Фемида отнеслась к словам Кима весьма критически. Но - вот дела! - вплоть до последних дней этот человек находился под действием программы защиты свидетелей. Киму была назначена круглосуточная охрана, чтобы обезопасить его от возможных посягательств… сотрудников правоохранительных органов!

- Я своими глазами тогда видел, что Киму грозит опасность, - говорит Дмитрий Биленко. - В день, когда он пришел на процесс и заявил о провокации, оперативники буквально окружили здание суда. Но вышло так, что я помешал им задержать Кима. Адвокат вывела его из здания, усадила в свое авто и увезла. А моя машина была припаркована следом, но я не смог ее завести: сел аккумулятор. Улочка там узкая, и для полицейских, бросившихся в погоню, я со своей машиной стал непреодолимым препятствием. Вот тогда и случилась у меня первая стычка с тем оперативником. Конечно, я хорошо запомнил его в лицо.

18 декабря Биленко вновь попал под горячую руку служивого и опять - случайно.

- Я уже выходил из кафе, а он пытался пройти в зал, не сняв верхнюю одежду, - вспоминает Дмитрий. - Его не пускала охрана, и он, видимо, решил выместить свое раздражение на мне. Я с ним не скандалил, сказал только: мол, сам ты такой - и вышел на улицу. Стою на крыльце, жду такси. Тут подъезжает черная «лада-приора», из нее выходят несколько человек, окружили меня. И тут вдруг сбоку получаю удар в лицо. Я даже поначалу не понял, кто бил. Потом второй такой же удар. Отхожу - они за мной, накинулись, отпинали и были таковы. Все это тоже зафиксировали камеры видеослежения. Я смотрел записи, и на них все видно - как этот оперативник задирается в холле, а потом он же бьет меня на улице. Интересно, что после второго удара он пошел прямо на камеру. Там все видно.
Биленко сообщил о случившемся в полицию, написал заявление, снял побои, прошел экс­пертизу. И на этом все. Вот уже более двух недель дело никак не движется. Дмитрий вообще подозревает, что следователь от него… скрывается.

- Они ничего не делают, - утверждает Биленко. - Насколько я знаю, видео не изымают, личности нападавших не устанавливают, ни допросов, ни очных ставок не проводят. Пытаюсь дозвониться до следователя - она трубку не берет. 

Биленко при мне попытался позвонить следователю со своего мобильного - результат нулевой. Тут же он набрал ее номер с другого телефона - и сотрудница костанайского УВД Алмагуль Бисенжолова сняла трубку! Правда, поняв, что говорить приходится с Биленко, рассердилась.

- Я вам уже говорила, что не надо мне звонить, - недовольно произнесла она. - Хотите что-то узнать, приходите в полицию. Я занята, а вы звоните, беспокоите.

- Но вы же сами мне свой номер телефона дали, - ответствовал Биленко. - Что с моим делом происходит, оно как-то движется?

- С делом пока ничего. Расследуем, и все.

- Но скоро уже и сроки все выйдут, а вы ничего не делаете. Вы изъяли видео в кафе?

- Ну да, видео изымается… Ну там вроде справку предоставили, что в этом видео что-то не работает. Больше я по телефону вам ничего не скажу.

У Биленко стойкое ощущение, что добиться справедливости ему так и не удастся.

К слову, судебная апелляционная коллегия утвердила обвинительный приговор Денису Ярошенко. Кстати, бывший тайный свидетель Юрий Ким выступал в той апелляции. Он рассказал судьям, что писал заявление о сотрудничестве с полицией не добровольно, а списывая текст с образца, который держал перед ним один из сотрудников. Этот момент даже зафиксирован на видео­съемке, продемонстрированной в суде. Тем не менее эти свидетельства суд, судя по всему, счел недостаточными для того, чтобы оправдать Ярошенко. Почему, пока неизвестно, так как Фемида огласила пока только резолютивную часть своего решения. Полный текст приговора, как было объявлено, станет доступен лишь 15 января.

- Представленные суду многочисленные доказательства провокации, осуществленной против Ярошенко, опровергнуть невозможно, - считает адвокат Татьяна Антонова. - Поэтому отстаивать права своего подзащитного я готова даже в международных инстанциях. В конце концов, казахстанское законодательство должно полноценно работать. Если существует в нем понятие презумпции невиновности - значит, оно должно быть не только на бумаге. Если законом запрещены провокации преступлений - значит, такие «черные» дела не должны вообще доходить до суда…
ИСТОЧНИК:
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ПОЛНЫЙ АБЗАЦ!

ПОЛИЦЕЙСКИЕ ВЫНУДИЛИ КОСТАНАЙЦА ОТМЕНИТЬ НОВОГОДНИЙ СБОР У АКИМАТА, ИСПУГАВШИСЬ СЛОВА «ХОТТАБЫЧ»
Нургельды ДЮСЕНОВ, «Наша газета» (Костанай)

12 января 2016 г.

4 января костанаец Александр Новиков решил отпраздновать Старый Новый год не в одиночку, а собрав компанию. Свое предложение встретиться в центре Костаная он написал на страницах популярных групп ВКонтакте.

Его призыв звучал так:

«Предлагаю всем отпраздновать старый Новый Год! Возле акимата 14.01.2016 в 22.00. Кодовое слово Хотабыч! Мы друг друг друга не знаем, но там и познакомимся! Мы постоянно сидим и тупо переписываемся, а ведь нужно же реально общаться! Представьте, мы сами устроим хорошее настроение этому празднику. Представьте, когда соберется 50 или 100, или 200 человек и поздравим всех с Новым Годом, познакомимся. Кто то говорит, что у нас маленький город и мы друг друга не знаем. Так давайте исправим это! Кто за? Ставим лайки. С Новым Годом!!! Не забудьте, в 22.00 нужно кричать слово Хотабыч, так мы узнаем друг друга!»

В группе «Типичный Костанай» его пост был с возможностью проголосовать - за или против встречи.

В итоге идею Александра поддержали199 пользователей социальной сети. Хотя среди комментаторов было много скептиков, сомневающихся, что кто-либо вообще придет. Один из них так и написал: «подумают что восстание и подтянут бронетехнику и спецназ. Потом доказывай что ты не хоттабыч)))»

И вот сегодня, 12 января, Александр написал на странице «НГ» ВКонтакте о том, что вынужден отменить сбор:

«Насчет 14.01.2016 года в 22.00 - отмена. Приказ «с верху». Спасибо за понимание. Тот кто не придет, будет хорошо для граждан Костаная. Я удаляю свой логин. Админ опубликуйте это, что никакого сбора не будет. Спасибо! И удалите прошлую статью».

«НГ» связалась с Александром Новиковым, чтобы выяснить, кто мог отдать такой «приказ сверху» и почему автор хочет даже удалить свой профиль в соцсети?

- Ко мне вчера приходил участковый и требовал объяснений, - рассказал он по телефону. - Он спрашивал, почему кодовое слово «Хоттабыч», ты что, террорист? А я просто в тот день кино про компьютерщика смотрел с таким названием, вот оно и пришло в голову, когда пост писал. А участковый говорит мне - удаляй все свои записи и свой логин, иначе твою оргтехнику уничтожат. 

Как утверждает Александр, участковый сказал ему, что записью с призывом встретиться 14 января у акимата заинтересовались в КНБ, а сам полицейский даже не видел ее в интернете.

- Мне так и сказали - удаляй записи, иначе уничтожим телефон и ноутбук в присутствии двух понятых. Дали мне время до сегодняшнего вечера. - рассказал Александр. - Сегодня я полтора часа просидел в опорном пункте, объяснял им - ну какой смысл уничтожать мою технику? Но потом решил все-таки удалить свой профиль и записи... После такого уже никакого праздника мне не хочется. Я ведь не террорист какой-нибудь, ничего плохого не задумывал. Почему это так восприняли, не знаю. Да еще вот вы позвонили, потом подумают, что я в СМИ жаловался.
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