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«Дело Вадима Курамшина»

КОМИТЕТ ПО ПРАВАМ ЧЕЛОВЕКА ООН ОТКАЗАЛ В РЕГИСТРАЦИИ ЖАЛОБЫ ВАДИМА КУРАМШИНА
Npravo.org

5 апреля 2016 г.

Как стало известно в понедельник, Комитет по правам человека ООН отказал в регистрации жалобы Вадима Курамшина, подготовленной теми же адвокатами. Отказ был выдан секцией по рассмотрению ходатайств по формальным обстоятельствам.

Соратники осужденного правозащитника намерены переделать текст жалобы и отправить уже в сопровождении писем ряда сочувствующих депутатов Европейского парламента и сочувствующих депутатов национальных парламентов, которые в свою очередь отправят свои письма также напрямую председателю Комитета по правам человека ООН.

Этим летом также планируется выпустить первый том книги Вадима Курамшина, где он описывает зверства, пытки и быт в колониях и тюрьмах Казахстана.
ИСТОЧНИК:

Npravo.org
http://npravo.org/archives/2041
* * *

«Прогресс?»

КТО И КАК БУДЕТ «СИДЕТЬ» В КАЗАХСТАНСКИХ АРЕСТНЫХ ДОМАХ
Блог на сайте телеканала КТК
6 апреля 2016 г.

С января 2017 года в Казахстане вводится дополнительный вид наказания – «арест» на достаточно длительный срок с отбыванием в специальных учреждениях – арестных домах. 

Об этом заместитель главы МВД Ерлан Тургумбаев сообщил на прошлой неделе. Что именно будут представлять собой новые учреждения в структуре уголовно-исполнительной системе, разъяснили в Министерстве внутренних дел РК.

Ведомство в ответ на запрос корреспондента КТК сообщило, что всего в Казахстане планируется построить порядка 20 арестных домов трех видов – на 50, 100 и 200 мест. Возводиться они будут в областных центрах республики по мере поступления финансирования.

Кто и как будет оплачивать создание новой системы, отметили в МВД, будет определено по результатам экономической экспертизы Министерства национальной экономики РК. На инвестиционное предложение полиции могут откликнуться частные инвесторы, не исключены затраты из бюджета.  

«Одним из различий специальных приемников от следственных изоляторов является то, что в первом случае содержатся лица, осужденные к аресту за уголовные проступки на определенный судом срок (от 30 до 90 суток), а во втором случае содержатся лица, находящиеся под следствием до вынесения судебного решения. В специальных приемниках предусмотрено камерное содержание осужденных к аресту. В этой связи, отсутствует необходимость разделения учреждений на мужские и женские, так как осужденные к аресту мужчины и женщины будут содержаться раздельно, в условиях строгой изоляции в камерах», - информирует МВД.

Привлечение к уголовной ответственности, за которое предусмотрено осуждение в виде ареста за уголовные проступки, будет осуществляться только по решению суда.

«Порядок и условия содержания осужденных к аресту за уголовные проступки в специальных приемниках четко регламентированы Уголовным кодексом РК. К примеру, статья 85 предусматривает порядок исполнения наказания в виде ареста, а статья 86 условия отбывания наказания в виде ареста. 

Согласно статье 45 УК РК, арест за уголовные проступки состоит в содержании осужденного в условиях строгой изоляции от общества на весь срок назначенного наказания. Срок по решению суда устанавливается от 30 до 90 суток, в который входит и срок задержания», - добавили в министерстве.

Стоит отметить, что арест не назначается несовершеннолетним, беременным женщинам, женщинам, имеющим малолетних детей, женщинам старше 58 лет, мужчинам старше 63 лет, инвалидам первой или второй группы. Военнослужащие отбывают арест на гауптвахте.

Подобная практика уже внедрена в России. Там срок содержания в арестном доме составляет от одного до шести месяцев и попасть сюда россияне могут уже с 16 лет. Решение суда об определении в арестный дом носит скорее профилактический характер: наказуемый, по задумке властей, должен переосмыслить свое поведение и больше не совершать противозаконных поступков.

Как правило, все время отбывания наказания осужденный находится в одном и том же арестном доме. Перевод возможен лишь при форс-мажорных обстоятельствах, например, стихийном бедствии, заболевании арестованного или угрозе безопасности арестанта.

Условия содержания в российских арестных домах по некоторым пунктам жестче даже, чем в колониях строгого режима. Например, в арестном доме запрещены:  

– встречи с родными и близкими (для совершеннолетних);

– получение посылок и бандеролей (кроме вещей первой необходимости);

– дополнительная покупка продуктов питания больше, чем на 20 процентов от размера минимальной оплаты труда;

– телефонные разговоры (предоставляются только в крайних случаях, например, смерти или тяжелого заболевания одного из родственников).  

Арестанты имеют право на ежедневную часовую прогулку и обязаны работать до четырех часов ежедневно без оплаты труда. Но какими бы суровыми не казались условия проживания, это все-таки не тюрьма и отбывающие свой срок сидельцы находятся среди таких же, как они нарушителей – отпетых уголовников сюда не сажают и тюремные «законы» тут не действуют. То же самое планируется сделать и в Казахстане. Состоятельность проекта заранее оценить не возможно. Нужно время, чтобы понять насколько глупой или разумной оказалась очередная инициатива властей.  
ИСТОЧНИК:

Сайт КТК
www.ktk.kz/ru/blog/article/2016/04/06/68281
* * *
«Свобода слова, получения и распространения информации»

ИЗ ГУЗЯЛЬ БАЙДАЛИНОВОЙ ДЕЛАЮТ «КОЗЛА ОТПУЩЕНИЯ»
Оксана МАКУШИНА, Nakanune.kz

7 апреля 2016 г.
О том, что дело журналиста Гузяль Байдалиновой выходит на финишную прямую, стало понятно еще вчера, когда начальник следственно-оперативной группы Алексей Чапурин пригласил представителей редакции «Накануне» и родственников Гузяль забрать технику, изъятую при обысках.

ородской суд отказал в освобождении под залог журналисту «Накануне.kz» Гузяль Байдалиновой. Она останется за решеткой до начала судебного разбирательства по иску «Казкоммерцбанка». Пошел уже четвертый месяц, как ее держат под арестом.

О том, что дело журналиста Гузяль Байдалиновой выходит на финишную прямую, стало понятно еще вчера, когда начальник следовенно-оперативной группы Алексей Чапурин пригласил представителей редакции «Накануне» и родственников Гузяль забрать технику, изъятую при обысках.

В итоге редакции вернули технику, папку с фото за 2002—2005 годы и даже открытку.

1-Следователя Чапурина особо порадовала открытка, адресованная в свое время «КНБшникам» в связи с очередным наезздом на редакцию. «Очень интересная открытка!», — сыронизировал он. На вопрос, что, мол, радуетесь проблемам «противников», он кивнул, но потом дипломатично исправился: «Соседей».

3-Юлии Козловой помимо компьютеров детей, компьютера подруги и мобильных телефонов вернули ту самую нитку, что фигурировала в ее деле. Напомним, что в ходе судебного заседания эта нитка была передана от следователя Толганай Ержановой следователю Алексею Чапурину в качестве вещдока по делу Гузяль Байдалиной. Видимо, так и не смогли придумать, как привязать эту нитку к «распространению ложной информации».

Уже известно, что в деле «Казком» против журналистов» сформировано восемь томов, однако ознакомление с ними еще не началось, так как нужно было закончить с формальностью — рассмотреть жалобу адвоката Инессы Кисилевой на решение Алмалинского суда о продление ареста Гузяль Байдалиновой до четырех месяцев, т. е. до 23 апреля.

Суд был назначен на сегодня, на 11.00. Рассмотрение жалобы заняло буквально пару минут. Решение суда первой инстанции остается в силе. Теперь нет никаких препятствий для передачи дела в прокуратуру.

Кстати, в деле теперь не пять обвиняемых, как было раньше, а всего трое. Как написала на своей странице в «Фейбсбуке» журналист Ирина Петрушова, «похоже, «козлы отпущения» в этом деле уже определены. Так называемый заказчик (который, насколько я знаю, отрицает свою причастность к этой истории в принципе), Гузяль Байдалинова и я (мое дело выделено в отдельное производство). А вот господа Ауэзов и Балгин (на показаниях которых строится все обвинение), как мне сообщили, выведены из состава обвиняемых по 65 статье. Той самой известной статье, по которой выводили «раскаявшихся» (а говоря прямым текстом, давших нужные показания) свидетелей в жанаозенском процессе и процессе по «БТА Банку». В принципе ничего удивительного в этом нет — как только эти двое публично «раскаялись», с ними все стало ясно».

ИСТОЧНИК:

Nakanune.kz

http://nakanune.kz/2016/04/06/из-гузяль-байдалиновой-делают-козла/ 

* * *

NOTA BENE

PACTA SUNT SERVANDA: ВЗЯЛ ОБЯЗАТЕЛЬСТВА – ИСПОЛНЯЙ!
Костанайский областной филиал КМБПЧ
6 апреля 2016 г.

Костанайский областной суд отменил решение об отказе в выплате компенсации за незаконную экстрадицию, но решение Комитета ООН по правам человека по-прежнему не исполнено.

Вчера, 5 апреля, в Костанайском областном суде завершилось рассмотрение апелляционной жалобы защитников Николая Валетова. Напомним, в августе 2011-го Генпрокуратура Казахстана удовлетворила требование кыргызских коллег об экстрадиции из Казахстана гражданина России - Валетова. Однако в дело вмешались международные инстанции: Валетов, при поддержке юристов Костанайского филиала Казахстанского международного бюро по правам человека подал жалобу в Комитет ООН по правам человека, в которой говорилось, что его экстрадиция в Кыргызскую Республику нарушит обязательства Казахстана по статье 7 Международного пакта о гражданских и политических правах, т.к. в этой стране он подвергался жестоким пыткам с целью получения признательных показаний. В результате издевательств, он фактически стал инвалидом. Однако, Республика Казахстан просьбу Комитета ООН о временных мерах – приостановке экстрадиции – проигнорировала, и Валетов был выдан в КР в 2011 году. (см. «Россиянин Николай Валетов предъявил рекордный иск Казахстану, но проиграл в суде первой инстанции», «Суд проигнорировал очередное решение Комитета ООН по правам человека», «В Костанае подан иск к Министерству финансов РК на 140 миллионов тенге во исполнение очередного решения Комитета ООН по правам человека» и «Комитет ООН по правам человека удовлетворил вторую жалобу, вынесенную в отношении Казахстана»).

В марте 2014 года Комитет ООН по правам человека вынес по данному делу Соображение № 2104/2011. В решении Комитет, в частности, указал «… представленные  факты свидетельствуют о нарушении Казахстаном прав автора сообщения, предусмотренных статьей 7 Пакта. Государство-участник нарушило также свои обязательства по статье 1 Факультативного протокола к Пакту» и  далее Комитет отмечает: Казахстан – государство-участник Пакта «обязано обеспечить автору сообщения эффективное средство правовой защиты, включая надлежащую компенсацию». 

Сам Валетов оценил перенесенные страдания, связанные с незаконной экстрадицией в Кыргызстан, в 140 млн. тенге. Сумма была заявлена в иске к Минфину РК представителями истца – адвокатом Снежанной Ким и правозащитником Анастасией Миллер. По их словам, заседание по столь важному для имиджа государства делу было неожиданно кратким – в пределах 40-50 минут. Результатом стал полный противоречий текст судебного решения. В нем установлено, что Валетов в стране экстрадиции «подвергся аресту и пыткам со стороны должностных лиц правоохранительных органов». Однако, при этом, без ссылок на какие-либо доказательства и установленные факты, почему-то утверждается: «Все доводы истца… необоснованы». В конце концов служительница Фемиды заявила: «Суд считает, что заключение Комитета ООН не носит обязательный характер для Республики Казахстан и не имеет преюдициального значения». 
Конечно, такое противоречивое судебное решение было обжаловано представителями истца. После первого заседания в апелляционной инстанции у суда оставался ряд вопросов к представителю ответчика - Минфину, в связи с чем заседание было перенесено. 

Следующее судебное заседание оказалось сюрпризом для представителей Валетова: судья-докладчик по делу, которая, кстати, рассматривала иски по аналогичным делам (дело Герасимова, дело Байрамова) ушла в отпуск, и дело было распределено другому судье, который заявил самоотвод по причине того, что принимал участие в разрешении вопроса об экстрадиции Валетова. 
Следующий судья, выбранный электронной машиной, также заявил самоотводов, но по личным причинам. В результате, к рассмотрению апелляционной жалобы представителей Валетова приступил новый состав суда. 

Представитель прокуратуры в своем заключении отметил, что считает решение суда первой инстанции законным и обоснованным, а представитель Министерства финансов отметила, что пытки доказаны не были. Представители же Валетова просили суд внять необходимости исполнения добровольно взятых Казахстаном на себя международных обязательств.

- Pacta sunt servanda, - говорит в прениях, директор Костанайского филиала КМБПЧ Анастасия Миллер – каждый договор обязателен к исполнению. Казахстан ратифицировал МПГПП в 2005 году и признал компетенцию Комитета ООН по права человека Законом РК от 11 февраля 2009 года, соответственно, данные международные договора являются частью правовой системы Казахстана. Поэтому решение Комитета должно быть исполнено.

В результате, судебная коллегия вынесла постановление об отмене решении суда первой инстанции и частичном удовлетворении апелляционной жалобы защитников Валетова. Коллегия постановила направить дело на рассмотрение в районный суд города Астаны, по месту нахождения ответчика – государственной казны.

- Может быть, в Костанайском областном суде посчитали лишним вынесение очередного решения об исполнении соображения ООН в судах г. Костаная и таким постановлением дали возможность своим коллегам из Астанинского суда быть причастными к исполнению Казахстаном международных обязательств, - говорит адвокат Снежанна Ким.
http://bureau.kz/novosti/sobstvennaya_informaciya/pacta_sunt_servanda
* * *

В КИНО КАК В ЖИЗНИ

Редакция сайта Bureau.kz
7 апреля 2016 г.

Фильм о проблемах казахстанского поселка Березовка занял второе место на венесуэльском фестивале короткометражного документального кино о правах человека The Right Cut.

На этой неделе в столице Венесуэлы – Каракасе завершился первый международный фестиваль документальных короткометражек, посвященных теме прав человека. Призерами стали пять фильмов, в числе которых «Карачаганак: дети в обмен на нефть», подготовленный некоммерческой организацией Crude Accountability. Причем, помимо призового места сценарий казахстанской короткометражки был признан лучшим.
Фильм-конкурсант от Казахстана посвящен массовому отравлению маленьких жителей поселка 28 ноября 2014 года в результате выбросов с нефтегазоконденсатного месторождения Карачаганак. «Уже более года никто в государственных органах и консорциуме, добывающем нефть, не признает право этих получивших серьезные осложнения детей на обследование, лечение и получение компенсации от виновников трагедии», - указывается в пресс-релизе Crude Accountability. 
Карачаганак эксплуатирует консорциум КПО, членами которого являются нефтяные компании Chevron, BG Group, Eni, Лукойл и Казмунайгаз. Авторы фильма призывают эти компании и органы власти, признав свою вину, обеспечить обследование и лечение детей, пострадавших от токсического отравления.

Своим участием в фестивале экологи намерены в очередной раз напомнить казахстанским властям об их ответственности за происшедшее. Тем более что и в настоящее время представители государственных органов пытаются увести от ответственности виновных в ситуации в пос.Березовка.

Критическое положение, в котором оказались дети Березовки, привлекло внимание Организации Объединенных Наций в лице Баскута Тунчака, Специального докладчика ООН по правам человека в контексте регулирования опасных веществ и отходов. В марте-апреле 2015 года он совершил поездку в Казахстан.

В своем предварительном отчете он поделился тем, что видел своими глазами – «горы опасных отходов, города с загрязненным воздухом, дома, покрытые пылью в результате промышленной деятельности, а также услышал много историй о незаконных свалках радиоактивных и опасных отходов».
«На фоне стремления государства к экономическому росту, главным образом, за счет разработки таких естественных ресурсов, но при этом практически не внедряя системы рационального управления опасными веществами и отходами, наблюдается значительное беспокойство, связанное с тем, что население Казахстана живет практически в рискованной ситуации», - написал Баскут Тунчак, призвав ресурсозависимое государство реализовать право граждан на безопасную окружающую среду.

http://bureau.kz/novosti/sobstvennaya_informaciya/v_kino_kak_v_jizni
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ПОЛНЫЙ АБЗАЦ!

«МЕНЯ ПОСЫЛАЛИ, И Я ИХ ПОСЫЛАЛ»
Александр ХАРЛАМОВ, правозащитное агентство «Секрет сервис» (Риддер), для сайта Bureau.kz

6 апреля 2016 г.

В Риддере завершился судебный процесс, ключевыми фигурами которого стали не самые последние по должностям госслужащие. Драка случилась между руководителем городского ЦОНа и прокурором. Победителем, по официальной версии, вышел «цоновец», за что и был «награжден» двумя годами ограничения свободы.

В провинциальном, но неугомонном г. Риддере (Восточно-Казахстанская область) последнее время происходят нестандартные события, инициированные местными власть предержащими. Не так давно мы писали о том, что в Риддере осудили бизнесмена, который вынужден был защищаться от агрессивного экс-полисмена (см. «Слепили горбатого»). Еще ранее полицейские напрочь отказывались пропускать граждан и принимать от них заявления (см. «Собачья работа»). И вот очередной казус, недвусмысленно характеризующий тех, кто находится при должностях и погонах.

20 января 2016 г. Риддерский городской суд вынес обвинительный приговор в отношении руководителя Риддерского ЦОНа Ф. Нургалиева, признав его виновным в хулиганстве, совершенным группой лиц с сопротивлением представителям власти, и назначил ему наказание в виде ограничения свободы с установлением пробационного контроля сроком на четыре года.

Такой же обвинительный приговор был вынесен в отношении племянника указанного чиновника – А. Нургалиева и их знакомого – И. Гаврищук, разве что пробационный контроль установили вдвое меньше. Чуть позже был найден и осужден на два года ограничения свободы скрывавшийся Е.Рахматуллин.
Что же привело на скамью подсудимых руководителя ЦОН и его приятелей-родственников?

На суде было озвучено две версии, немного отличавшиеся друг от друга концовкой.

По первой, признанной правильной, дело происходило так.

9 октября 2015 Нургалиев «культурно» отмечал свой день рождения, в 12 ночи участников вечеринки потянуло в народ, и они оказались в кафе «Бавария». Там, будучи изрядно навеселе, именинник встретил знакомого прокурора С.Упорова, сидевшего с друзьями за соседним столиком. Вроде как Нургалиев счел своим долгом выпить с прокурором за свое здоровье, но Упоров упорно отказывался. Обидевшись, и уже в сопровождении своих поздравителей Нургалиев снова оказался у прокурорского столика, оскорбил самого прокурора, а Рахматулин нанес законнику пару ударов в голову. Но больше всех за дядюшку обиделся племянник, взявший со стола бутылку, и нанесший удар ей по голове 

Э. Нургалиев, взяв со стола бутылку, также засветил ей прокурору по голове.

После этого Упоров, как было подано на суде, вышел на улицу, чтобы не усугублять конфликт, однако его обидчики не отставали. Там, на улице оказались и полицейские, к которым Упоров бросился за защитой. На что Нургалиев продолжал оскорблять прокурора и угрожать расправой. Полицейские же вроде как безрезультатно пытались утихомирить разбушевавшегося Нургалиева и его сподвижников. И даже, улучшив момент, Нургалиев отозвал прокурора за угол кафе, где руководитель ЦОНа сотоварищи, как оказалось, намеревались продолжить издевательства и избиения. Тогда, раскусив их намерения, Упоров попытался скрыться, но навстречу ему шел Гаврищук, и тогда прокурор нанес ему несколько ударов рукой в область головы. После чего другой, неустановленный следствием человек, набросился на Упорова, схватил его за ноги и повалил на землю. Увидев происходящее, к Упорову вновь подбежали полицейские, разняли дерущихся, окружили прокурора стеной и вызвали по рации подкрепление. Однако агрессивный именинник и его гости прорвали оборону и вновь деловито продолжили начатое. 

Прокурор потерял сознание. И только по прибытии спецавтомобиля с дополнительным нарядом полиции, толпа стала разбегаться с места происшествия. 
Когда прибыла машина «скорой помощи», медики, оказав поверженному прокурору первую помощь, доставили в травматологическое отделение Риддерской городской больницы с диагнозом «закрытая черепно-мозговая травма, сотрясение головного мозга, ушиб, растяжение связок шейного отдела позвоночника, ушиб грудной клетки, ушибленная рана правой кисти». Согласно результатам судебно-медицинской экспертизы, С. Упорову причинены телесные повреждения средней степени тяжести... 

Автор этой статьи обращает внимание читателей на то обстоятельство, что в приговорах отсутствует оценка действиям потерпевшего, как и некоторые расхождения с официальной версией, возникшие при просмотре видеозаписи с камер видеонаблюдения.

Однако техника показала следующее: Упоров, выйдя из помещения кафе на улицу, начинает кидаться на Нургалиева-дядю, размахивать руками, но его сдерживает работник полиции. Далее видно, как прокурор наносит Гаврищуку семь ударов кулаком в лицо и в голову, после чего последний падает на землю (согласно СМЭ, Гавищуку также причинены телесные повреждения средней тяжести).

На что следствие и суд расценили действия Упорова однозначно, как необходимую и адекватную самооборону. 

Когда свидетели и подсудимые возразили, дескать, и прокурор не лез за словом в карман и использовал далеко не юридические выражения, тот пояснил суду: «Меня посылали, и я их посылал». Заметим, по показаниям пострадавшего, спиртное он не употреблял, хотя согласно справки, выданной врачом-травматологом, Упоров в момент поступления в больницу  находился в состоянии алкогольного опьянения (и что также подтверждается показаниями свидетелей). 

25 марта апелляционная инстанция всем снизила вынесенные ограничительные сроки вдвое (исключив «сопротивление представителям власти» из обвинительного приговора). Тем самым, решив, что цоновско-прокурорско-пацанский конфликт исчерпан.
Осадок у горожан, правда, остался. 
Да и работники полиции, вовремя оказавшиеся возле кафе «Бавария», оказались не на высоте – даже не смогли защитить своего прокурора от нападения хулиганов, благо, что хоть жив остался. А на что тогда надеяться обычным горожанам?

В целом история, конечно, дикая для любого нормального общества. Но для нашей страны все вполне вписывается в культуру взаимоотношений власти к своим гражданам, и представителей той же власти друг к другу. Так что будем ждать новых удивительных сообщений из мира судей, прокуроров, полицейских, спецслужбистов, акиматовских работников и иных достойных представителей чиновничье-силового блока.
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