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«Дело Сейтказы и Асета Матаевых»

В ПОСЛЕДНЕМ СЛОВЕ СЕЙТКАЗЫ МАТАЕВ НАЗВАЛ ИМЕНА ЗАКАЗЧИКОВ УГОЛОВНОГО ПРЕСЛЕДОВАНИЯ
Мадина АЛИМХАНОВА, информационное агентство КазТАГ
27 сентября 2016 г.

«Среди них (преследователей Матаевых - КазТАГ) есть инициаторы преследования журналисткой семьи. Это бывший руководитель администрации президента Нигматулин, один из руководителей нацбюро по противодействию коррупции Татубаев, полуолигарх и полумедиа-магнат Клебанов, в своё время получивший израильское гражданство. Мы не раз об этом открыто писали. С их подачи началось уголовное преследование моей семьи, с их подачи разрушено здание пресс-клуба в Алматы, с их подачи парализована деятельность Союза журналистов Казахстана, с их подачи арестовано наше имущество, с их подачи мы с сыном содержимся под арестом длительное время», - заявил С.Матаев в последнем слове на суде во вторник.

При этом он отметил, что мотивами заказа является рейдерский захват активов и имущества Национального пресс-клуба.

«В чём заключается мотивы уголовного преследования семьи Матаевых? Это ограничение профессиональной деятельности, противодействие защиты свободы слова в Казахстане и гражданской активности журналистов. Инициаторы преследования прямо об этом заявить не решились, поэтому избрали другой путь. Найти экономические нарушения, заставить признаться в этой вине, а затем рейдерским способом захватить активы и имущество Национального пресс-клуба», - отметил С.Матаев.

По его словам, Н.Нигматулин открыто требовал отдать ему КазТАГ.

«Мне Нигматулин на одной из встреч в администрации президента прямо заявил: «Отдай «КазТАГ» и всё остановим...» Прекратим дело и освободим от уголовной ответственности. Но при этом сообщил, что конфискуют здания в Алматы и «Дом журналистов» в Астане». Он говорил: «Подумай о детях, подумай о внучках. С чем ты оставишь их со своей несговорчивостью?». Теперь прокуратура и суд пытаются отобрать это имущество через обвинительный приговор», - сообщил С.Матаев.

Как сообщил С.Матаев, Н.Нигматулин выдвинул ему ультиматум.

«Я несколько раз встречался с Нигматулиным в присутствии главного финполовца Кожамжарова. Нигматулин выставил мне ультиматум: признать вину и пойти на сделку со следствием, подписать заявление по 65-й статье; возместить якобы нанесённый ущерб в Т600 млн и провести брифинг для прессы, где я должен был признать полностью свою вину. Я отверг ультиматум, заявив, что это значит подписать не только себе приговор, но и всей казахстанской журналистике, поставить под удар все журналистское сообщество и поставить крест на независимой журналистике», - сказал С.Матаев.

По словам С.Матаева, преследование и давление начались в январе 2016 года.

«Весь январь и февраль они требовали одного - пойти на сделку со следствием, в обмен на освобождение от уголовной ответственности, но наша семья отвергла все эти предложения, потому как мы посчитали, что сделка со следствием - это сделка с совестью. Тогда инициаторы моего преследования пошли на крайний шаг, задержав меня и поместив в изолятор временного содержания. После этого допросы продолжались по 17 часов в день. На мою защиту встала пресса, в основном зарубежная, за что я очень благодарен», - заявил он.

После первых публикаций в зарубежных СМИ, как сообщил С.Матаев, в Национальном бюро по противодействию коррупции началась паника.

«В Алматы срочно прилетел испуганный зампред нацбюро Татубаев. Этого они не ожидали и слёзно просили прекратить публикации в прессе. Я отказался, потому как это было бы профессиональное вмешательство в деятельность моих коллег и самая настоящая цензура, которая запрещена Конституцией», - отметил он.

Кроме того, С.Матаев был подвергнут пыткам.

«Чтобы ограничить моё общение с родными, меня, а затем и моего сына взяли под арест. Со мной случился гипертонический криз, и я остался без квалифицированной медицинской помощи. Следствие, прокуратура и суды намеренно ухудшали мое здоровье. Был случай, когда следователь Таубалды ворвался ко мне домой и запретил работающей «скорой» помощи экстренную госпитализацию в кардиологический центр, куда за последние девять месяцев меня доставляли несколько раз, и там не давали возможности лечиться, требовали срочной выписки, оказывали давление на врачей. Мне предстояло пройти 2 серьезные операции, что подтвердила судебно-медицинская экспертиза, которая была проведена по инициативе финансовой полиции. Но на мое лечение наложила табу антикоррупционная служба. В квалифицированной помощи отказал и председательствующий судья Акболат Курмантаев, сославшись, что нет оснований. Представители ОБСЕ назвали его решение пыткой, которая по конвенции ООН строго запрещена. В том числе и в Казахстане», - сказал С.Матаев.

По словам С.Матаева, чиновники, ставшие главными свидетелями обвинения после подписания признания по 65-й статье, давали противоречивые показания.

«По уголовному делу было опрошено порядка 300 свидетелей, и только чиновники под давлением следствия дали противоречивые показания. Это экс-руководители Комитета информации Берсебаев, Кальянбеков, Арпабаев, Казангап и Байбосынов, а также менеджер «Казахтелекома» Маханбетажиев. Кальянбекова вывели из игры, мотивируя тем, что он болен. Он по -прежнему, как мы узнали, ходит на работу, и причина здесь в другом. Сейчас он является руководителем департамента информационного обеспечения Верховного суда», - сообщил С.Матаев.

При этом он подчеркнул, что эти люди пошли на сделку с совестью.

«Все обвинения против нас построены на их показаниях, по которым они пошли на сделку со следствием, но я считаю, что они пошли на сделку со своей совестью, они оговорили меня с сыном, они оговорили своих коллег, спасая свои шкуры. Они предатели, и они поставили крест на своей репутации. Пусть об этом знает весь Казахстан», - сказал С.Матаев.

С.Матаев в очередной раз подчеркнул, что не собирается признавать вину в преступлениях, которые он не совершал.
ИСТОЧНИК:

Информационное агентство КазТАГ
https://zonakz.net/view-v-poslednem-slove-sejjtkazy-mataev-nazval-imena-zakazchikov-ugolovnogo-presledovanija.html
* * *

«Дело Макса Бокаева и Талгата Аяна»

А. И Б. СИДЕЛИ В КНБ
Андрей СВИРИДОВ, журналист-обозреватель КМБПЧ (для газеты «Трибуна. Саяси-Калам»)

28 сентября 2016 г.

30 сентября у арестованных гражданских активистов Талгата Аяна и Макса Бокаева, вот уже четыре месяца находящихся в СИЗО ДКНБ по Атырауской области, заканчивается дважды продлевавшийся срок ареста. Ожидается передача дела в прокуратуру, а затем и в суд. Будет ли он справедливым?

Арестованные в связи с майскими «земельными» митингами гражданские активисты Талгат АЯН и Макс БОКАЕВ провели в стенах СИЗО ДКНБ по Атырауской области ровно четыре месяца; за это время суд дважды продлевал им арест, последний раз – до 30 сентября.

Напомним, что Аян и Бокаев были задержаны полицией накануне прошедшего 21 мая митинга и сначала арестованы на 15 суток административным судом, а затем обвинены в призывах к насильственному захвату власти (статья 179 УК РК) и переведены в СИЗО ДКНБ. В конце июля стало известно, что это обвинение с них снято, зато выдвинуты обвинения по трём другим статьям: возбуждении социальной розни (ст. 174), в распространении ложной информации (ст. 274) в условиях чрезвычайного положения (которое вообще-то в Казахстане никогда не объявлялось) и в нарушении порядка организации и проведения мирных собраний (ст. 400).

При этом следствие настаивает на существовании некоей нематериальной и непространственной связи между Аяном и Бокаевым с одной стороны и арестованным ещё в прошлом году шымкентским бизнесменом Тулешовым, обвиня­емым в подготовке государственного переворота в стране путём организации массовых протестов по земельному вопросу в апреле и мае этого года. Абсурдность этих обвинений в отношении Тулешова, а тем более Аяна и Бокаева, на наш взгляд, совершенно очевидна.

По информации из Атырау, полученной на днях алматинским гражданским активистом и правозащитником Бахытжан Торегожиной, дело Макса и Тапгата уже подготовлено гебистами к передаче в прокуратуру, которая со своей стороны не будет задерживать его у себя, а почти сразу передаст в суд. В качестве даты начала судебного процесса предположительно называют 11 октября.

Адекватное лечение положено и в заключении

Тем временем из-за высоких тюремных заборов атырауской «внутрянки» уже не раз просачивались сведения о тяжёлом состоянии здоровья Макса Бокаева, заболевшего в тюрьме вирусным гепатитом «С», а достойного лечения он там не получает. Правозащитная общественность пытается с воли чем-то помочь заключённому в этом плане.

Так, правозащитница Торегожина обращалась с официальным письмом в Министерство здравоохранения и социального обеспечения РК по поводу оказания медицинской помощи Максу Бокаеву. В конце прошедшей недели она получила ответ директора одного из департаментов Минздрава Б.Байсеркина, в котором говорится: «Противовирусное лечение Бокаеву М. назначено в рамках гарантированного объема бесплатной медицинской помощи согласно клинического протокола лечения вирусного гепатита “С” у взрослых».

Однако Торегожина утверждает, что располагает информацией о том, что Макс не получает никакого лечения. Об этом она заявила на своей странице в Фейсбуке в своём комментарии к выставленному ею там же ответу Минздрава, который считает простой отпиской.

Чтобы добиться чего-то большего, Бахытжан воспроизвела в своём посте указанные в ответе фамилию и служебный телефон исполнителя ответа Г.Сарсенбаевой и предложила всем неравнодушным пользователям ФБ позвонить этой сотруднице министерства и спросить: какое именно лечение оказывают Максу Бокаеву в тюрьме? Чем больше людей дозвонится и спросит, полагает правозащитница, тем больше вероятность получить ответ по существу, а в идеале сдвинуть дело с мёртвой точки.

Человеческое измерение атырауского заточения

Всю предыдущую неделю в польской столице Варшаве проходило ежегодное совещание БДИПЧ ОБСЕ по человеческому измерению, на котором подводят итоги правозащитного года (от сентября до сентября) во всех государствах – членах ОБСЕ.

В своём докладе на параллельном сайт-ивенте по ситуации с соблюдением прав человека и гражданских свобод в странах Центральной Азии неформальный глава делегации казахстанского «третьего сектора», директор КМБПЧ Евге­ний Жовтис рассказал в том числе и о деле атырауских активистов.

«Против Макса Бокаева и Талгата Аяна открыто уголовное преследование за якобы возбуждение социальной розни и покушение на организацию массовых беспорядков. Они уже более трёх месяцев находятся под стражей, несмотря на то, что на том самом митинге областной аким публично обещал никого не привлекать к ответственности, поскольку митинг был мирным. Нет сомнений в том, что Аяна и Бокаева на самом деле будут судить за попытку реализации ими своего конституционного права на мирный протест», – сказал в своём выступлении Евгений Жовтис.

Мы же добавим к этому лишь то, что формальное истечение срока досудебного расследования по их делу в последний день сентября наверняка усилит и без того достаточно пристальное внимание правозащитных структур ОБСЕ и делегаций главных европейских стран плюс делегации США к уголовному преследованию атырауских «разжигателей социальной розни».

Отметить «четвертную» без политзэков за решёткой

Вообще нам всем было бы очень важно добиться, чтобы на место освобождённого в августе Владимира Козлова, отсидевшего четыре с половиной года по обвинению в разжигании социальной розни в Жанаозене-2011, на зону не отправились бы атыраусцы Талгат Аян и Макс Бокаев. Тем более что с жана­озенским побоищем 16.12.2011 не идёт ни в какое сравнение абсолютно мирный митинг по земельному вопросу 21.05.2016 в областном центре соседнего с Мангышлаком и тоже нефтяного региона Атырау. А равно и во всех остальных городах Казахстана, где только проходили те митинги.

Нам хорошо помнится, как жанаозенские события оттенили собою, а в некотором смысле даже перечеркнули отмечавшееся в тот день 20-летие государственной независимости Казахстана. В этом плане представляется очень важным, чтобы предстоящее в декабре этого года 25-летие независимости страна встретила бы вообще без единого политзаключённого в местах лишения свобо­ды или следственных изоляторах. Чтобы все политзэки, находящиеся там сейчас, вышли к тому дню на свободу и никого нового на их место не готовили бы.

Не зря же, наверное, слова «независимость» и «свобода» в известной мере являются синонимами, а в казахском языке при наличии вполне себе отдельных слов «азаттык» и «тауелсиздик» используется с гораздо более пафосными коннотациями слово «бостандык», которое переводится то как независимость, то как свобода. Вот и совместить бы эти два значения к четвертьвековой красной дате.

ИСТОЧНИК:

Газета «Трибуна. Саяси-Калам» 

http://bureau.kz/novosti/sobstvennaya_informaciya/a_i_b_sideli_v_knb 
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«Положение правозащитников, гражданских активистов и блогеров»

КАРАГАНДИНСКИЙ ЮРИСТ ЕВГЕНИЙ ТАНКОВ ВЫШЕЛ НА СВОБОДУ
Елена ВЕБЕР, радио «Азаттык»
16 сентября 2016 г.

Эпатажный юрист Евгений Танков, осужденный «за дуэль на мухобойках» в суде, сегодня вышел на свободу из учреждения АК 159/18 в поселке Карабас Карагандинской области. У ворот колонии его встречали родители и друзья.

На вопрос репортера Азаттыка о том, каково это — глотнуть воздух свободы после тюрьмы, Танков ответил:

— Хоть я и был в заключении, но свобода была у меня в голове.

Из ворот колонии Евгений Танков вышел с котенком. Родственникам юрист сказал, что заберет животное домой, чтобы в «тюрьме его не мучили».

Евгений Танков в 2014 году был приговорен к трем годам тюрьмы по обвинению в «угрозе или насильственных действиях в связи с осуществлением правосудия и в неуважении к суду». Он неоднократно подавал иски о замене оставшейся части тюремного срока на более мягкое наказание — ограничение свободы, что позволило бы Танкову быть дома, работать, но находиться под контролем. Также он подавал ходатайства об условно-досрочном освобождении. Однако суды различных инстанций отказывали ему в этом. В 2015 году по иску администрации колонии судом было принято решение по сокращению срока на полгода. В итоге вместо трех лет Танков отсидел два с половиной года.

Срок наказания Евгения Танкова истекал 18 сентября 2016 года. Но из-за предстоящих выходных его выпустили раньше.

Во время нахождения в тюрьме Танков объявлял «мокрую» голодовку, мать Танкова объясняла протест тем, что ее сын таким способом борется за права осужденных.

Известный своей гражданской активностью юрист Евгений Танков попытался устроить «символическую дуэль» на мухобойках с судьей Араем Алшинбековым в зале суда во время заседания по одному гражданскому делу. Танков назвал это одной из форм современного искусства, призванной обратить внимание на проблему справедливости судопроизводства. Его действия расценили как нападение на судью.
ИСТОЧНИК:

Радио «Азаттык»
http://rus.azattyq.org/a/27992290.html
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ИЗВЕСТНОГО ПАВЛОДАРСКОГО ЭКОЛОГА ПРИГОВОРИЛИ К ПЯТИ ГОДАМ ЗА ВЫМОГАТЕЛЬСТВО
Александр БАРАНОВ, Павлодар-онлайн
23 сентября 2016 г.

23 сентября суд по уголовным делам Павлодарской области приговорил заместителя руководителя ОО «Мир экологии» Ержана Оразалинова к пяти годам лишения свободы в исправительной колонии общего режима. Эколога взяли под стражу в зале суда. Также судья постановила конфисковать дрон в пользу государства. Автомашину, как предмет залога, Ержану Оразалинову вернули.
По версии обвинения, Оразалинов потребовал у руководителя ТОО «Дельта-9» Виталия Якусевича 10 тысяч долларов, а взамен обещал не разглашать сведения, которые могут повредить деятельности фирмы. В апреле 2016 года возле ТД «Квазар» общественник получил от Якусевича 300 тысяч меченых тенге. Вторую часть вознаграждения в 1,1 млн тенге экологу передали возле торгового дома «Small», после чего Ержан Оразалинов с поличным был задержан сотрудниками службы экономических расследований.

Судя по материалам дела, следователи и утвердившие обвинительное заключение прокуроры были априори убеждены чуть ли не во врожденных криминальных наклонностях павлодарского общественника. По их версии в апреле этого года у заместителя руководителя общественного объединения «Мир экологии» Ержана Оразалинова возник преступный замысел похитить денежные средства у ТОО «Дельта-9», занимающегося складированием и переработкой промышленных отходов в Северной промзоне Павлодара. Узнав, что фирма не сдала в департамент экологии своевременно отчет по опасным отходам и отчет по производственному экологическому контролю, общественник решил этой информацией шантажировать руководство «Дельты-9». На директора ТОО Виталия Якусевича эколог вышел через своего приятеля, руководителя еще одного общественного объединения «Экологический патруль» Виталия Кучерявского, который был дружен с бизнесменом. 
Все вместе они встретились 8 апреля  и Оразалинов прямо сходу стал угрожать – мол, напишу в прокуратуру и сообщу о не сданных своевременно отчетах, после чего последуют внеплановые проверки и неминуемые штрафы. На другой день предприниматель и эколог снова встретились, и последний якобы потребовал у директора ТОО «Дельта-9» деньги за неразглашение сведений о нарушении фирмой природоохранного законодательства. 
Перепуганный предприниматель соглашается выплатить замруководителя «Мир экологии» 10 тысяч долларов США. Но спустя три дня 12 апреля он передумал и обратился в департамент госдоходов (бывшая финполиция) с заявлением на общественника. В ДГД заявление бизнесмена оперативно отработали – организовали наблюдение за подозреваемым, снабдили спецаппаратурой (для прослушки) и мечеными деньгами. И уже 19 апреля Оразалинова задерживают при получении так называемой взятки в размере 1 млн 100 тысяч тенге. Эколога закрывают в ИВС по 253 статье, части 5 УК РК (коммерческий подкуп), а Якусевич получает в рамках возбужденного уголовного дела процессуальный статус потерпевшего. Правда, спустя три дня действия Оразалинова органы следствия вынуждены были переквалифицировать на ст. 190, ч. 3 «мошенничество в крупном размере», а 22 апреля ему изменили меру пресечения и отпустили под залог. И поскольку дела по данной статье подлежали расследованию органами внутренних дел, дело Оразалинова из ДГД передали в следственное управление ДВД. К концу следствия дело снова переквалифицировали – на 194 статью, часть 3 «вымогательство». По этой статье обвинительное заключение и передано в суд. Такова в основных чертах фабула дела.  

Сразу бросаются в глаза несколько моментов. Во-первых, у дела весьма скудная доказательная база. Фактически все обвинение построено на показаниях потерпевшего Якусевича. Никаких объективных подтверждений его словам нет. Оперативно-следственные мероприятия (наблюдение и прослушки) ничего по существу не дали. Из разговора между потерпевшим Якусевичем и Оразалиновым, который был записан при помощи спецаппаратуры, вообще непонятно, что они обсуждают. Следствие направило распечатку этой беседы на психолого-филологическую экспертизу в Семей, но эксперт Воропаев (заключение № 526 от 17 июня 2016 года), ни угроз, ни требований денежных средств в нем не обнаружил. 

Во-вторых, очень подозрительными выглядят спешка, в которой велось следствие и неоднократная переквалификация дела. Директор «Дельты-9» обратился с заявлением в департамент госдоходов 12 апреля и спустя неделю его сотрудники задерживают Оразалинова не обеспечив достаточных и внятных доказательств. Видимо следователи полагали, что передача денежных средств экологу автоматически обеспечит доказательство его вины. Но когда его задержали, у следствия возник серьезный процессуальный вопрос – как юридически определить действия замруководителя «Мир экологии»? Ведь полученные им деньги не могут быть взяткой, ибо он не чиновник и вообще не должностное лицо и никаких реальных возможностей хоть как-то навредить ТОО «Дельта-9» у него нет. Поэтому следствие стало судорожно искать нужную правовую дефиницию и за три месяца поменяло три статьи (сначала экологу вменяли 253 статью УК РК «коммерческий подкуп», потом 190-ю «мошенничество» и наконец 194-ю «вымогательство»). Причем следователи из ДГД, видимо не желая передавать «клиента» ДВД рассматривали возможность обвинения Оразалинова по статье 365 ч. 2 п. 3 УК РК «воспрепятствование законной предпринимательской деятельности», но вынуждены были отказаться от этого, так как не имели необходимых квалифицирующих признаков. Такое впечатление, что изначально главным персонажем всей этой истории был Ержан Оразалинов, сильно надоевший многим своей активной общественной деятельностью, а состав преступления и уголовную статью для него подбирали впопыхах.  
В-третьих, сцена вымогательства в обвинительном заключении какая-то уж совсем фантастическая. Следствие уверяет, что Оразалинов с первых минут знакомства шантажировал потерпевшего Якусевича и грозил сообщить в прокуратуру о несданных вовремя отчетах, что влекло за собой проверки и штраф. Как можно шантажировать честного и законопослушного природопользователя обращением в государственный уполномоченный орган с требованием проверить его на соблюдение законодательства? Следователи и прокуроры видимо забыли, что право обращения граждан и организаций в госорганы, в том числе для открытия внеплановых проверок, прописано в законе. Кроме того, проверки проводят не авторы жалоб и обращений, а соответствующие госорганы (департамент экологии, СЭС, налоговая), причем после того, как их зарегистрировала прокуратура. К тому же, любую проверку можно оспорить через суд. Все мы помним, как Ерлан Арын будучи акимом области весной 2012 года обвинил «Павлодарэнерго» в несанкционированном сбросе дренажных вод с переполненного золоотвала и подтоплении пригородного села Муялды. Открытая по предписанию прокуратуры проверка департамента экологии полгода не могла зайти на территорию предприятия, потому что монополист обжаловал действия чиновников в суде. Наш потерпевший Якусевич - не зеленый юнец, работает в своей должности уже давно и как-то слабо верится, что его напугала возможная внеплановая проверка.  Наконец, совершенно нелепой и несоизмеримой с грозящим наказанием с выглядит сумма якобы вымогаемых средств. В июне месяце, когда следствие по делу о вымогательстве было в самом разгаре, департамент экологии провел-таки проверку в ТОО «Дельта-9» и за несвоевременно сданные отчеты выписал штрафы в размере 42 и 127 тысяч тенге. Еще на 84 тысячи тенге фирму оштрафовали за отсутствие наблюдательных мониторинговых скважин. Таким образом, следствие хочет убедить нас в том, что потерпевший Якусевич так испугался нескольких штрафов на сумму 253 тысячи тенге, что согласился откупиться от них за 3,5 млн тенге. Так и тянет спросить следователей – а они сами-то в это верят?  

И в завершении еще одна важная деталь – выстраивая свою версию вымогательства исключительно на словах Якусевича следствие обошло стороной его же собственные показания, которые никак не укладываются в фабулу обвинения. На многочисленных допросах, в том числе и на очной ставке с Оразалиновым потерпевший бизнесмен сообщает весьма подробно содержание их бесед 8 и 9 апреля. И первая встреча начинается не с угроз и шантажа, а с того, что эколог предлагает Якусевичу продать фирму акционерному обществу «Казахстантрактор», которое также занимается сбором и утилизацией промышленных отходов. Дело в том, что Оразалинов помимо общественной деятельности официально подрабатывает юридическим экспертом в области природоохранного законодательства и работает в данном производственном объединении. Директор ТОО «Дельта-9» от сделки отказывается и делает встречное предложение Оразалинову – перейти к нему на работу штатным экологом с хорошим жалованием. Потому что своего постоянного специалиста нет, а решать проблемы с теми же обязательными отчетами кому-то нужно. Но Оразалинов тоже отказывается от предложения, поясняя, что открыто переходить на работу в конкурирующую организацию будет некрасиво. В итоге они договорились о разовой выплате вознаграждения в обмен на консультационную помощь, причем размер гонорара на первой встрече даже не обсуждали - о нем заговорили на второй встрече. По  версии потерпевшего, Оразалинов потребовал себе 10 тысяч долларов. Общественник же уверяет, что данную сумму ему предложил директор фирмы и он без задних мыслей согласился на нее полагая, что его ждет большой объем работы. Согласитесь, в контексте уголовного дела о вымогательстве подобные разговоры кажутся нелепыми – ведь фактически шантажист и вымогатель сначала сам предлагает деньги потерпевшему за его фирму, а потом получает от него приглашение на работу. Куда логичнее предположить, что между Оразалиновым и Якусевичем шли обычные коммерческие переговоры представителей двух конкурирующих фирм. Сами понимаете, в наших экономических реалиях в борьбе за место под солнцем все средства хороши.
Почему, несмотря на наличие множества противоречий уголовное дело в отношении известного общественника не закрыли и передали в суд? Возможных объяснений несколько - непрофессионализм, инертность, историческая приверженность к обвинительному уклону не только следствия, но и прокуратуры, которая принципиально не желает отказываться от обвинений. Ну и наконец, обвинение в вымогательстве можно считать закономерной реакцией власти на деятельность замруководителя ОО «Мир экологии», который похоже сильно надоел чиновникам своей активностью. Мы привыкли к тому, что независимые экологи борются с чиновниками и промышленными предприятиями только на словах. А Оразалинов пошел в суды и завалил природопользователей и госорганы исками. За неполные два года деятельности ОО «Мир экологии» направило в департамент экологии 123 обращения, инициировало 152 внеплановые проверки по результатам которых было составлено 149 административных дел, взыскано штрафов и дополнительных налоговых платежей почти на 30 млн тенге. Результативность практически стопроцентная. Спрашивается, почему прежде госорганы этих нарушителей не замечали? Вопрос риторический. Может быть потому, что не замечать нарушителей и уводить  их от ответственности кому-то было выгодно? Проработав в департаменте экологии шесть лет Ержан Оразалинов был в курсе закулисных тем и движений. Своим обращениями и жалобами он стал ломать привычные схемы чиновничьих кормлений, и очень многие имели зуб на эколога. Потому что потеря финансовых потоков – это очень болезненно.
ИСТОЧНИК:

Павлодар-онлайн

http://m.pavon.kz/post/view/49414 
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НА НАТАЛЬЮ УЛАСИК ОКАЗЫВАЕТСЯ ПСИХОЛОГИЧЕСКОЕ ДАВЛЕНИЕ В СИЗО
Npravo.org
28 сентября 2016 г.

По информации наших источников на арестованного оппозиционного блогера из Жесказгана Наталью Уласик оказывается постоянное и систематическое психологическое давление в СИЗО №18. Оскорблениями и насмешками провоцируют ее на рыдания и плач, пытаясь таким образом доказать ее невменяемость.

Делается это сотрудниками «психиатрической экспертизы» с целью осуществить указания властей о необходимости обязательной принудительной госпитализации оппозиционного блогера. Не исключено, что в итоге будет принято именно такое решение, зная о заказном характере подобных «экспертиз».

На этом примере принудительной госпитализации, власти стремятся максимально запугать активных участников социальных сетей, которые публикуют критические посты в отношении действующей власти. Как и в истории с адвокатом из города Балхаш Зинаиды Мухортовой, можно со всей ответственностью заявлять о возвращении в практику карательной психиатрии в отношении неугодных.

Власти и спецслужбы, таким образом, обкатывают новые методы подавления и преследования несогласных и инакомыслящих, а также активистов оппозиции, пытаясь параллельно дискредитировать как отдельных деятелей, так и всех, кто выступает против политики режима.

Наталью Уласик арестовали 22 августа в зале суда города Жезказган Карагандинской области. Решение о прохождении психиатрической экспертизы было принято еще 4 мая судом города Балхаш на основании заявления местного жителя, который в частном порядке обвиняет ее в клевете. После прохождения в клинике Караганды предварительной психиатрической экспертизы местная медицинская комиссия вынесла рекомендацию о прохождении ею комплексного стационарного психиатрического обследования в республиканском Центре психиатрии в Алматы, в результате которого ей могли бы поставить окончательный диагноз.
ИСТОЧНИК:

Npravo.org
http://npravo.org/archives/2487
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НЕ МЫТЬЕМ, ТАК КАТАНИЕМ
Редакция сайта Bureau.kz (по информации филиала КМБПЧ в Шымкенте)

28 сентября 2016 г.

Сегодня началось рассмотрение судебного иска в отношении южно-казахстанского публициста Амангельды Батырбекова. Причем, иск подан районным прокурором, стараниями которого А.Батырбеков уже был осужден, но позже оправдан.

Председатель общественного объединения «Сарыағаш-Әділет», публицист и член союза журналистов Казахстана Амангельды Батырбеков второй год подвергается преследованию со стороны силовых ведомств Южно-Казахстанской области. Причиной этих гонений, по мнению родных публициста, является профессиональная деятельность южно-казахстанского борца с коррупцией.
Гонения на Батырбекова начались после публикации его статьи «Ни Закона, ни Бога.... или дойдет ли мольба невинных о помощи до генеральной прокуратуры» в газете «Әділет». В своем материале автор усомнился в законности действий заместителя прокурора Сарыагашского района Южно-Казахстанской области Нурлана Сапарова по двум делам: обвинению двух молодых людей в разбое, а также в деле, связанном с возможным незаконным отъемом собственности должностными лицами управления юстиции Сарыагашского района.
Статья вышла под рубрикой «Вниманию генерального прокурора Республики Казахстан А. Даулбаеву!». Автор и редакция газеты «Әділет» надеялись, что генеральная прокуратура возьмет под контроль эти два резонансных дела, проверит их законность и обоснованность.
Но ожиданиям не суждено было сбыться. Вместо генеральной прокуратуры на публикацию отреагировал ее герой, посчитав, что высказывание «прокурору Сапарову, скрывшему преступление 2 года назад, ничего не предъявлено» является клеветой. Это и послужило причиной подачи искового заявления на автора публикации.
После 4 месяцев судебных разбирательств, 12 октября 2015 года Батырбеков был признан виновным в клевете и осужден на 1 год и 6 месяцев лишения свободы. Но через 3,5 месяца ареста, 29 января текущего года, апелляционной коллегией по уголовным делам суда ЮКО автора спорной публикации оправдали, определив, что жалоба Сапарова по клевете, в соответствии с требованиями УК РК, должна рассматриваться не судом, а органом внутренних дел.
Но уже через месяц в отношении Батырбекова был снова подан судебный иск. Его обвинил в клевете И. Жунисбеков, герой другой статьи публициста «Сарыагашский суперклеветник». В этот раз Батырбекова приговорили к 2 годам ограничения свободы. Но через два месяца апелляционная коллегия по уголовным делам суда ЮКО в очередной раз оправдывает публициста.
Радоваться спокойной жизни Батырбекову пришлось недолго. Уже 8 июня в отношении публициста по заявлению «потерпевшего прокурора» Сапарова вновь возбуждается уголовное дело по клевете, а сам автор статьи водворяется в ИВС на 72 часа. Причиной задержания послужила все та же статья - «Ни Закона, ни Бога.... или дойдет ли мольба невинных о помощи до генеральной прокуратуры». А 11 июня в отношении Батырбекова применяется мера пресечения в виде домашнего ареста.
В данный момент в городе Сарыагаше Южно-Казахстанской области идет судебный процесс по иску Сапарова к Батырбекову.
http://bureau.kz/novosti/sobstvennaya_informaciya/ne_mytem_tak_kataniem
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8 сентября в мажилисе презентовали масштабный законопроект в области противодействия экстремизму и терроризму: обязательная регистрация по месту жительства, запрет на продажу крупнокалиберного оружия, блокирование сайтов и сотовой связи на время терактов, увеличение сроков наказания и даже, возможно, смертная казнь для террористов... Многие правозащитники и юристы с сомнением отнеслись к этим пилюлям от современной болезни общества. Слишком много побочных эффектов, считают они.

Впервые о необходимости внести изменения в законодательство заговорили после трагических событий в Актобе. Пока законопроект «О внесении изменений и дополнений в некоторые законодательные акты по вопросам противодействия экстремизму и терроризму» разрабатывался, произошел теракт в Алматы. Может, поэтому он получился таким жестким...

Всего набралось 102 поправки - в Административный и Уголовный кодексы, законы «О религиозной деятельности и религиозных объединениях», «Об охранной деятельности», «О связи», «О госконтроле за оборотом отдельных видов оружия» и другие. Рассмотрим те, что вызвали самые горячие обсуждения в мажилисе и на интернет-площадках.

Пожалуй, больше всего шума наделала поправка об обязательной регистрации граждан по месту жительства. По логике законодателей это должно выглядеть так: собственник жилья должен зарегистрировать гостя, задержавшегося у него более чем на 10 дней, в ЦОНе. Отметим, что имеются в виду не заграничные гости, а отечественные. Та же норма распространяется и на всех жильцов съемных квартир. Вернее, на их хозяев, поскольку отвечать должны они. Не зарегистрировал жильца вовремя - штраф (10 МРП для физических лиц, от 20 до 50 для юридических). Попадешься на том же самом еще раз - двойной штраф. Таким образом в Казахстане планируют отслеживать миграционные потоки населения внутри страны.

- Мы ввели понятие «временное пребывание», вводим понятие «временный жилец», которые и будут регламентировать эти вопросы, - пояснил на презентации замминистра внутренних дел РК Рашид Жакупов. - Вы извините, у нас в Казахстане сегодня человек, который зарегистрирован по месту постоянного жительства в Усть-Каменогорске, на постоянной основе живет незарегистрированным в Астане длительное время, снимает квартиру…

На заседании рабочей группы в мажилисе председатель совета Казахстанского международного бюро по правам человека и соблюдению законности Евгений ЖОВТИС назвал такие меры «архаичными». Не говоря уже о том, что они существенно задевают права человека.

- Законопроект презентуется как документ, направленный на защиту населения и, конечно, государственной безопасности, но пока мы видим только сугубо репрессивные нормы, -  говорит директор Костанайского филиала КМБПЧ Анастасия Миллер. - Чего только стоит регистрация по месту временного пребывания свыше 10 дней! Мы в Бюро в курсе, как проходят рейды миграционной полиции в поисках незарегистрированных иностранцев. Никакого уважения к частной жизни - участковые зубные щетки считают. Теперь такое будет в каждой квартире? И самое главное - для чего? Мы уже не раз говорили о том, что террористы не пойдут регистрироваться, а такие поправки ударят в первую очередь по обычным законопослушным гражданам, тем же студентам...

Но уйдем от правозащитной темы к более приземленной - как это будет работать? Кто будет следить, когда в вашем доме появился гость и когда отбыл восвояси? Значит ли это, что в каждый приход участкового мы должны оправдываться за чужака, оказавшегося в нашей квартире, и судорожно искать доказательства того, что он заглянул полчаса назад чаю попить? Хоть свою домашнюю книгу регистрации гостей заводи.

Не меньше критики обрушилось на поправку в закон «О связи». Она наделяет правоохранительные органы правом блокировать сотовую связь и интернет-площадки на срок до 24 часов. Эта мера призвана лишить террористов связи друг с другом на время теракта. Но ведь без связи останутся и обычные граждане.

- Я понимаю опасность терактов, но сомневаюсь, что подобные меры дадут эффективный результат, - прокомментировала «НГ» поправку директор ОФ «Правовой медиацентр» Диана Окремова. - Информация сегодня распространяется молниеносно, ее невозможно сдерживать. Особенно смущает неконкретность формулировок наших законов и их выборочное применение. Отключение связи будет сеять панику и страх, у людей не будет возможности обмениваться информацией. Кроме того, у нас абсолютно не соблюдаются международные стандарты ограничения информации: законность, соразмерность, пропорциональность. Кто будет определять, что необходимо заблокировать Интернет и отключить телефон? На каких основаниях? Не будет ли ущерб от этого больше, чем потенциальная польза? К сожалению, наша власть никогда не задается этим вопросом, действуя сиюминутно и видя перед собой только однозначные проблемы.

Впрочем, если вспомнить митинги по поводу земельной реформы, прокатившиеся по Казахстану 21 мая, невольно приходит на ум, что законодательно подкрепленное разрешение властям не очень-то и нужно. Когда «НГ» написала о собрании недовольных в центре города, статью сразу же попытались заблокировать на сайте. Да и Интернет функционировал избирательно. Пользователи жаловались на блокировку Youtube, Gmail, Google Play, поисковика Google и других сервисов.

Казалось бы, в плане контроля за оборотом оружия у нас и так все жестче некуда. И оружейные магазины, и владельцев оружия постоянно держат в тонусе. Даже «травматика» с начала этого года оказалась вне закона. Но на этом оружейные запреты не заканчиваются. «Антитеррористические поправки» предлагают ввести запрет на продажу длинноствольного нарезного оружия и патронов крупного калибра. Как заявил на презентации законопроекта начальник юридического отдела департамента КНБ РК Нурлан Жолдасов, такое оружие используется при снайперской стрельбе, а значит, представляет собой опасность в террористическом плане. Также в законопроекте вводится ограничение по количеству единиц оружия на человека. Планируется ввести норму - не больше 4 «стволов» в одних руках.

- Мы не вводили бы эти ограничения, если бы Казахстан не столкнулся с таким явлением, как терроризм, - прокомментировал замминистра внутренних дел Рашид Жакупов. - Даже десяти «стволов» хватит, чтобы натворить дел. И потом, мы не ограничиваем право на владение оружием. Но четыре «ствола», на мой взгляд, тоже более чем достаточно.

Может, конечно, и достаточно. Но, по мнению председателя Костанайского областного общества охотников и рыболовов Анатолия Коваленко, все эти меры - выстрелы в небо.

- Государство постоянно ужесточает, запрещает, ограничивает и хочет чего-то этим добиться, - говорит он. - Та же история произошла недавно с травматическим оружием. Запрет на длинноствольное нарезное оружие с патронами крупного калибра на костанайских охотниках никак не отразится. У нас нет нужды его использовать. Оно может себя оправдать разве что где-то в горах или в охоте на маралов. Но вы посмотрите статистику, сколько преступлений совершено с помощью охотничьего оружия? И много ли экстремистов покупают оружие в магазинах? Я считаю, что в первую очередь надо бороться с «черным рынком».

Антитеррористические учения зачастую проходят в режиме секретности, что вызывает панику среди населения

В последнее время в судах, прокуратурах и других госучреждениях уже на входе чувствуешь себя в чем-то виноватым. Каждого посетителя тщательно обыскивают, «прогоняют» через рамку металлоискателя, заставляют выключить и оставить в камере хранения сотовый телефон. И такие меры обязательны не только для государственных объектов, но и для частных. Сама норма не новая, в законопроекте предлагается лишь ужесточить наказание за ее несоблюдение.

- Еще с прошлого года мы информировали предпринимателей о необходимости соблюдать нормы антитеррористической защиты, - прокомментировал «НГ» начальник отдела правовой поддержки Палаты предпринимателей Костанайской области Ренат Давлетпаев. - Рассылали письма, проводили круглые столы и семинары на эту тему. Субъекты бизнеса осведомлены и принимали соответствующие меры. Ведь это в зоне интересов самих предпринимателей, особенно если речь идет о крупных местах скопления людей: вокзалах, аэропортах, ресторанах, кафе, кинотеатрах. По нашим данным, уполномоченные органы проводят проверки на этот счет, но ни один предприниматель наказан еще не был. По крайней мере, к нам обращений не поступало. Конечно, любые требования к бизнесу должны быть адекватными, исполнимыми, здесь мы всегда будем отстаивать его интересы. Что касается штрафов, то НПП «Атамекен» сегодня работает над расширением института предупреждения в рамках Административного кодекса. Есть нарушения - укажите, дайте возможность их устранить и лишь потом применяйте штрафные санкции.  

Смущает общественность вопрос: за чей счет банкет? Известный казахстанский политолог Досым Сатпаев пишет так: «Трудно сказать, смогут ли оснастить свои объекты «современным инженерно-техническим охранным оборудованием» субъекты МСБ, у которых и без того хватает расходов».

Ну и наконец - увеличение сроков заключения для террористов. За создание экстремистской группы и руководство ею предлагают наказывать лишением свободы на срок от 10 до 17 лет с конфискацией имущества. А за участие в деятельности экстремистской группы или в совершаемых ею преступлениях - от 8 до 12 лет. Мало того, рассматривается вопрос о введении смертной казни для террористов.

Судья суда № 2 г. Костаная Саветбек Мухамбетов считает, что ужесточение наказания своей устрашающей миссии не выполнит. Уже хотя бы потому, что многие террористы готовы идти на смерть добровольно из идеологических соображений.

- В действующем Уголовном кодексе и так сроки достаточно большие, - говорит он. - Я недавно рассматривал дело Булата Саткангулова, который обвинялся в пропаганде терроризма. Так вот, он за распространение идей ИГИЛ получил 6 лет лишения свободы. Я считаю, что это серьезное наказание. Увеличение сроков, как правило, не дает особого эффекта. Что касается смертной казни, то это прошлый век, и у нас на эту меру введен мораторий.

Политолог Досым Сатпаев считает, что ужесточение наказания может возыметь обратный эффект - у террористов будет больше времени на вербовку среди заключенных. Ведь в изоляции люди более уязвимы и внушаемы. Из этой ситуации есть выход. В некоторых странах существует опыт создания отдельных колоний для террористов либо просто секторов внутри колоний. Однако у нас такой вопрос пока не стоит.

Зато перед парламентариями стоит вполне конкретная задача - принять законопроект к концу года. В каком виде он пойдет на подпись президенту, остается только гадать. Но председатель Комитета мажилиса по международным делам, обороне и безопасности Маулен Ашимбаев на презентации законопроекта заверил, что все нормы, которые касаются широких слоев населения и могут вызвать общественный негативный резонанс, будут внимательно рассмотрены.

Михаил Дауенов, генерал-майор КНБ в отставке, руководитель филиала гражданского движения «За правовой Казахстан»:

- Я считаю, что одна из самых эффективных мер - ужесточение наказания за террористические преступления. Таким образом мы отрываем от общества эти лица на более длительный срок. Также я полагаю, что мы больше внимания должны обратить на сайты, через которые из зарубежья идут инструкции для лиц, склонных к экстремистским идеям. Американские ученые в 80-х годах говорили о том, что 21-й век будет веком информационной войны. Так оно и вышло. Наша задача - перекрыть международные информационные каналы, чтобы оборвать все связи с людьми, пропагандирующими террористические идеи. Не лишним будет блокировать Сеть и электронные средства на время терактов. Потому что таким образом мы лишаем террористов связи и предотвращаем такое явление, как информационный базар. Когда происходят трагические события, вспомните хотя бы недавний случай в Алматы, их снимают все, кому не лень. А потом соревнуются как в Олимпийских играх, кто быстрее выложит эти снимки в Сеть. Это порождает панику в обществе. Еще одной эффективной мерой будет привлечь к борьбе с терроризмом религиозную сферу. Ведь терроризм, как правило, имеет именно религиозную подоплеку. Тем не менее на сегодняшний день всю нагрузку по борьбе с терроризмом на себя берут госорганы совместно с правоохранительными органами. Подытоживая, скажу, что меры по борьбе с терроризмом должны быть жесткими. Надо четко для себя уяснить, что дороже - демократия или наша собственная жизнь.

 Сергей Богатырев, председатель областного филиала ОСДП:

- В первую очередь нужно решить социальные проблемы. Вот нет, например, у человека работы, жить не на что. А тут пришли какие-то люди, погладили по головке, к делу пристроили. Вот вам и готовый террорист. Я считаю, что пособие по безработице должно быть таким, чтобы человек реально мог на него прожить. А не так, чтобы он задумывался: или коммуналку оплатить, или пойти себе продуктов купить. Удовлетворите вы самые элементарные потребности человека - жилье, еда, безопасность - и будет у нас меньше экстремизма. Еще одна из больших проблем - отсутствие нормального контакта властей с населением. Власти предпочитают замалчивать некоторые моменты, из-за чего нарастает социальное напряжение. Возьмем даже простой пример: обещали нам подключить горячую воду 20 сентября. Люди ждали в этот день, а некоторым не подключили. Ведь можно было официально объявить, каким районам и когда возобновят подачу. И из таких мелочей все складывается. Мое мнение такое: если государство повернется лицом к населению, это и будет лучшая антитеррористическая мера.

Айкын Конуров, депутат мажилиса Парламента РК:

- Я считаю, что у государства есть инструментарий, чтобы противодействовать терроризму. К сожалению, все идет извне - посредством Интернета и соцсетей. То же касается и проникновения оружия на территорию Казахстана. Все эти вещи необходимо контролировать как можно жестче. Что касается пакета поправок, которые сейчас обсуждаются в мажилисе, я оцениваю их как своевременные и оправданные. Многие из них заимствованы из аналогичных европейских законодательных актов. Если правоохранительные органы говорят, что таким образом они смогут улучшить ситуацию, то карты им руки. Сейчас идет волна критики по поводу законопроекта. Особенно беспокоит людей норма об обязательной регистрации граждан, проживающих не по месту прописки больше 10 дней. Полагаю, что простые граждане от этого страдать не будут. Это, скорее, дополнительный инструмент воздействия для правоохранительных органов. Таким образом они смогут на законных основаниях проверить квартиры подозрительных лиц. Так что мирным гражданам опасаться ничего не стоит.

Саветбек Мухамбетов, судья суда № 2 города Костаная:

- Не открою Америки, если скажу, что терроризм возникает в отсутствии идеологии. Все эти радикальные течения лишь заполняют идеологическую пустоту. Я сталкивался на уголовном процессе с пропагандой экстремизма и терроризма. Лично смотрел видеоролики, в которых так называемые наставки пропагандируют идеи воинствующего ислама. Эти люди отлично говорят на русском языке, они владеют ораторским искусством и настолько убедительны... Тот же самый Булат Саткангулов, чье дело я рассматривал, был до конца убежден в своей правоте. А ведь перед тем как окунуться в ваххабизм, он посещал мечеть... Вся беда в том, что нам нечего противопоставить таким людям. Если бы служители мечети брали на себя функции наставничества для молодежи, думаю, у нее бы не было нужды обращаться за трактованием ислама к другим людям.

ИСТОЧНИК:

Сайт «Нашей газеты»
www.ng.kz/modules/newspaper/article.php?numberid=531&storyid=22774
* * *
«Свобода слова, получения и распространения информации»

НОВАЯ ИНФОРМКОНЦЕПЦИЯ КАЗАХСТАНА: СМИ ОБЯЗАНЫ БРАТЬ ПИСЬМЕННОЕ СОГЛАСИЕ НА РАЗГЛАШЕНИЕ ЛИЧНЫХ ДАННЫХ
Tobolinfo.kz
25 сентября 2016 г.

Как сообщает radiotochka.kz, в электронном правительстве Казахстана в кабинете «Открытые нормативно-правовые акты» была выставлена новая концепция Казахстана по вопросам информации и коммуникаций. 

Она предусматривает внесение изменений и дополнений в 12 законов, в части «О СМИ», «О правах ребенка», «О рекламе», «О связи», «Об образовании», «О телерадиовещании», «О персональных данных и их защите», «О государственных закупках» и другие, а также в Налоговый, Предпринимательский, Бюджетный и Административный кодексы.

Концепция довольно объёмная, требует детального изучения. Кстати, к этому и призвал министр информации Казахстана. На своей странице в Facebook Даурен Абаев написал, что документ направлен на серьёзные изменения в курируемой им сфере и затрагивает интересы широких профессиональных групп и общественности в целом. «Я твёрдо убеждён, что без широкого гражданского обсуждения такие нормы приниматься не могут», — добавил министр и предложил оставлять комментарии, замечания и пожелания в специальном разделе — концепция открыта для публичного обсуждения.  

«Каждое из них в полном объёме будет рассматривать рабочая группа по законотворческой деятельности при министерстве», — заверил Абаев. 

«Радиоточка» приводит лишь некоторые из предложений, которые коснутся не только СМИ, но и граждан, так или иначе являющихся получателями информации или героями материалов, ньюсмейкерами.

Итак, один из любопытнейших пунктов — шестой — «Регламентация журналистской деятельности». В нём говорится, что действующим законодательством регулируется распространение официальных сообщений государственных органов, но информационные сообщения квазигосударственного сектора и иных организаций не отражены. При этом все они являются носителями информации и несут обязанность по обеспечению её доступности. Поэтому предлагается ввести понятия «информационное сообщение» и «обязательные сообщения», а также законодательно закрепить требования к процессам предоставления информации СМИ по их устным и письменным запросам. Ради оперативности хотят отменить требование об обязательном подписании запроса главным редактором.

Но самое интересное и спорное: «Помимо того, предлагается обязать журналистов проверять информацию на достоверность и брать от лица, чья информация подлежит разглашению, собственноручное письменное разрешение на разглашение сведений из личной жизни и персональных данных». Получается, что от каждого спикера, которых у редакции за день — десятки, нужно брать расписку. Особенно эта идея резонирует с предыдущей, отменяющей обязательность подписи главреда на официальных запросах — во имя оперативности.

Предлагается также изменить порядок опровержения сведений, не соответствующих действительности, которые были опубликованы в СМИ. Цель — чтобы большинство споров с прессой решались в досудебном порядке.

Действительно новаторский пункт — «Телегазета» и/или передача электронных версий периодических печатных изданий в сети Национального оператора телерадиовещания. Услуга должна обеспечить доступ к информации людям с ограниченными возможностями, включая тех, кто по каким-либо причинам не покидает пределы жилища. «Телегазета» позволяет абонентам получать информацию непосредственно на экран телевизора, в удобном для чтения формате, с обновлением в день выхода печатного издания. Данный сервис не имеет аналогов в Казахстане и странах СНГ. Для введения новшества необходимо закрепить понятия «Телегазета» в законодательстве.

«В последнее время участились случаи освещения в СМИ информации о противоправных действиях в отношении несовершеннолетних с указанием персональных данных и демонстрацией их изображения, — говорится далее в концепции. — В связи с чем, предлагается предусмотреть ряд поправок, регламентирующих порядок размещения информации о персональных данных несовершеннолетних и их изображений в СМИ».

Упоминается также необходимость предусмотреть норму для операторов связи — о предоставлении в образовательных учреждениях доступа к интернету, подходящего несовершеннолетним.

Есть в документе отдельный пункт, касающийся «развития отечественного телевизионного и рекламного рынков».

Предлагается пересмотреть норму по защите интересов национального телерадиовещания, согласно которой с 1 января 2016 года в еженедельном объеме телерадиовещания отечественных теле-, радиоканалов отечественные теле-, радиопрограммы и музыкальные произведения казахстанских авторов либо исполнителей должны составлять не менее 40%, а с 1 января 2018 года – не менее 50%. Принцип меняться не будет — национальный продукт по-прежнему в приоритете. Но у контролирующих органов трудности — они путаются, как рассчитывать объём, спорят, являются ли таким продуктом музыкальные произведения. Поэтому коллизии будут устраняться.

«Принимая во внимание многочисленные обращения населения на количество рекламы, транслируемой отечественными телеканалами, — говорится далее в тексте (судя по всему, законотворцы при разработке внимательно отнеслись к жалобам и пожеланиям населения), — предлагается пересмотреть требования к количеству и объёмам рекламных вставок в часы «прайм-тайм», а также ограничить трансляцию рекламы некоторых товаров и услуг по времени суток и целевым аудиториям». 

Это лишь часть предложений. Всего в концепции 17 пунктов, в каждом из которых по несколько идей. Также есть раздел, который приводит аналогичный мировой опыт и описывает возможные правовые и социальные последствия этих изменений. В конце документа сообщается, что «реализация законопроекта потребуют финансовых затрат в пределах средств, предусмотренных в республиканском бюджете на соответствующий трёхлетний период».
ИСТОЧНИК:

Tobolinfo.kz
http://tobolinfo.kz/news/kz/1576270/
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СУД ОТКАЗАЛСЯ РАССМАТРИВАТЬ ИСК ОБИЖЕННЫХ НА FACEBOOK ПОЛИЦЕЙСКИХ ТАЛДЫКОРГАНА
Алия АХМЕДИЕВА, представитель КМБПЧ по Алматинской области (для Informburo.kz)

16 сентября 2016 г.

Суд отказал полицейским, обвинившим в клевете гражданского активиста из Талдыкоргана. Общественник на своей странице в «Фейсбуке» сравнил стражей порядка с зазывалами придорожного кафе (см. «Скромные герои придорожных кафе»).

Свой шутливый пост председатель талдыкорганского Союза водителей Елдерхан Шуратбаев сопроводил фотографиями с изображениями дорожных инспекторов на фоне рекламных щитов.

Полицейские оскорбились, что их сравнили с придорожными зазывалами.
Двое сержантов дорожной полиции ДВД Алматинской области – Думан Токтарбекулы и Аблай Бахытжан личную информацию общественника посчитали оскорблением чести и достоинства сотрудников полиции и обратились с частной жалобой в суд.

Однако 16 сентября Капшагайский городской суд отказался рассматривать исковые требования обиженных полицейских.

«Ввиду несоответствия доводов истцов требованиям ст. 408 УПК в принятии заявления Токтарбекулы и Бахытжану отказать», – написано в постановлении суда.

Между тем, пока сержанты пытались привлечь к суду Елдерхана Шуратбаева, гражданский активист припомнил судебные дела, в которых принимал когда-то участие. В одном из документов он обнаружил фамилию одного из истцов.

«Как выяснилось, с одним из сержантов я раньше встречался в суде. Наверное, поэтому они решили мне мстить и инициировали судебный иск по клевете», – говорит Елдерхан Шуратбаев.

По этой теме Елдерхан даже направил жалобу в управление собственной безопасности ДВД Алматинской области.

«Вопрос о возможной мести со стороны старшего сержанта полиции Токтарбекулы может быть рассмотрен вами в ходе судебного разбирательства», – сказано в ответе и.о. начальника МПС ДВД Алматинской области Шынгыса Сабурова.

Теперь председатель Союза водителей Талдыкоргана Елдерхан Шуратбаев подумывает о том, чтобы подать иск на сержантов, обвинявших его в клевете. Общественник собирается сказать им в суде, что мстить гражданам – нехорошо.

ИСТОЧНИК:

Informburo.kz
https://informburo.kz/novosti/sud-otkazalsya-rassmatrivat-isk-obizhennyh-policeyskih-iz-almatinskoy-oblasti.html
* * *
«Свобода совести:

право исповедовать любую религию или не исповедовать никакой»

«ПРАВОВАЯ АРИФМЕТИКА» ДЛЯ ПРИХОЖАН-БАПТИСТОВ
Восточно-Казахстанский областной филиал КМБПЧ
23 сентября 2016 г.

Полицейские Восточно-Казахстанской области провели спецоперацию по пресечению деятельности молитвенного дома баптистов. Как итог - две престарелые прихожанки оштрафованы на внушительную сумму.

В СМИ Казахстана на прошлой недели «прошла» информация о том, что в конце августа двух женщин преклонного возраста (1937 года рождения) из с.Калбатау Жарминского района Восточно-Казахстанской области признали виновными в совершении административного правонарушения, предусмотренным ст.490 ч.1 КоАП (Нарушение законодательства Республики Казахстан о религиозной деятельности и религиозных объединениях: Нарушение установленных законодательством Республики Казахстан требований к проведению религиозных обрядов, церемоний и (или) собраний). 

Одна из этих женщин - Ольга Фердинандовна Беримец (вторая прихожанка Зоя Тоболина, имеет такую же историю), которая рассказала, что 7 августа 2016 года примерно в 10.00 часов пришла в дом, расположенный в с.Калбатау, в котором собирались баптисты. Там же она увидела, как подъехали сотрудники полиции на автомашине и встали под окнами. Примерно в 12.00 часов, когда прихожане вышли из этого дома, сотрудники полиции подошли к ней уже на улице и доставили в ОВД Жарминского района. 

Во время допроса 79-летняя Ольга Фердинандовна «раскололась», что по указанному адресу проживает Яков, двери этого дома всегда открыты для всех, потому что там находится «Дом молитв» Евангельских христиан-баптистов. 

В тот день кроме нее там было еще несколько человек, которые также пришли, чтобы послушать Слово Божие. Вместе молились, принимала участие в распевании религиозных песен, благодарили Бога. О том, зарегистрировано религиозное объединение или нет, пояснить суду не может, приходила как простая прихожанка.

В постановление от 29 августа этого года судьи Жарминского районного суда Садуакасовой А.М. говорится, что «в судебном заседании совокупностью исследованных доказательств установлено, что деятельность религиозного объединения «Приход Евангельских христиан-баптистов» не зарегистрирована в установленном законами Республики Казахстан порядке. Богослужения, религиозные обряды проводились по адресу с.Калбатау, ул.Достык, 50, который не является культовым зданием, не является территорией, отведенной для этих целей, целевым назначение объекта недвижимости по указанному адресу является жилой дом с земельным участком для ведения личного подсобного хозяйства».

В судебном заседании Ольга Фердинандовна вину в совершении административного правонарушения не признала, за что и поплатилась  Суд признал гражданку Беримец виновной в совершении административного правонарушения и наложил административное взыскание в виде штрафа на сумму 74235 тенге.

Конечно, такой суммы у пенсионерки нет. Даже услуги адвоката, которая участвовала в суде первой инстанции, были оплачены за счет республиканского бюджета. Если поверить официальным документам, то адвокат Абдрахманова Ж.А. выполнила следующую работу:

1)
Ознакомление с материалами дела – 30 минут.

2)
Участие в судебном заседании – 30 минут.

Один час работы юриста и «гарантированная юридическая помощь оказана». Вот такой «юридический хронометраж».

Согласно Правилам оплаты юридической помощи оказываемой адвокатами №1110 от 29.12.2015 г., № 617 от 08.12.2015 года размер, подлежащий оплате, составляет из расчета 1/21 минимального размера месячной заработной платы за каждый час работы адвоката. Таким образом, государство оплатило услуги адвоката в размере 1088 тенге, а наложила штраф в 70 раз больше. Вот такая «гуманная» арифметика.

Что касается международных стандартов в этой сфере, то Европейский суд по правам человека также признает религиозные собрания видом мирных собраний и соответственно считает незаконным ограничения права граждан на их проведение. Директор Восточно-Казахстанского областного филиала Казахстанского международного бюро по правам человека Куат Рахимбердин считает, «что право на свободу мировоззрения и вероисповедания вместе с другими фундаментальными правами и свободами является основой создания и функционирования демократического общества. Всестороннее утверждение и обеспечение этих прав и свобод – главная обязанность Казахстана как демократического, правового государства».

http://bureau.kz/novosti/sobstvennaya_informaciya/pravovaya_arifmetika
* * *

«Дискриминация по расовым, национальным, религиозным, половым и другим признакам»

ИНВАЛИДЫ ОБВИНЯЮТ ФОНД «ДАМУ» В ДИСКРИМИНАЦИИ
Алия АХМЕДИЕВА, представитель КМБПЧ по Алматинской области
15 сентября 2016 г.

Минувшим летом общественное объединение инвалидов «Жигер» из Илийского района Алматинской области принимало участие в конкурсе госпрограммы «Дорожная карта бизнеса 2020». Проект общественников по открытию швейного, кондитерского цехов, а также социального магазина для людей с особыми потребностями прошёл обязательные процедуры и был одобрен высшим коллегиальным органом – региональным координационным советом. 
- Мы подавали заявку на три миллиона, но нам одобрили полтора миллиона. Информация о том, что мы выиграли конкурс, была опубликована в официальных источниках и во всех СМИ. Но в последний момент фонд «Даму», который, кстати, на всех этапах процедуры был за нас, вдруг отказался подписывать договор и мы до сих пор не можем получить деньги. Они нам дали понять, что мы не имеем права заниматься предпринимательством. Но это настоящая дискриминация! - возмущается руководитель НПО Алла Кузеева. 
В фонде «Даму» отказ подписывать договор объясняют тем, что общество инвалидов является некоммерческой организацией и не имеет права заниматься предпринимательской деятельностью с целью извлечения прибыли.

- Целью программы «Дорожная карта бизнеса 2020» является поддержка и способствование развитию частного предпринимательства и развитие конкурентоспособности. Но общество «Жигер» является некоммерческой организацией и не может претендовать на получение государственного гранта, - сообщают в региональном филиале фонда «Даму»

«Жигер» предъявило судебный иск к фонду «Даму». Слушания проходят в Алматинском областном экономическом суде. Адвокат общественной организации Диас Оташбаев утверждает, что по уставу НПО может заниматься предпринимательской деятельностью и извлекать прибыль. 
- Например, если ТОО делит свою прибыль между учредителями, то общественная организация прибыль использует только на уставные цели. Вот и вся принципиальная разница между ТОО и общественной организацией. К тому же в правилах программы «Дорожная карта бизнеса 2020» сказано, что на получение грантов, помимо предпринимателей, могут претендовать и инвалиды, - заявил Диас Оташбаев.

Чтобы выяснить, имеют ли право инвалиды заниматься бизнесом, судья предложила направить запрос в Министерство экономики. Стороны с такой постановкой вопроса согласились. 

http://bureau.kz/novosti/sobstvennaya_informaciya/invalidy_obvinyayut_fond_v_diskriminacii
* * *
ВЫШЕ ООН ТОЛЬКО КАЗАХСТАНСКИЙ СУД
Костанайский областной филиал КМБПЧ
29 сентября 2016 г.

Казахстан опять идет наперекор ООН. На это раз, по всей видимости, судья Костанайского областного суда посчитал, что его потенциал превышает потенциал 23 экспертов ООН, вынесших решение.

Апелляционная коллегия Костанайского областного суда отказала сегодня в удовлетворении апелляционной жалобы Анны Белоусовой и ее представителей. Решение Комитета ООН по ликвидации дискриминации в отношении женщин, вынесенное против Казахстана в 2015 году, остается до сих пор неисполненным.
Напомним, в июле 2015 года Комитет по ликвидации дискриминации в отношении женщин вынес решение по жалобе Анны Белоусовой, которая работала гардеробщицей в начальной школе, в селе Перцевка (Костанайская область). В Комитете ООН, который, кстати, впервые рассмотрел дело из Центральной Азии, Анна Белоусова сообщила о сексуальных домогательствах на рабочем месте. Новый директор школы в завуалированной форме заявил женщине, что продолжение ее работы будет зависеть от вступления с ним в интимную связь. Услышав отказ, директор согласился принять от нее 10 тысяч тенге, чтобы за ней сохранилось место. В мае 2011 года директор поставил перед Анной вопрос «или интим, или увольнение» - вновь получил отказ, также Анна отказалась платить за сохранение места, вследствие чего договор на следующий год продлен не был.

С помощью юристов Костанайского филиала Казахстанского международного бюро по правам человека Анна Белоусова, исчерпав все доступные и эффективные механизмы защиты в Казахстане, подала жалобу в ООН.

Изучив обстоятельства дела, Комитет принял решение в пользу Анны Белоусовой. 
«Комитет придерживается мнения о том, что оказанное на автора давление и характер угроз и домогательств, а также попытки вымогательства денег обусловлены тем, что она является женщиной, находившейся в подчиненном и бесправном положении, и представляют собой нарушение принципа равного обращения», - говорится в решении ООН.

Комитет четко указал, какие шаги необходимо предпринять Казахстану для восстановления нарушенных прав Белоусовой, в том числе предоставить надлежащую финансовую компенсацию, за моральный и материальный ущерб.

Анна обратилась в суд  с иском к Управлению образования, которое и приняло на работу «озабоченного» директора. Суд первой инстанции в г. Рудном  (Костанайская область) не стал разбираться в этом деле, и отказал в удовлетворении заявленных исковых требований в полном объёме, посчитав, что ответчик является не надлежащим.

На состоявшемся 29 сентября 2016 года апелляционном заседании в областном суде, никто тоже не поспешил исполнить решение ООН, хотя государству для этого отводилось всего 6 месяцев, которые истекли в начале года. Пока точная формулировка отказа неизвестна – суд зачитал лишь резолютивную часть постановления, но поведение судьи-докладчика, видимо, определило исход дела: судья дополнял представителя директора школы, и говорил о том, что никаких доказательств о сексуальном домогательстве-то и нет.
Представитель директора школы – Екатерина Гурьевская также заявила, что решение ООН носит лишь рекомендательный характер и является «абсурдным», повергнув тем самым сомнению квалификацию 23 международных экспертов по правам женщин со всего мира, тщательно отобранных ООН. Как еще из ООН не предложила выйти?!

Адвокат Снежанна Ким, представляющая интересы Белоусовой в суд, комментируя решения суда сегодня, заявила: «Я полагаю, что судебные органы должны были применить все свои процессуальные возможности, все законодательные возможности, чтобы решение Комитета ООН было исполнено. Что ж, нужно было тогда денонсировать международный договор, если Казахстан не собирается его исполнять». 

«Мы уже имеем несколько прецедентов о выплате компенсации морального вреда жертвам пыток, на основании решения Комитет ООН против пыток, которые стали широко известные за пределами Казахстана, это иски Александра Герасимова и Расима Байрамова, решения по ним поддержаны Верховный суд, который акцентировал внимание на важности исполнения обязательств по международным договорам.  Что отличает это дело от других – может быть связи участников процесса или экономический кризис? Мы конечно будем обжаловать данное решение и направим информацию по делу специальному докладчику ООН» - сообщила директор Костанайского филиала КМБПЧ Анастасия Миллер.

После оглашения решения суда Анна Белоусова была растеряна и не могла поверить, что трое судей в апелляционной коллегии не смогли разобраться в ее деле: «Как же так, сколько мне еще придется пройти? Есть же решение ООН…» - не в силах сдержать слез, говорит женщина.

Вопрос на самом деле риторический, пока в Казахстане нет механизма, который бы осуществлял контроль за исполнением решений международных органов ООН по правам человека.

Решение Комитета ООН по ликвидации дискриминации в отношении женщин доступно ЗДЕСЬ: www.bureau.kz/dogovornye_organy_oon/soobsheniya_v_komitet_oon_po_likvidacii_diskriminacii_v_otnoshenii_jenshin/anna_belousova_protiv_rk_reshenie).

http://bureau.kz/novosti/sobstvennaya_informaciya/vyshe_oon_tolko_kazakhstanskii_sud
# # #
«Справедливое следствие»

ЗА СМЕРТЬ ИЗБИТОГО ПАРНЯ НИКОГО НЕ НАКАЖУТ
Анна ШУВАЛОВА, Ratel.kz
14 сентября 2016 г.

Полицейские постоянно находят причины для прекращения уголовного преследования. На этот раз основанием для этого стало истечение сроков давности.
Житель Северо-Казахстанской области Рамазан Алибаев, год назад похоронивший единственного сына, безуспешно добивается привлечения к ответственности виновника трагедии. Полицейские постоянно находят причины для прекращения уголовного преследования. На этот раз основанием для этого стало истечение сроков давности.

Житель села Возвышенка района Магжана Жумабаева 25-летний Адильбек Алибаев был жестоко избит в ночь на 6 июля 2014 года.

Накануне вечером он вместе с двумя товарищами отправился на дискотеку в соседнюю деревню. Туда же из села Карагандинское приехал Жанат Малгаждаров, на джипе которого вся сильно нетрезвая компания (включая самого водителя) под утро отправилась домой.

Из показаний свидетеля Руслана Бухаитова: «Я проснулся от крика Алибаева, когда Малгаждаров, вытащив его из салона на улицу, стал избивать деревянным штакетником. Малгаждаров все время кричал: «Я убью его!». Мы со Смаиловым оттащили его и крикнули Алибаеву, чтобы он убегал. Тот кое-как встал и побежал по грейдеру. Мы подумали, что Малгаждаров успокоился, но он, сев за руль, поехал за Алибаевым. Догнав его на машине, снова стал избивать ключом - «балонником». Мы оттащили Малгаждарова, но его трудно было удержать, и мы связали ему руки. Алибаев был весь в крови, кровь бежала изо рта, с ушей, он был без сознания».

Избитого парня госпитализировали в центральную районную больницу, где диагностировали закрытую черепно-мозговую травму, сотрясение головного мозга, множественные гематомы. Одна из них, на голове, была вскрыта сельским хирургом.

- Он это сделал без учета того, что у Адильбека была плохая свертываемость крови, - вспоминает Рамазан Алибаев. - Я предупреждал, что он состоит на учете у гематолога в Петропавловске, просил отправить сына в областную больницу. Но его упорно держали в ЦРБ, хотя место вскрытия не заживало, кровоточило. И только, когда уже от головы пошел ужасный запах, нам удалось забрать его и увезти в город. Но время было упущено, пришлось ехать в Астану, в Национальный научный центр онкологи и трансплантологии. Там нам велели возвращаться домой и оформляться через портал. Адильбек угасал на глазах, рана продолжала кровоточить, но мы были вынуждены ждать очереди. В октябре 2014 года ему в центре сделали операцию, кровотечение, наконец-то, остановилось, но к этому времени он уже сильно ослаб. Потом его еще неоднократно госпитализировали, последний раз я отвез его в областную больницу. Там он впал в кому, а утром 14 октября 2015 года умер от острого нарушения мозгового кровообращения.

В итоге оказалось, что в долгой и мучительной смерти парня никто не виноват: ни хирург ЦРБ, проигнорировавший наличие гематологического заболевания, ни избивший его буян, которого полицейские даже задерживать не стали. Уголовное дело в отношении него возбудили только после вмешательства прокуратуры. Однако потом оно неоднократно прекращалось и возобновлялось вновь после жалоб родителей.

В конце мая 2015 года они получили из ДВД СКО постановление о прекращении уголовного преследования «за отсутствием состава преступления». А все потому, что, согласно заключениям судебно-медицинской экспертизы (а она проводилась три раза), нанесенные телесные повреждения причинили здоровью Алибаева …легкий вред «по признаку кратковременности его расстройства сроком менее 3-х недель».

Каким образом был вычленен этот срок, Рамазан так и не понял, ведь только в ЦРБ его сын провел с 6 по 30 июля 2014 года, кровоточивость удалось остановить только через четыре месяца. А всего на момент вынесения постановления ДВД Адильбек провел в стационарах в общей сложности 116 дней!

«Длительный срок лечения в выводах не учитывается, так как связан не с характером и тяжестью травмы, а с наличием у потерпевшего самостоятельного заболевания крови, характеризующегося нарушением свертываемости, следствием чего является плохая заживляемость повреждений кожи», - поясняется в постановлении.

Из этого документа также следует, что новый Уголовный кодекс предусматривает ответственность за умышленное причинение легкого вреда здоровью. Однако избиение произошло еще до введения в действие этого кодекса, поэтому в действиях Малгаждарова можно усмотреть лишь признаки административного правонарушения.

- Все ловко свалили на хроническое заболевание, - сказал Рамазан. - Оно, конечно, было, но возникло только в 2010 году, и проблемы со свертываемостью крови совершенно не мешали Адильбеку вести активный образ жизни. Он занимался спортом, накануне избиения получил диплом об окончании колледжа, должен был устроиться учителем физкультуры в школе. То есть, он не был смертельно больным, прикованным к постели человеком. Посмотрите на его фотографии до июля 2014 года, сами видите, какой здоровяк. Все пошло под откос именно после избиения. Не было бы этого, Адильбек до сих пор был бы жив!

Отец добился отмены постановления о прекращении дела, а также назначения повторной комиссионной судебно-медицинской экспертизы. Ее производство весной 2016 года было поручено Астанинскому филиалу Центра судебной медицины Минюста РК с привлечением специалистов Ассоциации независимых экспертов «Zdrav Expert» из Алматы, а также врачей областной больницы.

В заключении на 80 листах эксперты написали, что прямой причинно-следственной связи между тяжестью, обострением хронического заболевания и причиненной травмой, длительностью ее заживления и наступлением смерти Адильбека Алибаева – нет. Но есть косвенная связь между травмой и фоновым заболеванием. Подкожная гематома головы, по поводу которой выполнена операция, является прямым следствием тупой травмы.

Дальше в тексте все вообще предельно ясно. Эксперты отметили, что в 2014 году у потерпевшего Алибаева в результате травмы была контузия глазных яблок. Ему ставили диагноз «посттравматическое поражение лучевого нерва слева, посттравматический парез». А это «по критерию длительности расстройства здоровья (свыше 3-х недель) квалифицируется, как причинение средней степени вреда здоровью».

Казалось бы, после такого экспертного заключения шансов уйти от уголовной ответственности у драчуна просто нет.

Так думал и Рамазан Алибаев, пока не получил 9 сентября очередное постановление о прекращении уголовного преследования.

В этом документе за подписью и.о. следователя ДВД СКО Ахметбекова говорится, что вина Ж.М. Малгаждарова в совершении преступления, предусмотренного статьей 107, часть 1 УК РК «Умышленное причинение средней тяжести вреда здоровью», установлена. Подозреваемый свою вину также признал, но 5 сентября подал ходатайство о прекращении дела в связи истечением срока давности. А этот срок, как отмечено в постановлении, по преступлениям небольшой тяжести составляет два года с момента совершения. В связи с этим досудебное расследование по уголовному делу в отношении Малгаждарова решено производством прекратить.

- Можно подумать, что это я пропустил все сроки, очнулся через два года, - возмущается Рамазан Алибаев. – Но это не так. Я все это время активно боролся, я добился четвертой экспертизы, начало которой датировано 18 мая 2016 года. Но ее трижды приостанавливали, что объяснялось загруженностью экспертов, летним периодом отпусков. Сроки затянули не по моей вине. Почему этого никто не учитывает? Почему всякий раз находятся основания, чтобы освободить Малгаждарова от ответственности? То это был легкий вред и совершение преступления до введения нового УК, то теперь, после установления средней степени тяжести истек срок давности. Такое ощущение, что из меня хотят сделать дурака. Да, я простой агроном, и у меня нет влиятельной родни в отличие от Малгаждарова. Но я мириться с этим не собираюсь, завтра же поеду в прокуратуру. Хотя, если честно, сердце уже не выдерживает…

ИСТОЧНИК:

Ratel.kz
http://ratel.kz/raw/za_smert_izbitogo_parnja_nikogo_ne_nakazhut
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АДВОКАТ СЕРГЕЙ КИМ: ГРАЖДАНАМ НАДО БОЯТЬСЯ ЛЮДЕЙ В ПОГОНАХ
Сергей ПЕРХАЛЬСКИЙ, Ratel.kz
29 сентября 2016 г.

В среду, 28 сентября, в Казыбекбийском районном суде города Караганды был опрошен последний свидетель и завершились прения сторон по нашумевшему уголовному делу, в котором в лжетерроризме обвиняется учитель физики школы №86 Юрий Пак.

Адвокат Сергей Ким, который сам отдал много лет службе в органах правопорядка, нашел в деле огромное количество нестыковок и нарушений в работе следователей.

Но главное, что ему удалось доказать: 14 апреля с мобильного номера Юрия Пака звонок на «112» длился всего шесть секунд, за которые его подзащитный никак не мог наговорить речь на 2 минуты 41 секунду. Да и мотивов преступления у Пака не было, тогда как звонивший четко заявил, что мстит полиции за то, что был незаконно осужден.

Еще более странным оказалось то, что «Казахтелеком» на адвокатский запрос сообщил, что звонок при переадресации был зафиксирован с номера 43-22-25. Этот номер закреплен за ЧС. Более того, автоматическая переадресация на него с номера 112 невозможна – так ответили связисты.

- За ЧС действительно закреплены несколько городских номеров, на которые мы переключаем в случае звонка на 112, так как эта линия экстренная и всегда должна быть свободна, - пояснил в суде оперативный дежурный Единой дежурной диспетчерской службы Сергей Мазуров. – Запись разговора ведется с момента поступления звонка.
- Если телефонный звонок прерывается, то возможна ли автоматическая переадресация на другой номер? - спросил у него подсудимый.

- Нет, для этого необходимо снова набрать 112, - ответил Мазуров.

- Ваша честь, обратите внимание на это. Звонок с моего мобильного длился всего шесть секунд! Повторного звонка не было! – уточнил Юрий Пак.

Адвокат ходатайствовал о проведении следственного эксперимента, чтобы прояснить, как идут переадресации, или вызвать в суд специалиста «Казахтелекома», который дал бы пояснения насчет номера 43-22-25.

Однако судья Алия Жошева ходатайства отклонила и объявила, что судебное заседание переходит к прениям сторон. И они начнутся прямо сейчас.

Прокурор попросила отсрочку, заявив, что у нее через час другой процесс, и ей надо на нем присутствовать.

- В прокуратуре кроме вас больше нет прокуроров? – удивленно спросила судья. – Сторона защиты, вы готовы к прениям?
- Мне нужно хотя бы два дня, чтобы подготовиться к прениям, чтобы в полной мере отразить в выступлении все последние доказательства невиновности моего подзащитного, - попросил адвокат Ким.

- Даю вам час на подготовку к прениям, - отрезала судья Жошева.

Растерянный подсудимый и его адвокат не нашли слов, чтобы возразить судье. Они молча вышли во двор суда.

Выступление прокурора в прениях не заняло много времени: поскольку, мол, вина полностью доказана, все материалы исследованы, а подсудимый не пошел на процессуальное соглашение и статья не предусматривает более мягкого наказания, то приговорить к четырем годам колонии.

Адвокат Ким использовал свое право на выступление в прениях полностью, изложив за два с лишним часа все моменты, доказывающие, что его подзащитный просто стал жертвой людей в погонах, которые не особо-то пытались разобраться в ситуации:

Адвокат Сергей Ким:

- После этого процесса, я еще раз убедился, что гражданам стоит бояться людей в погонах. Признаюсь, такого цирка я не видел за всю свою практику. И это не голословные обвинения. Я готов доказать каждое свое слово фактами. Уже на этапе следствия был допущен служебный подлог и фальсификация вещественных доказательств. Затем были фальсифицированы материалы дела. Что касается экспертиз – это вообще не поддается логическому объяснению: диск с записью звонка на номер экстренных служб неизвестно где гулял и что с ним делали, прежде чем попасть к эксперту.

По словам адвоката, в отношении следователей и экспертов сейчас проводятся проверки. И, скорее всего, будут вынесены приказы об их наказании.

Но это уже мало чем поможет его подзащитному.

- Как сейчас говорят в правоохранительных органах: для следователя выговор – как почетная грамота. Я прошу прощения за мою эмоциональность и то, что называл следователей пэтэушниками и троечниками, но иначе я охарактеризовать их непрофессионализм не могу. Они не осознают, что за их бумагами стоят судьбы людей.

Мой подзащитный стал идеальной жертвой для следователей: ни разу не привлекался даже по административным делам, не зал, как себя вести с людьми в погонах. И этим они воспользовались, когда проводили его допросы без адвоката, когда проводили отбор проб голоса, нарушая все процедуры, - заявил Сергей Ким.

Пока выступал адвокат, подсудимый Юрий Пак постоянно держался за голову. Было видно, что он очень сильно переживал и был на грани срыва.

Но держался.

Судья Жошева тоже это видела.

Она очень внимательно наблюдала за подсудимым. И тоже иногда опускала и прикрывала руками глаза.

После прений сторон судья объявила перерыв перед последним словом подсудимого.

Эти десять минут Юрий Пак стоял во дворе суда, крепко прижимая к груди свою супругу.

Они не скрывали своих слез.

Они прощались…

Когда все зашли в зал суда, кто-то из родных окрикнул подзащитного: «Юра, сумка под скамейкой».

В ней лежали подготовленные вещи.

Родные не заметили, что во время перерыва автозаки уехали.

- Я мог пойти на процессуальное соглашение и получить условный срок. Но я не пошел на это, потому что не совершал этого преступления. Мне не в чем признаваться! Я воспитываю двоих детей. Как бы я им потом смотрел в глаза? Что признался в преступления, которое не совершал? Как я после этого смогу воспитать из своего сына мужчину? Я утверждаю, что не совершал этого преступления! И прошу вас не принимать во внимание при вынесении решения заключение гособвинения, - сказал Юрий Пак в своем последнем слове. – Недавно я проводил классный час в школе, на котором рассказывал о Конституции. За время процесса я много раз ее перечитывал. В ней написано, что ни один человек не может быть обвинен в совершении преступления, если оно не доказано. Я верю и много раз говорил своим ученикам, что мы живем в стране, где Конституция является основой. У меня все.
Оглашение приговора по делу судья назначила на понедельник, 3 октября.
ИСТОЧНИК:

Ratel.kz
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«Право на свободу от пыток и жестокого, бесчеловечного 

или унижающего достоинство обращения и наказания»

ПОТЕРПЕВШАЯ ПО ДЕЛУ О ПЫТКАХ РАССКАЗАЛА «НГ» О ТОМ, КАК ЕЕ ИЗБИВАЛИ ПОЛИЦЕЙСКИЕ
Надежда КОВАЛЬСКАЯ, «Наша газета» (Костанай)
16 сентября 2016 г.

Травмы, нанесенные 20-летней жительницы с. Лесное Карабалыкского района, полицейские пытались объяснить по-разному. Сначала говорили, что это ее знакомый Кайрат постарался. Выяснив, что Кайрата в тот день в деревне не было, предположили, что Любовь Дорошенко упала с лошади. Когда и эта версия не выдержала критики, «повесили» избиение на соседа - дядю Пашу. Но, в конце концов, на скамье подсудимых оказались сами стражи порядка: Арман Тулегенов и Нурлан Сарсембаев. Оба обвиняются по ст. 146 УК РК (пытки).

Судебное заседание должно было состояться сегодня, 16 сентября, в Карабалыкском районном суде. Однако адвокат подсудимых Татьяна Антонова заявила ходатайство об отложении заседания, так как материалы дела ей были предоставлены не в полном объеме. Судья удовлетворила ходатайство. Антонова также настаивала на том, чтобы дело рассматривалось в отсутствие прессы.

- Пресс-служба областного суда изначально распространила сообщение в котором мои подзащитные выставлены как виновные лица, - пояснила она. - Я расцениваю это как давление на суд.

Между тем, в пресс-релизе облсуда просто цитируется обвинительное заключение. Согласно этому документу, инцидент произошел 10 апреля в с. Лесное, которое находится в 100 км от Карабалыка. Участковый Арман Тулегенов и его коллега Нурлан Сарсембаев навестили 20-летнюю Любовь Дорошенко, которая гостила с грудным ребенком у подруги. Мать-одиночку отвели в опорный пункт полиции. Там стражи порядка стали добиваться от молодой женщины признания в краже из магазина. Когда та отказалась признаваться, Тулегенов и Сарсенбаев стали угрожать задержанной, что будут отрезать ей пальцы по одному, пока она не подпишет бумагу. Потом Дорошенко избили ногами до такой степени, что у женщины лопнула барабанная перепонка. От стресса у неё пропало грудное молоко, что расстроило молодую маму больше всего.

Таковы официальные обстоятельства дела. Любовь Дорошенко рассказывает всё то же, но с такими подробностями, что впору криминальный роман писать о нравах захолустного села. Корреспондентам «НГ» удалось побеседовать с потерпевшей после несостоявшегося заседания в коридоре суда.

- Все началось с кражи из магазина «Мерей», - вспоминает она. - К подруге, у которой я гостила с дочкой, пришел участковый Арман вместе с опером Нурланом. Якобы из магазина украли 3 бутылки водки, майонез, детские заколки и прищепки. Они начали осматривать дом подруги и заметили в чулане несколько старых бутылок, после чего проводили меня в участок. Там они сразу же начали угрожать мне и материться. «Мы и не таких, как ты, ломали - у нас мужики кровью захлебывались», - сказали мне. Говорили, что вывезут в лес и закопают. Что поставят меня на учет, как проститутку и алкашку, и лишат меня родительских прав. Потом Нурлан стал играть желтым канцелярским ножом, угрожая что отрежет мне пальцы.

Вскоре, по словам Любови, полицейские перешли от слов к действиям. Они выбили из-под задержанной стул, после чего Сарсембаев схватил Любовь за волосы.

- Он ударил меня по уху и загнул руку так, что у меня спица вылезла - у меня была травма руки 3 года назад, - рассказала она. - Потом меня отпустили домой и сказали, что до 8 часов вечера я должна найти виновного в краже или признаться сама.

Увидев, в каком состоянии пришла Любовь, родственники настояли, чтобы она написала заявление в полицию. О том, какие версии возникали в ходе следствия, мы писали выше. Полицейские даже заплатили пострадавшей 100 000 тенге, лишь бы дело замять. Любовь Дорошенко деньги взяла, но заявление забирать не стала. Девушка поясняет, что расценивает их, как возмещение морального вреда, и использовала часть средств на лечение. Несмотря на это, полицейские должны ответить по закону, считает Дорошенко.

- Там до такого дошло, что вину на себя взял сосед дядя Паша, - невесело смеется Любовь. - Он судимый, работает пастухом. После беседы с полицейскими у него откуда-то появились деньги и он даже уволился. Он и сейчас говорит, что избил меня. А полицейские вину не признают. На очной ставке сказали, что вообще меня не видели. Так самое интересное, что кражи, как таковой, не было. Сейчас даже дела уголовного нет.
С самого начала этой дикой истории напрашивался вопрос - почему полицейские из всех жителей Лесного выбрали именно Любовь Дорошенко? Потерпевшая пожимает плечами, но кое-какие соображения на этот счет у нее все же есть. По ее словам, днем ранее к ней и ее подруге приходил подвыпивший Нурлан Сарсембаев. Он звал девушек на дискотеку. После того, как они отказались, стал проситься к ним переночевать. По словам Любови, Нурлан был очень недоволен, когда его выпроводили.

Следующее судебное заседание состоится 23 сентября.

Сегодня в здании суда находилась полуторагодовалая дочь Любови Карина. Малышку не с кем оставить, теперь на каждое заседание она будет приезжать вместе с мамой.

ИСТОЧНИК:

Сайт «Нашей газеты»
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НОВЫЙ ЦИКЛ «ОБОРОТНЕЙ В ПОГОНАХ»
Дмитрий ТИХОНОВ, для сайта Bureau.kz
27 сентября 2016 г.

Руководитель общественной инициативы «Оборотни в погонах», военный в отставке Виктор Глухов, пострадавший два года назад от неправомерных действий алматинских полицейских, добился наказания для своих обидчиков. Один из них, капитан полиции Талант Байдашев, был осужден на 5 лет лишения свободы и был взят под стражу прямо в зале суда. В отношении второго служителя правоохранительных органов Еркинбека Сапарова уголовное дело выделено в отдельное производство.

На прошлой неделе в Жетысуском районном суде № 2 города Алматы был оглашен приговор в отношении сотрудника полиции Байдашева. 8 июля 2014 года он незаконно задержал, а затем избил Виктора Глухова. Его напарник Сапаров вместо того, чтобы прекратить противоправные действия своего коллеги, спокойно взирал на происходящее и записывал истязания на камеру мобильного телефона. В результате избиения Глухов получил сотрясение мозга, гематомы на лице, а также разрыв связок на руке (подробнее об избиении см. «Шел, подпрыгнул, получил сотрясение?»)

Чтобы наказать своих обидчиков Глухов сразу же обратился в Управление собственной безопасности ДВД Алматы. Но сотрудники ведомства отказали в возбуждении уголовного дела в связи с отсутствием состава преступления. Последующее обращение в комитет по противодействию коррупции также не принесло никаких результатов. Дело трижды закрывалось по той же причине. И только по истечении полутора лет ситуация сдвинулась с мертвой точки. Жалоба, подданная в прокуратуру Жетысуского района города Алматы, смогла запустить механизм правосудия. И в течение последующих 6 месяцев были выявлены все виновные лица, а дело направлено в суд.

- За два года с того момента, когда меня избили полицейские, материалы уголовного дела «терялись» в недрах МВД и антикоррупционного комитета, куда я обращался по очереди, - делится воспоминаниями Глухов. - Но когда я обратился в прокуратуру, дело сдвинулось с мертвой точки. Прокуроры провели большую работу.

Судебное разбирательство длилось четыре месяца. За это время было опрошено более 12 свидетелей, половина из которых являлись подчиненными подсудимого. Все они подтвердили факты неправомерных действий Байдашева.

В свою очередь, подсудимый всячески пытался затянуть процесс, ссылаясь на плохое самочувствие, ходатайствуя о проведении дополнительных экспертиз и не появляясь на судебных заседаниях. Во избежание наказания Байдашев неоднократно пытался в кулуарах договориться с Глуховым, чтобы последний простил его и «не давал делу дальнейшего хода».

На заключительном заседании потерпевший попросил не лишать свободы своего обидчика, но прокурор и председательствующий судья были непоколебимы. Подсудимый был приговорен виновным по статьям УК РК 308 (превышение власти или должностных полномочий) и 307 (злоупотребление должностными полномочиями). Путем поглощения менее строгого наказания более строгим Байдешеву назначили пять лет лишения свободы с конфискацией имущества, с отбыванием наказания в колонии общего режима и с лишением права занимать должности на государственной службе сроком на семь лет.

Бывший же коллега обвиняемого Сапаров при даче свидетельских показаний пытался ввести суд в заблуждение, чтобы вывести себя из-под удара. В связи с чем майору, скорее всего, будет инкриминирована статья за дачу ложных показаний. Также уголовное дело в отношении Сапарова выделено в отдельное производство по статье 315 УК РК (бездействие по службе).

Не удастся избежать возмездия и сотрудникам управления собственной безопасности ДВД, которые долгое время покрывали своих коллег. В отношении их действий, как и в отношении сотрудников комитета по противодействию коррупции, планируется провести предварительное расследование.

http://bureau.kz/novosti/sobstvennaya_informaciya/novyi_cikl_oborotnei_v_pogonakh
# # #
«Право на достаточное жилище»

ВЕРХОВНЫЙ СУД РК УСТАНОВИЛ СЛУЧАИ НЕЗАКОННОГО ВЗЫСКАНИЯ НА ЖИЛЬЕ ДОЛЖНИКОВ
Международное информационное агентство «КазИнформ»
23 сентября 2016 г.

Верховным судом РК установлены случаи незаконного взыскания на жилье должников. Об этом сообщила судья Верховного суда РК Нурия Сисенова на международной конференции «Законодательное обеспечение исполнения судебных актов. Дальнейшее развитие института частных судебных исполнителей», сообщает МИА «Казифнорм».
«Закон гласит, что после возбуждения исполнительного производства судебному исполнителю необходимо провести все действия, связанные с выявлением имущества должника, в том числе денежных средств, движимого и недвижимого имущества. Согласно требованию статьи 55 Закона «Об исполнительном производстве», взыскание по исполнительным документам обращается, в первую очередь, на денежные суммы должника. При отсутствии у должника денежных сумм, достаточных для погашения задолженности, взыскание обращается на другое принадлежащее должнику имущество. При недостаточности другого имущества должника взыскание может быть обращено на его имущество, стоимость которого превышает размер взыскания по исполнительному документу. Вместе с тем, практика показывает, что данное требование судебными исполнителями не всегда соблюдается», - сказала Н.Сисенова.

Судья привела пример, когда вступившим в силу решением суда с гражданина в пользу микрокредитной организации была взыскана задолженность в размере 2 миллионов 200 тысяч тенге. В январе 2014 года было возбуждено исполнительное производство. Частным судебным исполнителем было проверено наличие денежных средств. В связи с их отсутствием 9 июля 2015 года частный судебный исполнитель вынес постановление об обращении взыскания на жилой дом, принадлежащий гражданину. Данное постановление было санкционировано судом. При рассмотрении указанного дела в Верховном суде было установлено, что нарушены требования статьи 25 Конституции РК, которая предусматривает, что не допускается лишение жилища иначе, как по решению суда. Кроме того, согласно пункту 1 статьи 318 Гражданского кодекса, удовлетворение требования залогодержателей стоимостью заложенного имущества производится, если иное не установлено Кодексом или договором, в судебном порядке. Вместе с тем, суд, санкционируя постановление частного судебного исполнителя об обращении взыскания на заложенное имущество, нарушил порядок, установленный названными нормами законодательства. В связи с тем, что в практике судов имелись проблемы, связанные с рассмотрением аналогичных дел, Верховным судом внесены изменения и дополнения в нормативное постановление «О некоторых вопросах применения законодательства об исполнительном производстве». В частности, пункт 6 изложен в следующей редакции: «Рассматривая жалобы на действия судебных исполнителей, иски о защите имущественных прав третьих лиц в процессе исполнения исполнительных документов необходимо иметь в виду, что взыскание по исполнительным документам обращается в первую очередь на деньги должника, в том числе находящиеся в банковских учреждениях, у третьих лиц. При отсутствии у должника денег, достаточных для погашения задолженности, взыскание обращается на другое имущество. Действия по обращению взыскания на имущество осуществляются по правилам, предусмотренным в статье 40 Закона «Об исполнительном производстве».
То есть, как отметила судья, судебному исполнителю было необходимо обратиться в суд с представлением об изменении порядка и способа исполнения судебного акта, и суд должен был вынести определение, обращающее взыскание на заложенное имущество.

ИСТОЧНИК:

Информационное агентство «КазИнформ»
www.zakon.kz/4819042-verkhovnyjj-sud-rk-ustanovil-sluchai.html?_utl_t=tw
* * *
NOTA BENE

НИКАКИХ ПЕРСПЕКТИВ. ПЕРВАЯ НЕДЕЛЯ СОВЕЩАНИЯ ОБСЕ ПО ВЫПОЛНЕНИЮ ОБЯЗАТЕЛЬСТВ В ОБЛАСТИ ЧЕЛОВЕЧЕСКОГО ИЗМЕРЕНИЯ
Андрей ГРИШИН, журналист КМБПЧ 
28 сентября 2016 г.

На ежегодном совещании ОБСЕ по выполнению обязательств в области человеческого измерения к нерешенным старым «головным болям» региона добавились новые. В то же время Центральная Азия продемонстрировала завидную стабильность с плачевным состоянием соблюдения прав человека. У официальных делегаций этого региона, конечно же, иное мнение. 

В столице Польше  - Варшаве - с 19 по 30 сентября проводится ежегодное совещание ОБСЕ по выполнению обязательств в области человеческого измерения. Мероприятие ожидаемо продемонстрировало разногласия между странами – членами ОБСЕ и отсутствие видимых достижений в ряде стран, где изначально все было скверно.  

Уже названия основных и параллельных сессий дают представление о болевых точках региона ОБСЕ – предсказуемо – это конфликт на Украине и ее взаимоотношения с Россией, миграционный кризис в Европе и рост нетерпимости к Исламу, политические репрессии в Турции и традиционно - напряженность межу Азербайджаном и Арменией, подавление гражданских прав и свобод в России, Азербайджане и странах Центральной Азии. Как вытекающее следствие из вышеназванных топиков – отсутствие механизмов для решения проблем в тех странах, чьи руководители не готовы выполнять взятые обязательства и отсутствует политическая воля для демократического реформирования.

Во вступительной речи перед основной сессией первого дня директор Бюро по демократическим институтам и правам человека (БДИПЧ) ОБСЕ Майкл Джордж Линк отметил необходимость изменений в ключевых договорных документах ООН в связи с изменчивостью мира и пригласил участников Совещания ОБСЕ к дискуссии. В отличие от представителей европейских государств регион СНГ решил не откладывать дело в долгий ящик и высказать все, что наболело или находилось в домашних заготовках.

Несмотря на просьбу называть имена и представлять свои организации, далеко не все участники из СНГ откликнулись на эту просьбу. «Панель обвинений» открыла Россия, чей представитель предложил уделять больше внимания культурным права, нежели вопросам гражданских свобод. Затем последовательно последовали упреки Западу в применении двойных стандартов и проталкивании через права человека своих приоритетов. Неназванный россиянин закончил свой спич призывом к «партнерам» не подменять реальные проблемы надуманными.

Ответное слово взяла Украина с набором выпадов в адрес России. Следом Азербайджан, высказав все, что думает об Армении, которая тоже не осталась в долгу.

Представительница Казахстана внесла струю позитива в словесные баталии и тоже абсолютно не в тему зачитала по бумаге все достижения на поприще прав человека, которых наша страна достигла за последнее время. Справедливо рассчитав, что другие участники могут всего не знать, публике представили за плюсы отношение властей к беженцам и к религиозным меньшинствам. Отмену виз для иностранных инвесторов тоже решено было включить в число «прорывов», как свидетельство об открытости страны.

Другие участники дискуссии из стран СНГ тоже мало придерживались темы и регламента. Аналогично казахстанскому участнику руководитель недавно созданного в Узбекистане Института демократии и прав человека ошеломила присутствующих количеством независимых СМИ и НПО, якобы существующих в ее стране. Более искренним оказался представитель официальной делегации из Туркменистана, также отметивший открытость своей Родины. Заверив собравшихся, что более демократического государства, чем Туркменистан, придумать трудно, он напрочь отверг возможность существования политических заключенных. А уже через пару минут минуту, отвечая на обвинения, что тела политических, погибших в тюрьмах, выдают родственникам в закрытом виде, не позволяя их увидеть родных до самого погребения, заверил: «Тела были в открытом виде, что говорит об открытости нашей страны».

Тема «открытости» Центральной Азии вновь была поднята вечером во время проведения параллельного мероприятия под названием «Голоса из региона: Центральная Азия – 25 лет после независимости. Оценка ситуации с правами человека в проблемном регионе», организованного Международным партнерством по правам человека (Бельгия) совместно с Казахстанским международным бюро по правам человека (КМБПЧ). О неприглядном положении в области прав человека уже более подробно заявили представители правозащитных государств из четырех республик региона (за исключением Узбекистана, удостоенного отдельной встречи). Рассказав о последних трендах в Казахстане, директор КМБПЧ Евгений Жовтис отметил, что «ситуация на фоне с Северной Кореей не так плоха, но с точки зрения демократического устойчивого развития, она неприемлема». Эту аксиому вновь попыталась оспорить представитель официального Казахстана. Впрочем, после всех выступлений то же самое делали и члены официальных делегаций «проблемного региона». Включая и Узбекистан, чей посланник обиделся на ремарки «диктатор» и «Узбекистан – большая тюрьма». Насчет диктатора, возможно, он и прав: Ислам Каримов не так давно неожиданно оставил страну, народ и, скорее всего, круглые счета в зарубежных банках. 

Два других «параллельных» заседания также не обошли вниманием центрально-азиатский регион.

23 сентября состоялось две сессии, где одним из главных антигероев стал Казахстан. «Инициативы против пыток, предпринимаемые правительствами стран Центральной Азии» и «Постсоветская судебная власть: инструмент правосудия или инструмент подавления? Отсутствие независимости судопроизводства и преследование правозащитников в восточной части региона ОБСЕ».
Первая встреча, организованная Хельсинкским фондом по правам человека (Польша), акцентировала внимания на три казахстанских проблемы: эффективного расследования (точнее его отсутствия) сообщений о пытках, возмещения морального вреда (практически отсутствует) и условия транспортировки арестованных и заключенных. На основе проведенного исследования по 20-ти показательным случаям применения пыток, были представлены цифры.

Отдельно правозащитники выделили ситуацию с Максом Бокаевым и Талгатом Аяном, поскольку неоказание действенной медицинской помощи Бокаеву, больному хроническим вирусным гепатитом С, расценивается как пытка.

В заключении выступления представитель казахстанской делегации – директор Костанайского областного филиала Бюро по правам человека Анастасия Миллер представила рекомендации казахстанским властям, надеясь, что если не напрямую, то косвенно – через площадку ОБСЕ – те достигнут адресата. Тем более что недавно новый Генеральный прокурор Жакип Асанов обмолвился: в конце этого года Генпрокуратура представит законопроект против пыток.

На второй встрече, организованной совместно Нидерландским Хельсинкским комитетом и Международной федерацией по правам человека, были презентованы страновые доклады по роли судебных систем и прокуратуры в деле преследования активистов гражданского общества и журналистов. Карательные функции судей и прокуроров были подчеркнуты на основе конкретных примеров - риддерского правозащитника Александра Харламова, находящегося в заключении балхашского юриста Саната Букенова, южно-казахстанского общественника Амангельды Батырбекова, костанайского юриста Булата Байтьякова и политзаключеного Вадима Курамшина. После совещания ОБСЕ страновые доклады будут представлены Международной ассоциации прокуроров, чьим членом также является Казахстан.

В целом же первая из двух недель совещания по человеческому измерению не вызвала особых надежд, что что-то поменяется. Если десять лет назад баталии между правозащитными НПО – с одной стороны, чиновниками и ГОНГО - с другой возникали по каждому вопросу, а делегации от каждой страны достигали нескольких десятков человек, то сейчас все гораздо скромней. Одни говорят об отсутствии позитивных изменений, другие вяло оппонируют, стараясь как можно быстрей отчитаться по бумажке и уйти на шоппинг.

Да и среди участников неоднократно проскальзывала мысль, что в отсутствии инструментов давления и какого-то эффекта, мероприятие больше напоминает глас вопиющего в пустыне. Так что после четверти века совещаний, после которых в определенных проблемных странах становилось только хуже, пора задуматься над тем, как красиво завершить совещательную историю, начавшуюся в надежде на адекватность отдельных политических лидеров.

Разве что, возможно, не все потеряно для Макса Бокаева и Талгата Аяна. Слишком часто эти имена упоминали представители стран Запада, а Казахстану еще предстоит проведение отраслевой ЭКСПО, ставшей в отсутствие других достижений «идеей фикс» официальной Астаны. И формирование делегаций на это скромное в международных масштабах событие в том числе зависит и от положения с правами человека в принимающей стране.  

http://bureau.kz/novosti/sobstvennaya_informaciya/nikakikh_perspektiv
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МНЕНИЕ

НЕ ПРОШЛО И ЧЕТВЕРТИ ВЕКА
Редакция сайта Bureau.kz
28 сентября 2016 г.

В Алматы открылась фото-выставка, приуроченная Международному дню права на доступ к информации. В Казахстане закон о доступе к информации был принят с момента возникновения инициативы только спустя 23 года.

От событий в Алма-Ате 1986 года, через столкновения в Шаныраке и до последних жестких разгонов мирных митингов против земельной реформы с задержаниями участников акций и журналистов – таковы некоторые сюжеты на фотовыставке, посвященной  Международному дню права на доступ к информации, приходящемуся на 28 сентября. 

Тема выставки стала на законодательном уровне актуальной для Казахстана не так давно, поскольку Закон о доступе к информации был принят 16 ноября 2015 года. Этому предшествовали многолетние попытки гражданского общества и международных организаций узаконить право граждан на общественно значимую информацию.

Мероприятие организовано совместными усилиями Бюро ЮНЕСКО в Казахстане и Международным фондом защиты свободы слова «Адил соз».

В своем вступительном слове директор бюро ЮНЕСКО Андрей Шевелев отметил, что впервые право на доступ к информации было закреплено в Швеции и Финляндии еще 250 лет назад. 

И вот теперь дошла очередь до Казахстана.

Сергей Карпов, глава Отдела коммуникации и информации Кластерного бюро ЮНЕСКО, подчеркнул: «Цель этого праздника – снижение «культуры секретности» и повышение культуры открытости».
Специалист ЮНЕСКО лично приложил множество усилий ради снижения казахстанской «культуры секретности». «У ЮНЕСКО ушло 23 года, чтобы принять этот закон», - напомнил он. 

На представленной в Центральной государственном музее РК фото-экспозиции, можно было кратко пройти по ряду ключевых событий сравнительно недолгой современной истории страны. Это события в Алма-Ате 1986 года, столкновения в Шаныраке, земельные протесты, разрушение Национального пресс-клуба Сейтказы Матаева и другие истории, запечатленные в фотографиях, раскрывающую проблему с соблюдением свободы слова и прав журналистов в республике.

Всего в конкурсе фотографий приняло участие девять человек, в том числе и журналист Казахстанского международного бюро по правам человека Андрей Свиридов. И поскольку конкурсантов оказалось не так много, все они получили дипломы и ценные призы. 

- Наша цель – подотчетность государства перед гражданами, - сказал г-н Карпов, предваряя открытие выставки.

И хотя, подобно любому прогрессивному закону в нашей стране, Закон о доступе к информации работает со скрипом, но, по крайней мере, у граждан появилось законодательно-закрепленное право.

http://bureau.kz/novosti/sobstvennaya_informaciya/ne_proshlo_i_chetverti_veka
* * *

МОГУТ, НО НЕ ХОТЯТ ИЛИ ХОТЯТ, НО НЕ МОГУТ?
Анастасия МИЛЛЕР, директор Костанайского областного филиала КМБПЧ (для «Нашей газеты», Костанай)
28 сентября 2016 г.

Видя и чувствуя такое безразличие, нежелание или неумение, люди готовы сами делать работу полицейских как могут.

В случае принятия поправок в антитеррористическое законодательство ожидается серьезное расширение полномочий сотрудников полиции. А я думаю: как они все это будут успевать? Взять хотя бы контроль проживания каждого из нас с вами по месту регистрации и регистрацию гостей, задержавшихся более чем на 10 дней.

Много говорится об уровне доверия к полиции, об имидже, который пытаются поднять, но плохо это пока получается. Реформы проводятся, но что-то идет не так. Может, потому что просто тасуется колода: ненужные убираются, нужные перемещаются, замещаются и возвращаются. А обычный человек часто не может добиться элементарного. Знаю это в силу своей профессиональной деятельности, теперь убедилась на личном опыте.
Недавно мою сестренку сбила машина. Сбила, когда она переходила улицу на зеленый сигнал светофора. Водитель отвез ее в приемный покой, госпитализировали. Приемный покой, со слов сотрудников полиции, сообщил о ДТП не сразу, хотя должны были. Водитель уехал и был таков. Соответственно, освидетельствования не было. Да и чтобы полиция опросила сестру, пришлось неоднократно звонить на пульт 102.

Почти сутки прошли, прежде чем сотрудник полиции приехал в больницу. Опрос был краток. Ни контактами водителя, ни свидетелями ДТП полицейский не интересовался. Когда через пару дней пытались узнать, есть ли какие-то новости по делу, включились все «прелести» бюрократической машины. «Позвоните по-другому номеру», откуда тебя переадресуют к третьему, там дают четвертый контакт, но это уже адрес: «Телефона там нет, нужно проехать». Ты едешь туда, там тебе дают пятый телефон. На следующее утро дозваниваешься на этот номер, где наконец-то признают, что ты по адресу, но того, кто занимается вашим делом, еще нет на месте. Позже его уже нет на месте. И так неделю, вторую... Водитель так и ездит по городу, сестренку недавно выписали, но назначили дополнительные обследования: не шутки это - лобовое стекло пробить головой.

Помните фильм «Отважная», когда главная героиня говорит, что она не надеется на полицию, и сама делает их работу?

Так и у нас: видя и чувствуя такое безразличие, нежелание или неумение, люди нередко готовы сами делать работу полицейских как могут. Десятки людей, которые приходят в областной филиал Казахстанского международного бюро по правам человека доведены до отчаяния, их истории страшные, они не могут найти помощи и поддержки, их часто не хотят или просто не могут выслушать.

Я знаю, полицейские, которые сейчас читают это, скажут: как что-то случится, все бегут в полицию. Еще скажут, что у них много работы, маленькая зарплата (хотя президенту на днях заявили, что зарплата достойная, не исключаю, что побоялись признаться), поборы, показатели, отчеты, бумаги... И их я тоже понимаю, честно. Но каждый сам выбирает свой путь, свою профессию.

Я хочу доверять полиции, чувствовать, что полиция защит меня и мою семью, я хочу доверять полиции, но пока, к сожалению, не получается.

Президент на прошлой неделе в Костанае сказал: «Полицейский должен быть другом человека!» Значит, понимает: пока не друг.
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