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НА ЗАКОНОПРОЕКТ ОБ НПО АКТИВИСТЫ ПРОСЯТ НАЛОЖИТЬ ВЕТО
Светлана ГЛУШКОВА, радио «Азаттык»
5 октября 2015 г.

Более 50 неправительственных организаций подписали обращение к президенту Нурсултану Назарбаеву, в котором требуют отклонить законопроект об НПО, отправив его на экспертизу в Конституционный совет. Активисты считают, что новый закон существенно ограничит их права.

Активисты беспокоятся, что прежде всего пострадают их основные права: право на свободу объединения, право на свободный выбор деятельности, право на свободу убеждений, свободу слова и выражения мнения. Копии этого письма отправляются в авторитетные международные организации.

В своем обращении, подписанном в Алматы в конце прошлой недели, гражданские активисты заявляют, что этот проект закона, который недавно депутаты нижней палаты приняли в двух чтениях за один день, противоречит Конституции и международным обязательствам Казахстана в области прав человека. В частности, активисты пишут, что если эти поправки войдут в действующее законодательство об НПО, то предоставление грантов будет осуществляться «через единого оператора на территории Казахстана, вне зависимости от источников предоставления гранта (международные организации, дипломатические представительства, международные некоммерческие организации и т.д.)».

Также все неправительственные организации обязаны будут предоставлять данные о себе в некую базу данных НПО. За отказ предоставить данные или за их неточность активистов ждет наказание в виде штрафа или приостановление их деятельности до трех месяцев. При «злостном нарушении» такие НПО намерены в дальнейшем закрывать. Проверять данные НПО будут, по проекту, в министерстве культуры и спорта. По мнению активистов, именно там будут решать, кого закрывать, а кого нет.

«Таким образом, после принятия проекта закона в его нынешнем виде независимые неправительственные организации не смогут работать даже без получения грантов. Принципиальным моментом, против которого мы выступаем, является то, что статья 5 проекта закона ограничит сферы деятельности НПО, получающих гранты из любых источников, не только государственных. В данном перечне дозволенных сфер деятельности для НПО нет прав человека и демократии, а также защиты прав мигрантов, беженцев, иностранцев и лиц без гражданства, что приведет к тому, что правозащитные организации, занимающиеся защитой и продвижением прав и свобод человека, окажутся вне правового поля и могут быть закрыты в любой момент после принятия закона», — говорится в обращении активистов.

Активисты, которые участвовали в обсуждении этого законопроекта, считают, что их пожелания не были услышаны депутатами. Эксперт общественной организации «Международная правовая инициатива» Амангельды Шорманбаев говорит, что принятие этого законопроекта проходило в мажилисе «второпях, по-быстрому».

— Из того, на чем мы настаивали, принципиальные моменты — ничего принято не было. Более того, в самом парламенте этот проект был ухудшен по сравнению с тем плохим проектом, который вышел из министерства культуры. Там вводится не одно какое-то новшество, а целая система, в результате которой независимые НПО, в особенности правозащитные, не смогут просто работать, либо они будут работать с государством, — говорит Амангельды Шорманбаев. 

Никакой надобности вносить такие жесткие поправки в действующее законодательство, по его мнению, нет, так как при желании оно позволяет закрыть любую организацию.

— В данном случае здесь происходит какой-то политический акт, по которому какая-то часть, группа, концентрирует дополнительные полномочия министерству культуры, дополнительные полномочия переходят, большие, широкие, и определенным образом монополизируется и под контроль ставится деятельность НПО, — говорит Амангельды Шорманбаев. 

Этот неоднозначный законопроект депутаты нижней палаты парламента принимали в двух чтениях в один день в конце сентября. При этом в анонсе еженедельного пленарного заседания для журналистов — который каждый вторник высылается пресс-службой — он не значился. Как и ранее, когда шло его обсуждение в рабочих группах мажилиса, информация о нем не распространялась и на рабочие группы журналисты не приглашались. При этом аккредитованные в парламенте журналисты не всегда имеют возможность посетить все рабочие группы по своему желанию, без так называемого анонса от пресс-службы, журналистам могут объявить, что обсуждение не предполагает участия прессы.

Однако депутат парламент Мейрам Бегентаев утверждает, что принятие законопроекта проходило в открытом доступе, где он видел и «именитых журналистов» и представителей общественности. Бегентаев говорит, что сроки у депутатов были ограниченные, так как в это же время принимались и другие «жизненные законопроекты».

— Рано еще кричать «пожар», рано еще говорить о том, что государство собирается контролировать или, как некоторые говорили, «кошмарить НПО». Нет, если это будет происходить, есть правозащитные организации. Ни одно государство не дает на откуп, особенно такие развитые страны. Должен быть паритет государства и неправительственных организаций, — говорит Мейрам Бегентаев.

Азаттыку не удалось взять комментарий у руководителя рабочей группы по этому законопроекту, депутата парламента Айгуль Нуркиной. На протяжении двух дней ее помощница говорила Азаттыку, что депутат находится не в кабинете, а участвует в рабочих группах нижней палаты парламента.

В министерстве культуры и спорта, которое является разработчиком законопроекта об НПО, отказались что-либо говорить о нем без письменного официального запроса.

Сейчас большинству активистов неправительственных организаций Казахстана доступен проект этого законопроект в версии, изложенной в июне 2015 года. Между тем разговоры об этом документе начались еще два года назад (http://rus.azattyq.org/content/loyalniya-vlastyam-npo-finansirovaniye/25106657.html). Тогда среди активистов высказывались мнения, что документ готовят для подотчетных властям НПО, а независимые организации могут постепенно оказаться вне правового поля.

Официально в Казахстане насчитывается примерно 27 тысяч зарегистрированных НПО, часть из них занимается формированием положительного имиджа государства. Такие лже-НПО сами активисты называют ГОНГО («государством организованные негосударственные организации»).

ИСТОЧНИК:

Радио «Азаттык»
http://rus.azattyq.org/content/kazakhstan-ngo-veto-obraschenye/27288103.html
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ЛИДЕРЫ ПРОФСОЮЗОВ ГОВОРЯТ О ДАВЛЕНИИ
Сания ТОЙКЕН, радио «Азаттык»
6 октября 2015 г.

Некоторые лидеры профсоюзных организаций из Мангистауской области говорят, что рядовые члены покидают ряды профсоюзов. По мнению бывшего председателя Федерации профсоюзов, в стране не преследуют сотрудников профсоюзов.
Председатель независимого профсоюза «Актау» Кенжегали Суйеуов отмечает, что некоторые члены профсоюза выходят из организации.

— 22 человека с предприятий месторождения Каражанбас, где получила свое начало забастовка нефтяников в 2011 году, покинули наш профсоюз. Также из профсоюза вышли сотрудники товарищества с ограниченной ответственностью «Юго-Восточная сервисная группа». Ранее наши ряды покинули 10 человек, члены профсоюза, созданного при компании CNLC, обслуживающей китайские нефтедобывающие предприятия в Мангистауской области, — говорит Кенжегали Суйеуов.

По словам Кенжегали Суйеуова, коллеги, покидающие профсоюз, о каком-либо оказываемом на них давлении не упоминают.

— Есть давно сформировавшиеся рычаги, при помощи которых членов профсоюза вынуждают покинуть ряды независимых профсоюзных организаций. Возможно, им предложили работу более высокой квалификации или оплатили учебу детей, — предполагает председатель независимого профсоюза «Актау».

О «гонениях» на представителей профсоюзных организаций в Мангистауской области говорит не только Кенжегали Суйеуов. По словам Мухтара Умбетова, сопредседателя независимого профсоюза «Жанарту» в Мангистауской области, на активистов профсоюза оказывается давление.

— У нас нет доступа на предприятия, где трудятся члены нашего профсоюза, мы не можем собрать членские взносы, вмешиваться в трудовые споры и проводить агитационную работу, — говорит Мухтар Умбетов.

По мнению руководителя общественного объединения «Демос» в Атырау Тогжан Кизатовой, работодатели и власти опасаются авторитетных профсоюзных организаций, в рядах которых состоит большое количество рабочих. Она говорит о нелогичности обвинений в адрес руководителей профсоюза в связи с финансовыми нарушениями.

— Профсоюзные взносы — это внутреннее дело общественного объединения. О каком разбазаривании может идти речь, если состоялось отчетное собрание и ревизионная комиссия это утвердила? Поэтому все дела о нецелевом использовании профсоюзных денег — это целенаправленное преследование, политический заказ, — считает Тогжан Кизатова.

По словам правозащитника, в борьбе с неугодными руководителями профсоюзных организаций работодатели и власти используют такие устоявшиеся методы, как возбуждение уголовного дела, угрозы.

— Эти методы используют не только в Мангистауской или Атырауской области, они общие для всего Казахстана, — говорит Тогжан Кизатова.

Однако по мнению Сиязбека Мукашева, возглавлявшего Федерацию профсоюзов на протяжении 22 лет, в Казахстане гонений на сотрудников профсоюзов вообще нет.

— Между работодателем и лицом, защищающим права трудящихся, бывают противоречия. Однако не нужно связывать это с политическими гонениями, — убежден Сиязбек Мукашев.

В последние годы руководители профсоюзных организаций в Казахстане оказывались в центре ряда громких дел. Против некоторых из них были возбуждены уголовные дела, на других совершены покушения.

Бывший руководитель независимого профсоюза «Актау» Мухтар Умбетов в 2008 году подвергся избиению неизвестными лицами. Умбетов говорил, что он неугоден властям, и связывал нападение с деятельностью по защите прав рабочих. Дело по избиению Умбетова так и осталось нераскрытым.

В 2009 году неизвестные стреляли в Ыкыласа Шангереева, бывшего руководителя профсоюза предприятия «Жондеу», относящегося к компании «Разведка Добыча «Казмунайгаз». Сам Шангереев связал покушение с написанным им заявлением с просьбой провести проверки возможных нарушений на предприятии.

В 2011 году в Жанаозене от рук неизвестных погиб бурильщик предприятия «Мунайфилдсервис» Жаксылык Турабаев. Он называл профсоюз предприятия «удобной для работодателей организацией» и предлагал изменить ситуацию, чтобы профсоюз выполнял требования рабочих. Жанаозенские нефтяники считали это убийство политически мотивированным.

Защищавшего права рабочих руководителя профсоюза предприятия «Мунайфилдсервис» Ахмета Суйирханова в 2013 году обвинили в «разбазаривании средств». Позже дело было приостановлено, Суйирханов покинул пост председателя профсоюза по собственному желанию.

В 2014 году был уволен Максат Туманбай, сотрудник филиала товарищества с ограниченной ответственностью в Актау, создавший первичную независимую профсоюзную организацию на предприятии. Он заявил, что «привлек к себе внимание после проведенного им собрания о создании профсоюзной организации». 

Недавно Амин Елеусинов, один из лидеров профсоюза в этом регионе, также заявил о выдвинутых против него обвинениях в хищении средств. Заместитель прокурора Мангистауской области Амангельды Досекенов в ответе на запрос Азаттыка написал, что «дело по факту хищения» профсоюзных средств, заведенное на основании заявления группы лиц общественного объединения, направлено в департамент внутренних дел Мангистауской области для проведения досудебного расследования.
ИСТОЧНИК:

Радио «Азаттык»
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МИТИНГОВЫЙ УИК-ЭНД В ЮЖНОЙ СТОЛИЦЕ
Андрей СВИРИДОВ, редактор сайта Bureau.kz
5 октября 2015 г.

В субботу и воскресенье 3 и 4 октября в Алматы прошли два не слишком многолюдных собрания в двух городских скверах. Первое из них носило общественно-политический характер, второе – экологический и морально-нравственный. 

Первый октябрьский уик-энд в роскошных декорациях алматинской золотой осени идеально располагал граждански активных алматинцев помитинговать где-нибудь на природе, а не в закрытом помещении, но при этом не за городом, где собравшихся никто бы не заметил. Средним вариантом между форматами «под крышей» и «в предгорьях» сам собою напрашивался вариант с любым из многочисленных алматинских парков или скверов.  

Так или иначе, но в субботу 3 октября в сквере имени Махатмы Ганди (Алмалинский район южной столицы) состоялся «политический пикник» лидеров и активистов нескольких НПО, а в воскресенье 4-го в сквере за кинотеатром «Сарыарка» у восточных ворот Family парка (Ауэзовский район) группа молодёжи провела экологический флеш-моб.

Ганди приехал в Данди, а причём тут Алматы?

На политический пикник в сквер имени Ганди коллег-энпэошников пригласила руководитель общественной организации «Ар.Рух.Хак» Бахытжан Торегожина. 

Пять с половиной лет назад, в марте 2010-го она провела в этом сквере на площадке перед памятником Махатме Ганди публичную акцию по выявлению представлений простых казахстанцев о том, кто является для них духовных лидеров нации, сравнимым по авторитету с Махатмой Ганди для индийцев. В результате проведённого ею опроса прохожих так и не было выявлено ни одного бесспорного махатмы, зато саму Торегожину полицейские доставили в Алмалинское РУВД, где составили протокол об административном правонарушении, на основании которого межрайонный административный суд оштрафовал Бахытжан за проведение несанкционированного митинга.

Это весьма стандартное для нашего полицейского государства происшествие впоследствии получило не совсем стандартное продолжение: Торегожина подала жалобу на действия полиции и решение СМАСа в женевский Комитет ООН по правам человека, каковая жалоба рассматривалась без малого четыре года (такая уж волокита в этом комитете, ничего не поделаешь). А уже в ноябре прошлого года из комитета пришёл ответ об официальном признании факта нарушения прав гражданки РК Торегожиной Б. и о необходимости восстановления её прав со стороны Республики Казахстан.

Понятно, что республика в лице своих властей в ответ на официальную рекомендацию Комитета ООН даже не почесалась, однако в правовом отношении налицо очередной факт официального признания неправоты нашего государства во взаимоотношении с гражданским обществом. Так что четырёхлетний бумагообмен между Алматы, Астаной и Женевой был отнюдь не напрасным, а алматинский памятник великому правозащитнику и ненасильственному сопротивленцу Махатме Ганди обрёл ещё и казахстанско-правозащитные коннотации. Тем более что у великого непротиволенца  2-го октября день рождения, пусть даже и не круглый в этом году. 

«Лопай бананы, жуй фуа-гра!»

На этот раз лидер ОО «Ар.Рух.Хак» пригласила коллег-энпэошников в столь значимый уголок родного города на политический пикник с целью дать ненасильственный ответ самому президенту страны Нурсултану Назарбаеву на его известное высказывание после августовской девальвации национальной валюты. Глава государства и лидер нации предложил тогда подданным своего государства и членам своей нации, а проще говоря – всем тем, кого рухнувший тенге вверг в острое безденежье, универсальный рецепт: не покупать фуа-гра и бананов и не ездить на лендкрузерах.

Совет был довольно странный, поскольку бананы у нас продаются на каждом углу и стоят копейки, так что отказ от их потребления вряд ли поспособствует экономии чьего-либо семейного бюджета, тогда как фуа-гра – продукт в наших широтах редкий и многие казахстанцы даже и без советов елбасы как-то обходились без оного деликатеса. На лендкрузерах же у нас разъезжают едва ли не исключительно госслужащие класса «А» из тех, которые сильно удивляются тому, что к занимаемой ими должности прилагается ещё и зарплата.

Так уж совпало, что  через пару недель после публикации во всех СМИ вышеупомянутого слова-назидания Ноль Первого гражданская активистка Бахытжан Торегожина получила из Женевы посылку… нет, не из Комитета ООН, а от эмигрировавшей из Казахстана ещё в 2002 году журналистки и активистки РНПК Лиры Байсеитовой. Бывший главред газеты «Республика-2000» прислала большую консервную банку с тем самым фуа-гра и несколько упаковок швейцарского шоколада. Связку бананов Бахытжан купила на ближайшем перекрёстке, залила пару термосов чаю и принесла всё это в расположенную рядом с памятником Ганди садовую беседку, предварительно разослав приглашение своим политическим друзьям в Фейсбуке.

Завтрак на траве в формате круглого стола

На политический пикник к Ганди-сквер пришло человек примерно 10-15 (разброс по причине динамики – кто-то приходил, кто-то уходил). Среди активно присутствовавших были такие известные энпэошники, как Галым Агелеуов (ОФ «Либерти»), Абай Ерекенов (ОО «Защитим Кок-жайляу!»), Ермек Нарымбаев (Союз рабочих и безработных Алматы), Серикжан Мамбеталин (оргкомитет по созданию партии зелёных), активист и блогер Андрей Цуканов, а также известные журналисты Аян Шарипбаев (приостановленный на три месяца журнал «Адам») и Розлана Таукина.

После дегустации пресловутого фуа-гра и примкнутого к нему шоколада участники собрания вышли из беседки, расстелили на траве одеяла и расселись в позах персонажей знаменитой картины Эдуарда Мане, но в отличие от французских художников и их обнажённых натурщиц не предались легкомысленным утехам, а серьёзным разговорам в формате «круглого стола». Темой его были такие насущные проблемы, как планирование совместных действий по недопущению принятия нового репрессивного закона о финансировании НПО, о возможном блокировании в Казахстане доступа к социальной сети Фейсбук, о невесёлой ситуации со свободой слова и собраний в стране. 

Подобный обмен мнениями, как правило, не предполагает выработки практических рекомендаций, однако на этот раз в качестве таковой рекомендации прозвучало и вызвало всеобщее одобрение предложение Ермека Нарымбаева оказывать максимально возможную поддержку любым гражданским инициативам, от кого бы таковые ни исходили, лишь бы только были направлены на развитие политической активности казахстанцев.     

Шкурный вопрос как экологический и нравственный 

Формат воскресного собрания в сквере ща кинотеатром «Сарыарка» можно было бы определить как нечто среднее между флешмобом и пикетом с элементами митинга и шествия. Во всяком случае, его организаторы подавали заявку в акимат на проведение санкционированного митинга и получили на это официальное разрешение, почему и местом проведения стала именно эта площадка.

Как известно, городские власти Алматы вот уже больше пятнадцати лет дают разрешение на проведение каких-либо митингов и других публичных мероприятий исключительно в этом месте полуторамиллионного города.

В своё время сюда перенесли из центра города памятники большевистским вождям В.И. Ленину, М.И. Калинину и М.В. Фрунзе, а также их местночтимому соратнику П.М. Виноградову и абстрактным Борцам за Советскую власть в Семиречье, а уже в этом году компанию ссыльных кумиров не совсем по делу пополнила парковая скульптура А.М .Горького из Центрального парка, носившего его имя в советские годы.

При таком подборе статуй в парке акиматовская практика разрешать протестные митинги, да и вообще любые не организованные «сверху» публичные мероприятия в одном лишь этом месте не раз вызывала критику со стороны правозащитников и деятелей политической оппозиции. Был даже судебный процесс по оспариванию постановления маслихата Алматы, на которое ссылаются акиматовские чиновники, но воз и ныне там.    

А в воскресенье 4 октября на «коммунистической площадке» звучали речи не политические, а сугубо экологические с моральным акцентом. Группы молодёжных активистов в возрасте 17-25 лет (на вид) и числом примерно 15-20 человек митинговала против изготовления меховых изделий из живых существ, в защиту пушных животных от уничтожения и жестокого обращения с ними на зверофермах. 

Участник акции демонстрировали большое количество и разнообразие плакатов с изображениями песцов, лисиц, норок, шиншилл и других пушных зверей, которых в соседнем с нами Китае и ряде других стран разводят на зверофермах и сдирают с них шкуры ради производства дорогостоящих шуб и шапок. Жестокие и в высшей степени неаппетитные подробности этого архаичного, но выгодного промысла описывались в листовках, которые экологические активисты раздавали немногочисленным зрителям, и в выступлениях через мегафон.         

Вот примеры надписей на плакатах и транспарантах: «Остановим убийство и мучительство животных!». «Шуба из натурального меха – не показатель вашего статуса и достатка, а показатель вашей жесткости и бессердечия!», «Этичная одежда – выбор современных людей!» и др. А вот одна из стихотворных речёвок, скандируемых участниками акции: «Мех – одежда дикарей, / Носишь мех – живи в пещере!».

В ходе акции её участники несколько раз выстраивались в ряд или полукруглом, выставляя впереди себя плакаты и скандируя лозунги и речёвки, а затем прошли колонной из одного конца площадки в другой, также скандируя на ходу, а потом вновь выстроились на прежнем месте и снова скандировали.

К сожалению, увидеть и услышать их смогли не более двух десятков алматинцев из числа жителей прилегающего к парку микрорайона, в основном прогуливающиеся с маленькими детьми мамы. Но может быть эти самые дети, когда вырастут, вспомнят пассивно усвоенные когда-то призывы не спонсировать своими деньгами звероубийство – в таком случае и сильно повзрослевшие к тому времени юные экологисты смогут вспомнить сегодняшнюю акцию как проведённую не зря.

http://bureau.kz/novosti/sobstvennaya_informaciya/mitingovyi_uik_yend_v_yujnoi_stolice
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ГАЛИНА СУНГУРОВА: НЕ ВИНОВАТАЯ Я! ОНИ САМИ ПРИШЛИ...
Стас КИСЕЛЁВ, газета «Время»
5 октября 2015 г.

Во вторник в городе Рудном Костанайской области начинается суд над местной жительницей, которая, пытаясь добиться наказания полицейского за рукоприкладство, сама угодила на скамью подсудимых

В этой истории все странно и в то же время... банально. Уголовное дело в отношении Галины Сунгуровой за оскорбление представителя власти и неповиновение оному было расследовано, что называется, бегом. А вот следствие по ее заявлению о том, что она была избита, оскорб­лена и ограблена теми же самыми представителями власти, заглохло! Неужто очень сложное дело, запутанное? Попробуем разобраться.

В конце июля бывший муж Галины пригласил ее к себе домой. Экс-супруги провели день вдвоем, слегка выпили, стали готовиться ко сну.
- Я была в душе, когда услышала, что в дверь стучат, - вспоминает Галина. - Накинув халат, подбежала к двери и слышу за ней голос... своего бывшего, Андрея, который просит, чтобы я отворила. Едва щелкнула замком, как в коридор ввалились люди: кроме Андрея, у которого лицо было в крови, зашли еще четверо, одна из них - женщина в форме. Я прошу их представиться, объяснить, в чем дело. Они меня без разговоров отодвигают в сторону, рассыпаются по квартире, начинают все осматривать. Без понятых и протокола. Зашли на кухню, видят несколько бутылок пива и кричат: «О, да они тут бухают!». Требую у них документы - не показывают, спрашиваю у Андрея, что случилось, молчит… Тут незваные гости уже начали карманы выворачивать в нашей одежде. Я возмутилась, а мне и говорят: мол, лучше молчи, а то сейчас оформим сопротивление представителям власти.
Конфликт нарастал. По словам Галины, ее грубо, «ободрав руку и наставив синяков», босую выволокли из квартиры. Попытка женщины позвонить по мобильному в полицию была тут же пресечена: один из служивых отобрал у нее телефон.

- Затем они начали осмотр по новой, приведя понятых, в присутствии которых вели себя уже прилично, - продолжает Сунгурова. - Ни ругани, ни угроз. Вскоре я поняла, что бывший муж набедокурил: его подозревали в какой-то краже, искали ключ от гаража.
Выяснилось и то, почему экс-супруг Галины оказался за пределами квартиры, пока она была в ванной: оказывается, он пытался бежать. Увидев полицейских в дверной глазок, Андрей сиганул из окна квартиры, но был пойман и доставлен насильно обратно. 
- Ну ладно, он виноват. А я, получается, под раздачу попала? - рассуждает Галина, которая знать не знала о делах своего бывшего. - Представьте мое состояние: поздний вечер, в дом врываются какие-то люди… Это сейчас они говорят, что представились, показали служебные удостоверения. Но ничего этого не было! Они испугали меня до полусмерти и синяки на память оставили.

На следующий день после случившегося, 21 июля, Сунгурова составила заявление о неправомерных действиях сотрудников полиции Рудного, которое было зарегистрировано и направлено в управление собственной безопасности (УСБ) ДВД Костанайской области. При этом женщина заявила, что после визита служивых она недосчиталась в своем кошельке 5000 российских рублей. Началось досудебное расследование, пострадавшую направили на экспертизу.
Эксперт обнаружил у Сунгуровой «телесные повреждения в виде кровоподтеков правого лучезапястного сустава, правого предплечья, правого бедра, ссадины надплечья». Вскоре Галина узнала имена и фамилии визитеров из рудненской полиции, которые обошлись с ней столь невежливо. Главным своим обидчиком она считает младшего оперуполномоченного отдела кримполиции Евгения Охотниченко. Однако все попытки привлечь его к ответственности мало-помалу стали увязать в трясине непонятного для Сунгуровой следственного бездействия.
- Я ничего не могу добиться от следствия! - сокрушается она. - Мне не дают ответов на мои запросы о ходе разбирательств. Занимавшийся моим делом сотрудник УСБ перестал отвечать на телефонные звонки. В итоге обвинительное заключение было предъявлено мне! И теперь я иду в суд как человек, оскорбивший представителя власти.

А вот как изложил свою версию событий Охотниченко: «Сунгурова хватала меня за одежду, нецензурно бранилась, оскорбляла. В ходе данного неповиновения я получил телесные повреждения». Если быть точным - ушиб левого предплечья. Экспертиза подтвердила эту травму, но лишь… 1 сентября, то есть спустя почти полтора месяца после события! Трое коллег Охотниченко, понятное дело, дружно дали показания против Сунгуровой, утверждая, что они действовали строго по закону. А вот свидетелей, чьи слова могли бы помочь Галине выбраться из этой переделки, нет. Ведь события, о которых она рассказывает, развивались за закрытой дверью квартиры ее бывшего мужа. Поэтому Галина уверена: ее привлекли к уголовной ответственности лишь потому, что она настойчиво добивалась наказания обидевших ее сотрудников полиции.

Почему остановилась работа следствия по заявлению Сунгуровой? Увы, мне не удалось получить от ДВД внятного ответа на этот вопрос. Неужели на дело о незначительных побоях и подозрении на мелкую кражу требуется более двух с половиной месяцев? Если так, то перед нами лучший показатель «профессионализма» местных пинкертонов…

Впрочем, нам все же удалось кое-что выяснить. Оказывается, разбирательства по заявлению Сунгуровой в УСБ приостановлены потому, что там ждут… решения суда. То есть, полагаю я, позиция такова: признают Галину виновной - она получит отказ на свои требования, не признают - следствие скрепя сердце продолжит работу и к чему-нибудь да придет. Если, конечно, не заблудится по дороге…

Эта ситуация живо напомнила историю, как несколько лет назад в Рудном судили Николая Майера (см. “Сустав преступления” и “Обвинение - мать решения”, “Время” от 24.8 и 26.11.2011 г.). По версии следствия и гособвинения, Майер поколотил нещадно два полицейских наряда. А потом выяснилось, что у обидчика служивых... протез тазобедренного сустава и вообще он инвалид детства второй группы...
Так или иначе, но Сунгурова сдаваться не собирается. Ее жалобой уже в течение месяца занимается бюро по правам человека. А его юристам не привыкать добиваться справедливости в подобных тяжбах.

ИСТОЧНИК:

Газета «Время»

www.time.kz/articles/strana/2015/10/05/galina-sungurova-ne-vinovataja-ja-oni-sami-prishli
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НОВОЕ – ХОРОШО ПОДЗАБЫТОЕ СТАРОЕ?
Редакция сайта Bureau.kz
5 октября 2015 г. 

В пос.Акжар близ Алматы вновь идут выселения семей в связи с тем, что на их земельные участки положила глаз компания – правопреемник неоднократно оскандалившегося ТОО «Интеграция Достык», предположительно связанного с экс-премьером Сергеем Терещенко.

Семью Сандибековой Багдат и Уалихана Аразова с несовершеннолетним ребенком на руках оставили на улице, выселив из собственного дома. Потеряв веру в справедливость, проиграв суды всех инстанций, им остается надеяться на «вновь открывшиеся обстоятельства» в связи с деятельностью компании, лишившей семью ее собственности.

В пресс-центре Бюро по правам человека в Алматы прошла встреча, посвященная извечному земельному вопросу. Озвучить наболевшее пришли Багдат Сандибекова и Уалихан Уразов, оставшиеся без единственного жилья, и юрист Ерлан Калиев, взявшийся помочь семье.

Весной 2011 года супруги приобрели в пос.Акжар близ Алматы у продавца Талгата Калиева земельный участок с недостроенным домом за 60 тысяч долларов, продав за эту же сумму свой дом в Астане. Радость от покупки была всё же недолгой: через два месяца, не успев обжиться, в дверь постучал юридический представитель компании «AS Group Co Ltd», заявив, что семья занимает их земельный участок, показав в доказательство договор присоединения 2008 года, согласно которому, «AS Group Co Ltd» является действительным владельцем. Побоявшись остаться на улице, после разговора Багдат обратилась в поселковый акимат и успокоилась, после полученного официального подтверждения о том, что их участок решением акима действительно ранее был выделен надлежащим образом Талгату Калиеву.

Однако компания отказом в добровольном выселении осталась недовольна, и годом позже начались судебные тяжбы, где, в свою очередь, ТОО « AS Group Co Ltd (в прошлом ТОО «Интеграция Достык», одним из учредителей которого предположительно являлся экс-премьер Терещенко) предоставило суду в качестве правоустанавливающих документов на спорный земельный участок целую пачку бумаг: копию устава, договор присоединения от 30.09.2008 г. (согласно которому, ТОО « AS Grup Co Ltd» является правопреемником ТОО «Интеграция Достык»), постановление акима Карасайского района от 06.07.2005 г., типовой договор купли-продажи земельного участка от 20.01.2006 года и акт на право частной собственности на земельный участок с присвоенным кадастровым номером. Мотивируя надлежащую правособственность на данный земельный участок через несколько судебных разбирательств, по утверждению истца и была установлена принадлежность права собственности на него за ТОО.

В 2012 году решением Карасайского районного суда по иску компании было принято решение о полном удовлетворении и освобождении земельного участка семьей Багдат и Уалихана.

- Когда мы пришла в областной суд на апелляцию, кассацию – нас даже не выслушали, не спросили фамилии, через пять минут выставили за дверь, сказав, что заседание закончено и нам нужно выйти, - пожаловалась Б. Сандибекова.

В итоге в июле 2015 года семью выселили. По словам Е. Калиева, семье Багдат и Уалихана приходится жить в землянке, а дочь пошла в школу с запозданием на полмесяца.

Конечно, всего этого можно было избежать, и Б. Сандибекова знала, каким образом:

- Когда было еще досудебное разбирательство, за «улаживание конфликта» у нас попросили 30 тысяч долларов. Таких денег не было, решили судиться. А когда уже пришли на выселение, то подняли ставку до 60 тысяч, мол, «выкупайте по рыночной цене», - рассказала Багдат.

Казалось бы, пора смириться с беззаконием, но спустя некоторое время благодаря усилиям Ерлана Калиева, стали известны существенные для дела обстоятельства, которые не были и не могли быть ранее известны этой семье.

Оказалось, что данная компания ранее приобрела данный земельный участок сельскохозяйственного назначения в аренду для ведения товарного сельхозпроизводства Далее, в 2005 году по заявлению ТОО «Интеграция Достык» акимат Карасайского района своим постановлением, изменив целевое назначение данного земельного участка, продал компании этот надел площадью30 га под ИЖС по стоимости 17 млн. тенге (по курсу на 2005 год):

- Но вместо сельхозпроизводства, к примеру, огурцов-помидоров, эта компания начала продавать земельный участок по соткам от 3 до8 тыс тысяч долларов. Предоставляя сейчас суду договор купли-продажи, где четко указана покупная цена, до какого срока должна быть выплачена сумма и квитанции, но по квитанции за участок стоимостью в 17 млн, они перечислили всего 1 млн 400 тыс. Тем самым причиняя ущерб бюджету Карасайского района, - возмутился Ерлан Калиев.

И еще Ерлан Калиев отмечает:

- Согласно положениям земельного кодекса, который регулирует эти отношения, где четко сказано, что земли сельхозназначения, в этом случае орошаемая пашня, относятся к категории особо охраняемых государством земель, исходя из этого, постановление акима Карасайского района о предоставлении ТОО « Интеграция Достык» 30 га, орошаемой пашни из категории земель сельскохозяйственного назначения под ИЖС, было вынесено с нарушением норм законодательства, с превышением представленных ему законом полномочий. Данное постановление вынесено без соблюдения требований земельного законодательства по порядку перевода сельскохозяйственных угодий из одного вида в другой, с превышением установленной законом компетенции. Вопреки процедуре, установленной пунктами 8,9 и 10 статьи 98 Земельного кодекса, материалы не были направлены на согласование ни в областной территориальный орган по управлению земельными ресурсами, ни в Центральный уполномоченный орган по управлению земельными ресурсами. Помимо того, в силу пункта 10 указанной статьи, решение по данному вопросу подлежало принятию областным исполнительным органом.

Также выяснилось, что не все так чисто в делах компании, претендующей на землю. Еще в 2006 году экс-директор еще ТОО «Интеграция Достык» Иван Кобзий привлекался к уголовной ответственности по ст. 177, ч.3 УК РК (Мошенничество, совершенное лицом, уполномоченным на выполнение государственных функций, либо приравненным к нему лицом, если оно сопряжено с использованием им своего служебного положения, В ходе расследования в рамках этого уголовного дела, так же всплыл факт несоответствия учетного квартала земельного участка с кадастровым номером 03-047-422, принадлежавший на праве частной собственности ТОО «Интеграция Достык» с учетными кварталами земельных участков, расположенных в п. Шугла. И по утверждению истца, накладывающихся на принадлежащий им земельный участок, согласно единому государственному реестру, что свидетельствует о подложности представленного ранее суду этой компанией документа.

Тогда компания по той же схеме уже пыталась выселить других людей с того же земельного надела. Но жильцы подали встречный иск и доказали недействительность правоустанавливающих документов. Мало того, в отношении господина Кобзий финансовая полиция возбудила уголовное дело, закрытое впоследствии в связи с заключением мирового соглашения и «глубокого раскаяния» последнего.

После испорченной репутации компания произвела ребрендинг, и, выждав какое-то время, принялась за старое.

Все это удалось выяснить через обращение в архив областной прокуратуры. Правда, полномочий истребовать материал у них нет, зато удалось просмотреть дела, сделать выписки и кое-какие фотоснимки, на что суд в ответ на обращение в связи с вновь открывшимися обстоятельствами отреагировал двояко:

- Суд в последнем возврате пишет, что наши документы ненадлежащие, очень плохо видно написанное. «Мы не отказываем, но возвращаем, чтобы вы вставили оригинал». Но как мы можем вставить оригинал, если они подшиты в прокуратуре Алматинской области? У нас нет таких полномочий. Такие вещи могут проводить только правоохранительные органы и суд, - говорит юрист.

Надо сказать, что в схожих обстоятельствах оказалось еще несколько десятков семей, чьи дома оказались на территории, на которую претендует всемогущее ТОО. И, как ни странно, среди пострадавших от рук компании, у соседа Сандибековой, бывшего начальника криминальной полиции, каких-то проблем после покупки такого же участка не возникло. Сегодня под выселение попадают еще две семьи, дома которых расположены на некотором расстоянии друг от друга. Как отметили пострадавшие, ТОО изымает приглянувшиеся земли точечно, в силу чего людям трудно объединиться, чтобы сообща противостоять изъятию своих земель.

Похожий случай, в этом районе был связан с компанией «Моррис и Ко», когда «на дыбы» встало около 400 семей, и речь шла уже о сорока гектарах. В итоге участок компании изъяли в счет государства, а семьи получили право на жилье.

Однако у правопреемника «Интеграции Достык» похоже на руках находится некий карт-бланш на любые действия. Достаточно покопаться в Интернете по запросу «Интеграция Достык» и становится видно, что компания не в первый раз вступает в земельные конфликты с жителями Карасайского района. А уж сколько скандалов было в связи с обманом дольщиков, позарившихся на заверения этой же компании…

В 2006 году вышло постановление кабинета министров, согласно которого гражданину РК гарантирован бесплатный земельный участок размером в 10 соток. Тем не менее, акиматы продолжают раскидываться сотнями гектар, фактически, даром, если речь идет о приближенных к бастыкам или «своим» кампаниям.

- В результате того, что распродаются сельхозучастки из категории особо охраняемых государством земель, просто так под ИЖС, неким компаниям а мы, граждане, не только вынуждены есть бразильские помидоры и китайские огурцы, но и даже не можем получить обещанные своим гражданам государством бесплатные земельные наделы под ИЖС. А в результате этих нехитрых манипуляций вынуждены теперь уже у этих компаний покупать за огромные деньги, земельные участки под ИЖС, - заметил Ерлан Калиев.

И как стало известно сразу после встречи в Бюро с присутствием представителей госорганов, суд все-таки принял исковое заявление к рассмотрению.
http://bureau.kz/novosti/sobstvennaya_informaciya/novoe_khorosho_podzabytoe_staroe
* * *
NOTA BENE

ГРАЖДАНСКИМ ОБЩЕСТВОМ В КАЗАХСТАНЕ РАЗРАБОТАН ДОКУМЕНТ ДЛЯ РЕФОРМ В СФЕРЕ ОБЕСПЕЧЕНИЯ ПРАВ И СВОБОД ЧЕЛОВЕКА
Trender.kz

5 октября 2015 г.
Эксперты из казахстанских НПО презентовали разработанный гражданским обществом Второй Национальный план действий в области прав человека на 2015-2020 гг. на ежегодной конференции по человеческому измерению в Варшаве.

Подготовленный План включает  23 раздела по обеспечению и защите отдельных прав и свобод человека, которые сгруппированы в два больших блока: политические права и гражданские свободы; и экономические, социальные и культурные права.

При разработке Плана его авторы документа исходили из того, что он должен быть основан на системных представлениях о необходимости изменений, быть в определённом смысле посланием о путях решения стоящих проблем в сфере обеспечения прав и свобод человека в Казахстане.

План предполагает поэтапное реформирование действующего законодательства Казахстана в области правового регулирования основных прав и свобод человека и фундаментальных принципов международного права в области прав человека, а также государственных и общественных институтов в соответствие с международными обязательствами республики. 

Авторы Плана считают, этот системный документ может использоваться властями для глубоких реформ законодательства, институционального обеспечения  и правоприменительной практики в отношении фундаментальных политических, экономических, социальных и культурных прав и гражданских свобод в Казахстане.

План может стать эффективной основой для диалога между властями и гражданским обществом, в том числе по вопросу выполнения государством своих международных обязательств в области человеческого измерения. 

Все разделы Плана основываются на фундаментальных принципах международного права в области прав человека, таких как принцип презумпции в пользу обеспечения и реализации прав и свобод; принцип юридической определённости и предсказуемости; принцип пропорциональности; принцип недискриминации и другое.

Ознакомиться с документом можно ЗДЕСЬ.
ИСТОЧНИК:

Trender.kz
http://trender.kz/news/124.html
# # #
15

