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ПОИГРАЕМ В ВЫБОРА
Ольга КЛИМОНОВА, директор Актюбинского областного филиала КМБПЧиСЗ
28 августа 2014 г.

В Казахстане завершается поистине общереспубликанская игра «Кошки-мышки». 31 августа - последний день выдвижения кандидатов в депутаты сената парламента. 

Весь прошедший месяц желающие выдвинуться в сенаторы собирали подписи депутатов маслихатов районных, городских, областных. Речь не обо всех кандидатах, лишь о единицах, за которыми не стоит административный ресурс.

В актюбинский филиал обратилась кандидат в депутаты сената Раиса Абашова. Она единственная женщина в семерке актюбинских кандидатов, к тому же беспартийная (читай «не Нур-Отан»). 

Подписные листы Абашова получила в избиркоме 6 августа (Указ Президента об очередных выборах в сенат датируется 1 августа 2014 г.). Казалось, кандидат вполне успевала собрать 20 подписей – минимум, чтобы вступить в предвыборную борьбу. Но на деле ей пришлось констатировать «большую сложность, так как они не хотят подписывать, потому что к 7,8 августа уже отдали свои подписи». Информацию о двух счастливчиках из Актобе, так удачно облетевших все районы области с подписными листами чуть ли не за два дня, появилась на сайте Центризбиркома 4-го августа. 

- Появилась и исчезла на следующий день, - говорит Раиса Давлетовна.

Чуть позже, 11 августа руководитель актюбинского избиркома Гульнара Кунбаева подтвердила журналистам, что троих кандидатов уже зарегистрировали (Сагиев, Сабыр, Тагимов), «они сдали все документы, даже подписи депутатов из всех районов собрали» («Диапазон» от 14 августа 2014 г.).  

- Как можно за столь короткий срок обойти и объехать 12 районов и городской, и областной маслихаты, встретиться с депутатами, которые очень заняты, не вернулись с командировок и т.д.? – задается вопросом Абашова.

Каково это играть во взрослые игры, узнаем из рассказа кандидата. 

К примеру, главный врач Каргалинской ЦРБ Адильхан Бахонов,  сначала не знавший, что такое подписные листы и зачем в них расписываются, через два часа, когда Абашова приехала к нему, «вспомнил», что подпись свою уже отдал другому кандидату.

Апуажан Тулегенова - директор актюбинского филиала «Народного банка». Ее секретарь 18-го августа сообщила, что она в отъезде, 20-го – что она занята и перезвонит сама. Через полтора часа секретарь заверила «обязательно перезвонит». Звонка Абашова ждет до сих пор. 

Искандир Назарбаев - директор клиники «Айгерим» попросил завести ему предвыборную программу для ознакомления. Знакомиться до сих пор. 

Аягоз Пангереева - заведующая детсадом «Гаухар» в Темире (ради нее Абашова вернулась в 5 утра из командировки) была лаконична, признавшись, что не может даже разговаривать с кандидатом и тем более подписывать листы. Почему? «Без комментариев», коротко кинула Пангереева.

Асхат Кабиев - хозяин сети супермаркетов пригласил к себе 20-го в 12 часов. На входе охрана не пропустила кандидата в сенаторы, разъяснив, что шеф уехал и неизвестно приедет ли.

Один из коллег Абашовой по выборам, узнав как ее дела, очень удивился, что ей до сих пор не удалось собрать ни одной подписи. «А я еще в июле за две недели до Указа сдал документы в избирком», - признался он. На вопрос, как успел, ответил просто: «по электронке».

- Какой смысл проводить выборы в представительные органы власти, тратить денежные средства налогоплательщиков? - размышляет Раиса Абашова. И предлагает внести изменения в Закон «О выборах»:

- Депутат маслихата,  расписываясь в подписных листах, голосует и выражает не свое единоличное мнение и тем более не мнение начальства. Он должен донести мнение своих избирателей!

http://bureau.kz/data.php?page=0&n_id=7396&l=ru
* * *

«Свобода слова, получения и распространения информации»

СИТУАЦИЯ СО СВОБОДОЙ СЛОВА В КАЗАХСТАНЕ В  ПЕРВОМ ПОЛУГОДИИ 2014 ГОДА
Аналитический доклад Международного фонда защиты свободы слова «Адил соз»
25 августа 2014 г.

Деятельность государственных структур Казахстана в сфере свободы выражения, получения и распространения информации в названный период еще более отдалила страну от демократических стандартов свободы слова … Очевидно, что в этих условиях власть не прислушается к рекомендациям либерализовать медийное законодательство, внеся изменения в только что принятые кодексы. 

С полным докладом можно ознакомиться, пройдя по ссылке:

http://bureau.kz/data.php?page=0&n_id=7400&l=ru
* * *

«Справедливое следствие»

«ГОСУДАРСТВО» В ГОСУДАРСТВЕ, ИЛИ КАК ПОЛИЦЕЙСКИЕ ДЕЛА ЗАКРЫВАЮТ. ЧАСТЬ I
Наталья ГОРДЕЦ, информационное агентство «Кокшетау.Азия»
27 августа 2014 г.

Эта трагическая история началась 7 мая этого года. Абсурд всей ситуации в том, что возбужденное уголовное дело по ч. 2 ст. 257 УК РК следователь УВД г. Кокшетау А. Меирманов закрыл… за отсутствием состава преступления (!). Молодцы у нас полицейские, честное слово. Имеется потерпевший, который отлежал в больнице, которого избили и забрали у него энную сумму денег. Имеются и лица, которые избивали, но дело оказалось закрытым.

В этой связи вспоминается предыдущее дело, которым занимались журналисты ИА «Кокшетау Азия»: расстреляли ребят из пистолета, которые вынуждены были  отстаивать своего друга, избиваемого группой лиц и расстрелянного травматическими пулями, и – оказались в тюрьме. А тот, кто достал пистолет и спокойно стрелял по людям – ходит спокойно среди нас. Кто окажется следующим под дулом его пистолета – остается только догадываться.

Но вернемся к нашей следующей истории. К нам в редакцию обратилась Бахытгуль Абдрахманова, рассказавшая о том самом деле, которое закрыли «за отсутствием состава преступления. Пострадавшим был муж Бахытгуль –  Даурен Абдрахманов. Женщина все еще ищет правду в надежде на справедливость и правосудие.

Бахытгуль и Даурен Абдрахмановы – молодая семья. Даурен работает в нефтяной компании в Атырауской области вахтовым методом.

В один из теплых майских дней Даурен с супругой и друзьями отмечали День защитника отечества в кафе «Chill Out». Молодые люди никого не трогали, спокойно проводили время и отдыхали. Казалось бы, ничего не предвещало беды. Среди друзей Абдрахмановых была и Татьяна, которая к полуночи пересела за другой столик, где сидела компания молодых людей. Еще через некоторое время Бахытгуль и Мереке, друг Даурена, обратили внимание на то, что компания молодых людей за соседним столиком усиленно разглядывают Даурена. Фактически, все время Абдрахманов был под пристальным оком чужой компании. Впрочем, отметим, что когда один из молодых людей, сидящий спиной к столику Абдрахмановых, обернулся, то Даурен узнал в нем знакомого Мереке – Ауельбека Бекенова. И ребятам даже не показалось подозрительным, что Ауельбек быстро отвернулся, не поздоровавшись не только с Дауреном, но и с Мереке. Тогда молодые люди решили, что Ауельбек просто соблюдает какие-то свои нормы приличия и не захотел мешать чужой компании. Однако дальше события стали развиваться совершенно не в мирном русле.

К половине второго Абдрахмановы решили покинуть питейное заведение, и пока вся компания танцевала, Даурен вернулся к своему столику, чтобы оплатить счет. Но как только он открыл портмоне, из которого явно выглядывала внушительная пачка денег, к нему подошел незнакомый молодой человек и предложил выйти на улицу.

Зачем Даурен согласился последовать за незнакомым мужчиной? Как он сам говорит, в зале было очень шумно, а он подумал, что возможно что-то произошло и последовал к выходу, где его уже ждала компания, бдительно следившая за ним весь вечер.

- Напротив входа в кафе стоял Бекенов вместе с двумя молодыми людьми, - рассказывает Даурен. – Мужчина, который вызвал меня, подошел к Ауельбеку и встал рядом с ним. Так как я увидел знакомое лицо, то страха у меня не было. Почему-то я подумал, что и Мереке где-то здесь, ведь Ауельбек – его друг. Я подошел к Ауельбеку и в этот момент он сказал: «Делайте его!».
Только когда Даурена начали избивать, он понял, что нападающие взяли его в кольцо и вырваться он не может. Удары градом сыпались на молодого человека, который не мог понять: за что и почему его избивают. В какой-то момент Даурену удалось вырваться из рук нападающих, и он попытался убежать. Но сзади слышались шаги преследователей и голоса Ауельбека и того самого молодого мужчины, который вызывал Абдрахманова из питейного заведения. Движимый страхом и желанием уйти от преследователей, Даурен свернул за угол кафе, но, торопясь, споткнулся и упал. В это же мгновение возле него оказался Бекенов, который нанес удар ногой в тот момент, когда Даурен поднял голову от земли. Удар пришелся в область носа. Вскоре к Бекенову присоединились и остальные члены компании, избивая и пиная лежащего на земле человека. Судя по медицинским документам, компания действовала слаженно и оперативно, стараясь нанести как можно больше повреждений именно в область головы и лица своей жертвы.

- Когда мне нанесли второй удар в область носа – я потерял сознание, - говорит Даурен. – Очнулся я в тот момент, когда меня поднимали двое прохожих. Поднявшись, я увидел, что на земле лежит мое портмоне. Я был в шоковом состоянии, просто поднял портмоне и положил в карман.
Подоспевшие Бахытгуль и Мереке поймали такси, и супруги Абдрахмановы отправились в больницу. А друг Мереке – «остался выяснять обстоятельства». Лично нам очень интересно, откуда в компании Абдрахмановых снова появилась та самая Татьяна? Да-да, именно она приехала вместе с Мереке и еще одной девушкой в областную больницу, где Даурену оказывали первую медицинскую помощь. Зачем, в принципе, посторонний человек, который не имеет какого-то близкого отношения к пострадавшему человеку, все это долгое время, пока Даурену накладывали швы, делали рентген, так преданно сидел и ждал в приемном покое результата медицинского осмотра? И, как говорит пострадавший, Татьяна быстро вышла из больницы и уехала, даже не попрощавшись в тот момент, когда увидела, что молодой человек пишет заявление в присутствии полицейского о принятии мер к тем, кто совершил нападение. Все это наталкивает на определенные мысли, которые должны были расследовать, конечно же, полицейские, а не мы.

Когда Даурена везли из приемного покоя домой, Мереке рассказал, что сразу же позвонил Ауельбеку и спросил: за что они избили его друга? На что Бекенов ответил: «Извини, брат, так получилось». Наверное, нужно списать все на то же «так получилось» и факт экстренной госпитализации Даурена в больницу в результате ухудшения здоровья… и на это же «так получилось» – стоит списать факт исчезновения денежных средств из кармана избитого Даурена?

Читая показания второй стороны, невольно поймала себя на мысли: где этому учат тех, кто считает, что имеет право ставить себя выше других и наносить им травмы? Все эти люди, давая показания, пишут одно и то же: «он смотрел на меня нехорошим взглядом». Коим же образом они определяют, что этот взгляд «нехороший»? Если поставить в один ряд десять разных уголовных дел, в девяти из них точно будет присутствовать этот самый «нехороший» взгляд…

Шинболат Бекен утверждает, что именно Даурен смотрел на него тем самым «нехорошим» взглядом, что именно пострадавший подошел к нему и потребовал выйти из зала на разговор. Дияр Нурмуханов вышел вместе с ним. И вдруг неожиданно Даурен бросился его избивать. Мол, ответил он ему на удары, отчего Даурен упал на землю, Бекен его еще несколько раз пнул, а потом они с Дияром якобы уехали. По версии Бекена, его брат Ауельбек Бекенов пробыл в питейном заведении всего минут сорок, поужинал и ушел. Как вы можете догадаться, показания Дияра Нурмуханова – совершенно идентичны показаниям Ш. Бекена.

А вот версия Ауельбека нас заинтересовала в первую очередь тем, что изначально та самая Татьяна, которая, как оказалось, была юристом А. Бекенова, ужинала с ним в «Евразии», затем они вместе приехали в «Chill Out», где она встретила свою подругу и присела за стол Даурена. Ауельбек же, не найдя места в зале, отправился в «Чоко» со своими друзьями, которых встретил, выйдя из «Chill Out», и пробыл в «Чоко» – минут 40. И только потом ему позвонил брат Шинболат и позвал его в «Chill Out», где они отдыхали. Здесь он пробыл минут 20-30, а потом отправился домой в объятия Морфея. А ночью ему позвонил Шинболат и сообщил, что подрался с мужчиной.

Самый элементарный вопрос, который возникает, при прочтении показаний: сколько раз за вечер ужинал молодой человек? И как-то интересно, что все его друзья и знакомые, в том числе и брат, все вместе именно в это время «кучковались» в «Chill Out». И Даурен с Мереке, к которым подошла его юрист, с которой он решил «продолжить развлечения» в этом заведении, но он почему-то предпочел ретироваться от своего друга и общего знакомого, и Айбек с Бахаой, которые позвали его в «Чоко», и Шинболат с Дияром, которые вернули его в «Chill Out». «Chill Out». Чувствуете, как много в одном простом предложении перечисления слова «который». Перефразировав Вини Пуха, зададимся вопросом: «Это «К» - неспроста?».

И как-то совсем не вяжется утверждения Шинболата, что его брат был в кафе минут 40, когда сам Ауельбек называет половину от этого отрезка времени – 20 минут, максимум 30.

Вообще, мы уверены, что среди полицейских нет неталантливых людей, тем более среди тех, кто занимается следствием по уголовным делам. И, конечно же, Краткость – сестра Таланта, а значит, прямая родня нашим уважаемым лицам в погонах. Но, кажется, А. Меирманов – превзошел всех своих коллег. При чтении постановления об отказе в возбуждении уголовного дела, которое подписано именно Меирмановым, честно, испытала настоящее восхищение. Видимо, следуя шепоту своей сестры – Краткости, следователь, указав показания пострадавшего и трех молодых людей, на которых указывает Даурен, Меирманов вдруг делает потрясающее заключение: «Также были допрошены ряд свидетелей, которые показали, что» между Дауреном и Ауельбеком были неприязненные отношения и знакомы они давно. Как написано-то! И ведь не «прикопаешься»! Не можем не верить следователю, что «другие свидетели» были опрошены, а вот проверить сей факт – попробуй-ка! Ведь фамилии-то не указаны. И тайной, покрытой мраком, остается вопрос: были ли допрошены сотрудники питейного заведения, те, кто сидел с пострадавшим за одним столом, прохожие и так далее? При желании свидетелей-то можно найти. Но как кратко и емко указывает следователь: «некоторые свидетели». Наверное, стоит и журналистам поучиться у Меирманова и писать в статьях: как рассказали «некоторые чиновники»? И взятки гладки. Гадайте сами, кто и что сказал.

Но дальше Меирманов вообще подводит под то, что доводы пострадавшего «ничем не подтверждены», ведь Шинболат признался, что ударил, а Дияр это подтвердил. И далее – конечно же! – опираясь на нормы законодательства, следователь выводит отсутствие состава преступления.

Господа полицейские, это что значит: бей, веди свидетелей, и дело будет закрыто? Вот только дело в том, что имеется медицинское заключение, в котором значится, что у Д. Абдрахманова: закрытая черепно-мозговая травма, сотрясение головного мозга, перелом костей носа, контузия левого глазного яблока, множественные ушибы и гематомы лица. И на фоне всего этого, видимо, ушиб грудной клетки справа – совсем должно выглядеть мелочью?

Конечно же, мы не медики, и заключение должны давать специалисты. Но логику еще никто не отменял. По версии или из личного видения господина следователя Меирманова: коим образом все эти повреждения мог нанести один человек? В самом деле, не думаете же вы, что Шинболат бегал и долбил, простите, вокруг лежащего противника, который добровольно ждал, пока его изувечат? Или же по вашей версии Абдрахманов сам подползал к Шинболату то одним, то другим боком и просил: вот сюда еще ударь и сюда?

По нашему личному мнению, логика в этой истории захромала на обе ноги!?

ИСТОЧНИК:

ИА «Кокшетау.Азия»
http://kokshetau.asia/news5901.html#thema-news
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«ГОСУДАРСТВО» В ГОСУДАРСТВЕ, ИЛИ КАК ПОЛИЦЕЙСКИЕ ДЕЛА ЗАКРЫВАЮТ. ЧАСТЬ II
Наталья ГОРДЕЦ, информационное агентство «Кокшетау.Азия»
28 августа 2014 г.

Эта трагическая история началась 7 мая этого года. Абсурд всей ситуации в том, что возбужденное уголовное дело по ст. 257 ч. 2 УК РК УВД г. Кокшетау, следователь А. Меирманов закрыл… за отсутствием состава преступления(!). Молодцы у нас полицейские, честное слово. Имеется потерпевший, который отлежал в больнице, которого избили и забрали у него энную сумму денег, имеются и лица, которые избивали, но дело оказалось закрытым.

О том, в каком состоянии теперь находится Даурен Абдрахманов мы спросили его супругу Бахытгуль.

- А последствия не утешительны! – рассказывает она. – Даурен провел почти месяц на больничной койке с переломом носа, рваными ранами лица, с сотрясением мозга, выбиты зубы, многочисленными гематомами, с травмой глаза что сейчас привело еще и к косоглазию.  В данный момент Даурена готовят к повторной операции в связи с ухудшением его состояния.

- Бахытгуль, как проходило следствие?

- Заявление в полицию мы, конечно, подали. Но тут в ходе следствия выясняется много интересных, а порой и страшных фактов биографии Аульбека Бекенова. Создается впечатление, что в городе Кокшетау создано свое «государство», так сказать «государство в государстве» со своими правилами и уставом. Вот вам факты. Охранники кафе «Chill Out» выключают свет в момент нападения и избиения Даурена. Видеосъёмка с камеры наблюдения кафе «Chill Out», зафиксировавшая нападение на Даурена, которую впоследствии своими собственными глазами видели оперативники УВД г. Кокшетау, – исчезает. Охранная фирма, уведомленная о факте возбуждения уголовного дела, вдруг начинает странно себя вести. По моему мнению, сотрудники фирмы, совместно с оперативными сотрудниками, стали создавать технические причины для невозможности изъятия видеосъемки и после нескольких дней выдали официальное письмо об отсутствии данной записи.

- Насколько нам известно, вы не согласны и с заключением судмедэкспертизы?

- Конечно, не согласны. Все медицинские документы были направлены на судебно-медицинскую экспертизу в г. Кокшетау. А выдали заключение: ЛЕГКИЙ ВРЕД ЗДОРОВЬЮ! При этом эксперт СМЭ г. Кокшетау, изначально проводивший осмотр, направил мужа на экстренную госпитализацию в связи с состоянием его здоровья. Однако впоследствии все документы и выписной эпикриз из Акмолинской областной больницы передают для проведения экспертизы и дачи заключения совершенно другому эксперту, который даже не видел и не проводил первичный осмотр Даурена после избиения.  Наши эксперты настолько увлеклись, защищая своего постоянного клиента, что даже проигнорировали фотографии Даурена, снятые в первый день, после оказания медицинской помощи. Например, эксперты пишут: «…отказался от наложения швов…», в то время как на фото видно 4 наложенных шва. Дни нетрудоспособности составили более 21 дня, согласно листу нетрудоспособности: перелом носа со смещением, отколы зубов, контузия глаза, отек головного мозга. Однако и эти факты не были приняты в основание объективного заключения экспертизой и вынесения среднего или тяжкого вреда здоровью. В связи с последствиями от полученных травм состояние Даурена нестабильно, стоит вопрос о его дальнейшей трудоспособности, поскольку сфера деятельности на производстве в нефтегазовом секторе имеет ряд требований к состоянию здоровья работников. Даурен является единственным кормильцем в семье, на иждивении находятся мать, жена с несовершеннолетним ребенком. Но, несмотря на все это – ЛЕГКИЙ ВРЕД ЗДОРОВЬЮ!

- Вы считаете, что полицейские незаконно закрыли дело?

- Вы хотите узнать, как работала по этому делу наша доблестная полиция?! Полиция просто бездействует, прикрывая организатора и всех причастных лиц. Игнорирует свидетельские показания, которые напрямую указывают на Ауельбека Бекенова. Пока готовилось заключение СМЭ, полиция «перекроила» дело по своему усмотрению. Шынболат Бекен, Дияр Нурмуханов – люди Ауельбека Бекенова, выгораживая своего лидера,  «берут  на себя» избиение Даурена.  Наконец-то они получают заключение СМЭ и выносят постановление о прекращении уголовного дела. Заявление о пропаже денег вовсе игнорируют. Хотя изначально было сказано, что Ауельбек Бекенов напал на Даурена с целью ограбления.  Согласно этому Постановлению, оказывается, соучастники в избиении могут дать свидетельские показания, выгораживая друг друга. А прямо указывающие свидетельские показания против Бекенова вовсе игнорируются следствием.

- Бахытгуль, вы обращались куда-либо по вопросу о незаконных действиях следственных органов?

- Нами неоднократно были поданы  ходатайства в органы УВД г. Кокшетау, а также прокуратуру г. Кокшетау, которая осуществляет общий надзор за законностью действий органов предварительного следствия. Однако никаких действенных мер и следственных мероприятий для обеспечения всестороннего, полного и объективного исследования всех обстоятельств по делу не проведено. Ответы на наши ходатайства  и заявления не получены. При этом 7 июля 2014 года в УВД города Кокшетау направлено УКАЗАНИЕ  Следственного управления Департамента внутренних дел Акмолинской  области, где по каждому эпизоду расписано о необходимости проведения конкретных следственных мероприятий, дополнительном допросе, допросе свидетелей, допросе персонала заведения кафе «Chill Out», проведения очных ставок, изъятия видеозаписи, установления неустановленного четвертого фигуранта по делу, очевидцев нападения, вынесения процессуального решения по поводу пропажи денежных средств, необходимости производства выемки телефонных переговоров подозреваемых, проведения анализа произведенных переговоров их отработки, также дано указание в обоснованности ходатайства Д. Абдрахманова о проведении повторной медицинской  экспертизы. При этом ДВД Акмолинской области  дает срок для устранения недостатков и выполнения ряда указаний  и берет дело на контроль (!!!).

Но самое странное даже не это. Только задумайтесь, дорогие читатели:  следственные органы УВД г. Кокшетау, видимо, игнорируя указания вышестоящего руководства, уже на следующий день выносят Постановление о прекращении уголовного дела. Здесь даже слов каких-то говорить не надо. То ли у нас ДВД берет дела на «личный» контроль для «галочки», то ли следователям УВД г. Кокшетау – глубоко безразлично, что там говорит вышестоящее руководство?!

Абдрахмановы не стали молчать и обратились в Акмолинскую областную прокуратуру. Как рассказывает Бахытгуль, заместитель областного прокурора Магжанов, внимательно изучив все детали обращения и изучения материалов уголовного дела в порядке надзора, дает указание о незаконности вынесенного решения. Постановлением прокуратуры г. Кокшетау постановление о прекращении уголовного дела отменено и направлено для производства дальнейшего расследования. В настоящее время дело возобновлено и расследование продолжается. Каков будет итог – говорить еще слишком рано.

 - В 2011 году этот же Ауельбек Бекенов фигурировал в деле о рейдерстве, где угрозами и физической расправой пытались отнять у молодой предпринимательницы ее бизнес, – говорит Бахытгуль Абдрахманова. – Девушка оказалась смелой и обратилась в полицию. Несмотря на все свидетельские показания, а также показания потерпевшей, как по мановению волшебной палочки, фигура Бекенова исчезла из этого дела. Он даже свидетелем не проходил и как по писаному сценарию ответственность на себя берет другой человек. Позже еще интересней: это дело вовсе прекращается! Даурен был для него очередной жертвой. Ауельбек, судя по свидетельским показаниям, давно на него глаз положил. В  надежде на справедливое и открытое расследование мы обращаемся в СМИ для того, чтобы наш случай не остался без внимания и получил огласку перед общественностью, а также призываем наших сотрудников правоохранительных органов, которые, поступая на службу, присягали на верность народу Республики Казахстан и клялись соблюдать Конституцию и законы РК, действовали в рамках долга и Закона РК.

ИА «Кокшетау Азия» будет следить за развитием событий в этом деле и обязательно сообщим подробности нашим читателям.

ИСТОЧНИК:
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«Право на свободу от пыток и жестокого, бесчеловечного 

или унижающего достоинство обращения и наказания»

ИНОСТРАНЕЦ, ОСУЖДЕННЫЙ ЗА РАЗВРАЩЕНИЕ УРАЛЬСКИХ ШКОЛЬНИЦ, ОБВИНИЛ СОТРУДНИКОВ АТЫРАУСКОГО СИЗО В ПЫТКАХ
Талгат УМАРОВ, газета «Уральская неделя»
26 августа 2014 г.

25 августа Апелляционная судебная коллегия по уголовным делам областного суда оставила приговор первой инстанции – 8 лет лишения свободы в отношении гражданина Великобритании Баруха Питера без изменений, сообщает корреспондент «УН» со ссылкой на пресс-службу суда ЗКО. Примечательно, что после заседания апелляционной коллегии осужденный иностранец заявил, что в Казахстане он не имеет никаких прав.

Напомним, 25 июня ювенальный суд ЗКО приговорил Баруха Питера к 8 годам лишения свободы за изготовление порнографических материалов с участием несовершеннолетних и развращение малолетних с отбыванием наказания в колонии общего режима.

Поводом для возбуждения уголовного дела послужили события произошедшие 14 января 2014 года. В тот день гражданин Великобритании Барох Питер был задержан полицейскими в гостинице города Уральска, по заявлению родительницы школьницы, которая призналась, что британец фотографировал ее обнаженной. Во время задержания у Питера Бароха на электронных носителях были обнаружены фотографии молодых девушек, в том числе несовершеннолетних учащихся общеобразовательных школ Уральска. После возбуждения уголовного дела всего с заявлениями в полицию обратились три школьницы из Уральска, и семь девочек из города Атырау, которые также рассказали следствию, что иностранец фотографировал в обнаженном виде.

Примечательно, что во время следствия, 14 марта, Барух Питер из следственного изолятора в городе Уральске был этапирован в следственный изолятор города Атырау для проведения очных ставок.

- При доставлении в следственный изолятор он был избит сотрудниками изолятора города Атырау. По данному факту, 21 апреля прокуратурой Атырауской области было возбуждено уголовное дело по статье 141-1 УК РК (Пытки), — рассказал адвокат обвиняемого Баруха Питера, Хамит Ходжаназаров.

По словам адвоката, когда Баруха Питера привезли в Атырауское СИЗО, трое сотрудников учреждения раздели его догола, затем двое стали его избивать, а один из них снимал происходящее на видео.

Несмотря на то, что Барух Питер опознал издевавшихся над ним сотрудников, 20 июня прокуратура Атырауской области прекратила уголовное дело по факту пыток в отношении иностранца за отсутствием состава преступления.

Поэтому во время заседания апелляционной инстанции Барух Питер заявил, что в Казахстане у него нет никаких прав.

ИСТОЧНИК:
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ПОТЕРПЕВШИЙ ПО ДЕЛУ О ПЫТКАХ ЗАЯВИЛ, ЧТО ПОЛИЦЕЙСКИЕ ПРЯТАЛИ ЕГО, КОГДА В ЗДАНИИ РОВД ПОЯВЛЯЛСЯ СОТРУДНИК ПРОКУРАТУРЫ
Александра СЕРГАЗИНОВА, «Наша газета» (Костанай) 

26 августа 2014 г.

В Костанайском районном суде продолжается дело о применении пыток в отношении жителей п. Затобольск Армана Аюпова и Михаила Списка. На скамье подсудимых находятся оперуполномоченные отделения криминальной полиции Костанайского РОВД Азамат Дарменов и Ринат Шугумбаев, а также их руководитель - заместитель начальника отделения криминальной полиции РОВД Жалгас Нурахметов. 

Арман Аюпов и Михаил Список утверждают, что полицейские их били до тех пор, пока они не «взяли на себя кражу» в ТОО «Argus.kz», расположенном на 5 километре автодороги Костанай-Аулиеколь. Аюпов пробыл в полиции без какого-либо оформления более 12 часов. В итоге он не только признался, но и рассказал, что вместе с ним был Михаил Список, которого тут же доставили в РОВД и тоже стали бить. Список в РОВД пробыл без какого-либо оформления 7 часов. 

Отпустили мужчин только после дачи признательных показаний. Аюпов и Список сразу же обратились в больницу и зафиксировали побои. У обоих, согласно заключению судебно-медицинской экспертизы, множественные гематомы, ссадины, ушибы и сотрясение головного мозга. 

Уголовное дело по действиям полицейских, после общения с которыми у двух жителей п. Затобольск оказались телесные повреждения, возбудила спецпрокуратура. 

25 августа на процессе в качестве свидетеля был допрошен следователь Костанайского РОВД Владимир КУРДЮКОВ. Он вел допрос Аюпова уже после того, как с подозреваемым провели беседу оперативники, тот зафиксировал побои и написал жалобу, а спецпрокуратура начала свое расследование.

- Никаких мер давления со стороны полиции на Аюпова не оказывалось, - рассказывал следователь Владимир Курдюков. - По его заявлению мы назначили ему охрану и заменили адвоката.

На что Аюпов тут же возразил, отметив, что охрану ему назначили с целью «держать его под контролем», а текст заявления ему продиктовал Курдюков.

- Следователь сказал, что я должен написать заявление с просьбой дать мне охрану, он его и продиктовал. Еще просил, чтобы я отказался от ранее написанного заявления в отношении полицейских и написал другое - где указал бы, что побои мне никто не наносил, а я сам упал в погреб, - рассказывал потерпевший. - Кроме того, меня с 18-го по 23 мая привозили то утром, то вечером в полицию. А когда в здании РОВД появлялся прокурор, то тут же прятали в соседних кабинетах или выводили через задний ход. Следователь также сказал, что от меня отказался адвокат Наталья Луценко и предоставил мне другого - Муканова.

На суде выяснилось, что Наталья Луценко не отказывалась защищать Аюпова, а назначенный следователем адвокат Муканов не мог оказывать услуги по защите, которые оплачиваются за счет государства. Замена адвокатов происходит строго по согласованию с заведующей юридической консультации Костанайского района. Но с ней вопрос замены согласован не был. Вопрос, почему именно Муканова следователь привлек к защите, остался без ответа.

На суде выступила и дежурный врач Костанайской районной больницы Наталья Куртила:

- Когда представители прокуратуры доставили к нам Аюпова и Списка, то я сделала осмотр и все телесные повреждения указала в своем описании. Все раны были свежие, - сказала Наталья Куртила.

Процесс продолжится 2 сентября.

ИСТОЧНИК:

«Наша газета»

www.ng.kz/modules/news/article.php?storyid=16023#.U_19msV_uSo
# # #
«Права заключённых и подследственных»

В КАРАГАНДИНСКОЙ КОЛОНИИ ИЗБИЛИ ЭКС-ГЛАВУ ТАМОЖНИ СЕРИКА БАЙМАГАНБЕТОВА
Гульмира ШАМБАЕВА, новости КТК
25 августа 2014 г.

Эта новость всколыхнула всех, у кого есть доступ в интернет. В карагандинской колонии избили осужденного экс-главу Таможенного комитета и бывшего министра МВД Серика Баймаганбетова. Сейчас дело расследуют специальные прокуроры.

Бывшего главного полицейского и таможенника осудили год назад. На нары высокопоставленный чиновник попал по обвинению в получении крупной взятки. Как выяснилось, Серик Баймаганбетов устраивал настоящую торговлю должностями. За кресло начальника областного таможенного управления он брал по 50 тысяч долларов. Суд признал Баймаганбетова виновным и отправил в колонию на 10 лет. По факту получения вип-арестантом телесных повреждений возбуждено уголовное дело, но обвинение пока никому не предъявлено. За что его избили – тоже неизвестно.

ИСТОЧНИК:

Новости КТК
www.ktk.kz/ru/news/video/2014/08/25/29385
* * *

ТРИ ГОДА НЕСВОБОДЫ КАК СМЕРТНЫЙ ПРИГОВОР
Редакция сайта Bureasu.kz, по информации Анары ИБРАЕВОЙ, директора филиала КМБПЧиСЗ в г.Астане
28 августа 2014 г.

Две недели назад мы уже писали о заключенном столичного следственного изолятора  - 23-х летнем Диасе Акшалове (см. «По этапу на тот свет»). Несмотря на то, что на протяжении всего пребывания в сизо парню с целым букетом тяжелых заболеваний отказывали в доступе к нормальной медицинской помощи, он перенес операцию, тем не менее, Диаса в срочном порядке решили этапировать в колонию. Его отец, выступающий общественным защитником, убежден, что молодой человек просто не перенесет этапа.

Эта информация была направлена прокурору г.Астаны. 

Реакции со стороны прокуратуры не последовало. Зато, как сообщил Диас своему отцу, еще 22 июля дежурный по корпусу нанес ему несколько ударов в ухо, после чего ко всем прочим недугам  добавились трещина барабанной перепонки и воспаление правового уха. 

Но и это еще не все.

Диас Акшалов заявляет, что 9 августа в здании больницы г.Астаны (палата №308) сотрудник ЕЦ-166/1 по имени Димаш якобы без причины выстрелил в него из табельного оружия. Акшалову удалось уклониться, но в стене образовалась дыра. В связи с поступившими угрозами со стороны руководства учреждения, Диас был вынужден молчать о произошедшем.  

При этом даже члены Общественной наблюдательной комиссии по г.Астане констатируют, что запугивание Диаса продолжалось длительное время и не прекращалось (со стороны начальника медико-санитарной части) даже в ходе мониторинга ОНК следственного изолятора Астаны.

Диас Акшалов осужден (с рядом нарушений) к трем годам лишения свободы, из которых год и четыре месяца уже отбыл. Однако, в связи с приобретенными во время предварительной отсидки заболеваниями, парню, возможно, осталось совсем недолго, и на волю он может не успеть.

Филиал Бюро по правам человека, уже не рассчитывая на ответ столичного прокурора, направило новое сообщение в адрес генерального прокурора с требованием возбуждения уголовного дела в отношении сотрудников следственного изолятора.

http://bureau.kz/data.php?page=0&n_id=7402&l=ru
# # #
«Право на благоприятную экологическую обстановку»

ЖИТЕЛИ ЗЫРЯНОВСКОГО РАЙОНА ПРОТИВ ЗАХОРОНЕНИЯ В СВОЕМ РЕГИОНЕ ОПАСНЫХ ДЛЯ ЗДОРОВЬЯ ОТХОДОВ 
Редакция сайта Bureau.kz 

28 августа 2014 г.

410 подписей жителей Зыряновского района собрано под обращением к акиму Восточно-Казахстанской области Сапарбаеву. Жители не согласны с решением ТОО «Казцинк» осуществлять захоронение мышьяк-железосодержащих отходов в горных выработках Греховского рудника. 

Ссылаясь на статью 57 Экологического кодекса РК «Гласность государственной экологической экспертизы и доступ населения к принятию решений», люди требуют, чтобы опасные для жизни отходы на полигоне для размещения опасных отходов 1 класса.

Как сообщает «Информбюро» 31 канала, в местных газетах пишут, что общественность Зыряновского района одобрила захоронения мышьяка рядом с пос.Грехово, но жители уверяют, что их никто и не спрашивал.

Ниже приводится текст обращения в адрес акима области.
                                                                                              Акиму ВКО 

                                                                                              Сапарбаеву Б.М.

                                                                                              Директору Департамента 

                                                                                              экологии по ВКО

                                                                                              Кавригину Д.Ю.

Обращение

Мы нижеподписавшиеся жители Зыряновского района, г. Зыряновска, п. Греховка не согласны с решением ТОО «Казцинк» осуществлять захоронение мышьяк-железосодержащих отходов в горных выработках Греховского рудника, в связи с чем выражаем протест на основе Законодательства Республики Казахстан:

В соответствии со статьёй 57 Экологического кодекса РК «Гласность государственной экологической экспертизы и доступ населения к принятию решений», п.2 – «Всем заинтересованным гражданам и общественным объединениям предоставляется возможность выразить своё мнение в период проведения государственной экологической экспертизы», просим Вас принять меры по недопущению правонарушения в области экологических требований прилагая свои подписи.  Так как данное нарушение находится в сфере Вашей компетенции, а именно, обеспечение государственного контроля в области охраны окружающей среды и природных ресурсов, соблюдения природоохранного законодательства, надеемся на обязательное выполнение Вами должностных обязанностей. От имени жителей Зыряновского района просим Вас не допустить захоронения МЖО в шахтах Греховского рудника!  

1.
   Согласно «Перечню отходов для размещения на полигонах различных классов», утвержденного приказом и.о. Министра охраны окружающей среды РК от 02.08.2007 г. № 244-п, отход «кек железомышьяковистый» подлежит размещению на полигоне для размещения опасных отходов 1 класса.  Консервация и ликвидация Греховского рудника в дальнейшем предусматривается методом затопления.

2.
Согласно требований СП РК №291 п.16,п.27 Захоронение отходов должно производиться на полигоне захоронения отходов производства; Полигон должен быть расположен на поверхности земли (п.78,п.79 СП РК №291); Размещение полигонов для захоронения отходов должно производиться за пределами производственной площадки и на расстоянии не менее 3км от населенных пунктов и открытых водоемов ( п.84 СП РК №291, п.158 СП РК №93). В данном случае расстояние до п. Греховка – 2 км.

http://bureau.kz/data.php?page=&n_id=7403&l=ru
* * *

NOTA BENE

ЗАЯВЛЕНИЕ ОТНОСИТЕЛЬНО РЕШЕНИЯ КОЛЛЕГИИ АДВОКАТОВ Г. АСТАНЫ ПО ДЕЛУ НУРЛАНА БЕЙСЕКЕЕВА
Международная комиссия юристов

Август 2014 г.

Международная комиссия юристов (МКЮ) считает, что решение Коллегии адвокатов г. Астаны об отсутствии правовых оснований для возбуждения дисциплинарного производства в отношении Нурлана Бейсекеева в связи с представлением им интересов своего подзащитного в суде соответствует международным стандартам, касающимся роли юристов.

Решение Коллегии было вынесено по итогам рассмотрения постановления Районного суда № 2 Алматинского района г. Астаны (Казахстан) от 17 февраля 2014 г., в котором ставился вопрос о привлечении Нурлана Бейсекеева к дисциплинарной ответственности. 

Рассмотрев постановление суда и иные документы по делу, МКЮ считает, что привлечение Нурлана Бейсекеева к дисциплинарной ответственности за действия, перечисленные в постановлении Районного суда, противоречило бы международно-правовым обязательствам государства по уважению и защите роли адвокатов. Так, Основные принципы ООН, касающиеся роли юристов, закрепляют обязанности государств в части обеспечения того, чтобы, защищая права своих клиентов, юристы могли действовать независимо и добросовестно (принцип 14), не подвергались санкциям за действия, совершенные в соответствии с признанными профессиональными обязанностями, нормами и этикой или угрозе таких санкций (принцип 16 (с)), а также чтобы они пользовались иммунитетом в отношении соответствующих заявлений, сделанных добросовестно в виде письменных представлений в суд или устных выступлений в суде (принцип 20).

Частное постановление Алматинского районного суда № 2 было вынесено в ходе рассмотрения уголовного дела Бахтжана Кашкумбаева. В постановлении говорилось о действиях защитника, Нурлана Бейсекеева, в частности, о допущенных им «нарушениях норм профессионального поведения, необоснованном затягивании дела, проявлении неуважения к суду».

В Частном постановлении указывалось на то, что Нурлан Бейсекеев допустил «ряд нарушений требований действующего законодательства, что свидетельствует о несоответствии поведения адвоката профессиональным нормам, установленным Законом».

Суд постановил, что следующие действия адвоката не соответствовали законодательству и профессиональным нормам: высказывани я, сделанные в ходе судебного заседания относительно судебного разбирательства, в том числе высказывания о том, что решения суда об отказе в удовлетворении заявленных адвокатом ходатайств являются предвзятыми и незаконными; неоднократные отводы председательствующему судье; изложение суду своего видения хода судопроизводства, с которым суд не согласился. Кроме того, суд счел необходимым привлечь адвоката к дисциплинарной ответственности за то, что в ходе производства, вопреки указанию суда, адвокат, действуя в соответствии с инструкциями, полученными от своего подзащитного, прекратил представлять его интересы в суде.

В постановлении суда говорится о том, что действия Нурлана Бейсекеева включают «некорректное поведение и высказывания», «оценку деятельности» и «обсуждение личности» участников. При этом суд не указал, какие именно высказывания и действия, по его мнению, составили нарушение законодательства и профессиональной этики и почему, по мнению суда, они составили такое нарушение. В постановлении не приводятся конкретные высказывания адвоката и не указывается, в каком контексте они были сделаны, что позволило бы установить, имели ли на самом деле место основания для подобной классификации.

Международные стандарты, касающиеся роли юристов, подчеркивают, что адвокаты играют ключевую роль в поддержании принципа верховенства права и обеспечении соблюдения прав человека, содействуя доступу к правосудию и защищая права своих клиентов. 

В соответствии с Основными принципами ООН, касающимися роли юристов, все адвокаты обязаны при любых обстоятельствах сохранять честь и достоинство, присущие их профессии, «как ответственные сотрудники в области отправления правосудия».

Одной из основных обязанностей адвокатов, предусмотренных Основными принципами ООН, касающимися роли юристов, является обязанность «всегда строго соблюдать интересы своих клиентов».4 Они должны осуществлять свои профессиональные функции в полную меру своих способностей, тщательно, честно и независимо. При защите прав клиентов, отстаивании прав человека и интересов правосудия адвокаты должны действовать свободно, в соответствии с законом и признанными нормами профессиональной этики, в том числе оспаривая положения законодательства и практику.

Международные стандарты, в том числе Основные принципы, касающиеся роли юристов, устанавливают обязательство государства обеспечить, чтобы адвокаты могли выполнять свои профессиональные обязанности в обстановке, свободной от угроз, препятствий, запугивания или неоправданного вмешательства, а также обеспечить, чтобы адвокаты не подвергались судебному преследованию и судебным, административным, экономическим или другим санкциям за любые действия, совершенные в соответствии с признанными профессиональными обязанностями, нормами и этикой, а также угрозам такого преследования и санкций.

Таким образом, представляя интересы своих клиентов, адвокаты должны иметь возможность добиваться применения соответствующего процессуального законодательства и должны быть защищены от репрессалий за независимые и тщательные действия, совершенные в соответствии с законодательством и общепризнанными нормами юридической профессии. 

Адвокаты «пользуются гражданским и уголовным иммунитетом в отношении соответствующих заявлений, сделанных добросовестно в виде письменных представлений в суд или устных выступлений в суде или в ходе выполнения ими своих профессиональных обязанностей в суде, трибунале или другом юридическом или административном органе».

Далее, международные стандарты предусматривают, что дисциплинарное производство в отношении адвокатов может возбуждаться только в соответствии с кодексом профессионального поведения и другими признанными стандартами и профессиональной этикой юриста и в свете принципов, предусмотренных международными стандартами.

Такое производство должно быть оперативным и объективным. Должно соблюдаться право адвоката быть уведомленным о характере предъявленного ему обвинения, право на доступ к доказательствам и право защищать себя, в том числе при помощи защитника, а также представлять и оспаривать доказательства.

Вопрос о привлечении адвоката к дисциплинарной ответственности должен рассматриваться независимым и беспристрастным органом.

 «Если адвокат привлекается к ответственности за неуважение к суду, судья или судьи, принимавший (принимавшие) участие в производстве, которое привело к предъявлению обвинения данному адвокату, не могут применять санкции в его отношении». Кроме того, решение о привлечении адвоката к дисциплинарной ответственности должно подлежать обжалованию в независимый судебный орган, а применяемые санкции должны быть соразмерными.

В обязанности адвокатов по отношению к клиентам входит «оказание клиентам помощи любыми доступными средствами и обращение в суд для защиты их или их интересов» и «оказание помощи в суде».

Ходатайствами являются официальные запросы, подаваемые в суд. Заявление ходатайств и отстаивание правовой позиции в суде являются двумя главными средствами, при помощи которых адвокаты помогают клиентам представлять свое дело суду.

Следовательно, попытка привлечь адвоката к ответственности за заявление ходатайств, связанных с ведением судопроизводства для представления интересов клиента, вызывает серьёзную обеспокоенность. В действительности, аксиомой является то, что адвокаты должны иметь возможность заявлять ходатайства, в том числе, при необходимости, заявлять отвод судье, а также отстаивать в ходе судопроизводства свое профессиональное мнение о том, соответствует ли тот или иной оспариваемый подход, заявление или распоряжение законодательству и правам человека. Хотя суд не обязан удовлетворять ходатайства, попытки лишить адвокатов возможности осуществлять данное процессуальное право в интересах своих клиентов является вмешательством в права клиентов и в обязанность адвоката осуществлять эффективное представительство подзащитных. В то же время суд должен «осуществлять надлежащее рассмотрение заявлений, доводов и доказательств, представленных сторонами, без ущерба для своей оценки того, имеют ли они значение для выносимого им решения».

Принимая во внимание необходимость соблюдения и защиты фундаментального права на разбирательство в независимом и беспристрастном суде – право, которое Казахстан обязан выполнять, в том числе, на основании статьи 14 Международного пакта о гражданских и политических правах, - Декларация Сингви предусматривает, что адвокаты «имеют право возражать против участия или дальнейшего участия судьи в конкретном деле либо против проведения судебного или иного разбирательства».

Представляется, что в постановлении, вынесенном по настоящему делу, Суд был обеспокоен тем, что адвокат сделал заявления, которые, по мнению суда, «искажали в действительности имевшие место события». В данной связи следует подчеркнуть, что «не следует ожидать, что беспристрастность адвокатов будет аналогична беспристрастности судей; однако они, как и судьи, должны быть свободны от внешнего давления и вмешательства».

Очень важно, чтобы участники процесса доверяли адвокатам.

Следовательно, необходимо, чтобы адвокаты имели возможность изложить события в соответствии с видением и пониманием своего доверителя и самого адвоката.

Далее, вывод суда о том, что выполнение адвокатом Бейсекеевым просьбы подзащитного воздержаться от участия в суде составило нарушение профессиональной этики, противоречит принципу, в соответствии с которым адвокаты всегда строго соблюдают интересы своих клиентов19 и обязанностью каждого адвоката является «оказание клиентам помощи любыми доступными средствами и обращение в суд для защиты их или их интересов».
В частности, это означает, что «при исполнении своих обязанностей адвокат должен всегда действовать в соответствии с пожеланиями клиента и согласно установленным правилам, стандартам и этике юридической профессии, в обстановке, свободной от препятствий и давления со стороны властей или общественности».

Таким образом, МКЮ считает, что решение Коллегии адвокатов г. Астаны не привлекать адвоката Бейсекеева к дисциплинарной ответственности соответствует международному праву и стандартам, касающимся роли юристов. Данное решение является положительным примером, которому необходимо следовать в подобных ситуациях.

ИСТОЧНИК:

Международная комиссия юристов

http://icj.wpengine.netdna-cdn.com/wp-content/uploads/2014/08/Lawyer_Beyesekeyev_KZ_22.08.14_rus.pdf
* * *

«ВЕРНИТЕ СТРАНУ НАРОДУ!»
Андрей ГРИШИН, журналист КМБПЧиСЗ
28 августа 2014 г.

В преддверие очередного «праздника со слезами на глазах» - Дня Конституции активисты общественной инициативы «За справедливость» и Общества молодых профессионалов Казахстана обратились во время пресс-конференции к президенту страны со своим видением, как заставить работать неработающие законы и что делать с зарвавшимися слугами закона.

Трибуна для выступающих не смогла вместить всех спикеров, расположившихся в зале. Хотя у каждого за спиной своя история «хождения по мукам» по судам и инстанциям, заканчивающаяся одинаково – ничем.
И поскольку для большинства спикеров конституционные права в первую очередь связаны с судебной системой, то и крен мероприятия был дан в сторону людей в мантиях, которые вызывают все меньше и меньше доверия со стороны казахстанцев, обделенных деньгами и связями. 

 - Мы не в первый раз собираемся на этой площадке, и тема, в принципе, одна и та же: произвол в судебной системе, произвол в правоохранительной структуре, и проблема не решается,  - отметила в самом начале Олеся Халабузарь. – Нам гарантированы права на свободу, на волеизъявление, на справедливый суд, но, к сожалению, всего этого нет. И поэтому сегодня мы требуем исполнения наших конституционных прав. 

 - Если суд в стране коррумпирован, то добиться каких-либо прав невозможно, потому что это все ниже суда. Полиция, прокуратура, они не в состоянии переломить махину судебных жерновов, - дала краткую характеристику деятельности судебной системы Руфина Гялимзянова из движения «За справедливость», и не став перечислять все нарушения, допущенные судебными и другими органами, привела емкую оценку Николая Карамзина относительно происходящего в прежней России: «Воруют». Что вполне подходит и к нам.

Свое мнение общественный активист подкрепил данными власти: «Генпрокурор Даулбаев выступал, что за шесть месяцев 2013 года проведено свыше 12 тысяч проверок прокурорских, установлено свыше 243 тысяч нарушений и восстановлены гражданские и КОНСТИТУЦИОННЫЕ права полумиллиона граждан Казахстана! Это при том, что население Казахстана всего 17 миллионов, включая грудничков! То есть, дальше идти некуда. Вновь назначенный председатель Верховного суда Кайрат Мами установил за девять месяцев 2 тысячи нарушений – неправильно вынесенных судебных решений. Это куда годится? И все у нас судьи белые и пушистые!»

 - Неудивительно, что дискредитирована судебная система. Судьям нет доверия, уважения, и дело не в модели их мантии (с этим как раз все в порядке), а от безнаказанности, вседозволенности и продажности, - сделала вывод Р.Галимзянова. - Власть в стране должна представлять интересы народа. Поэтому необходимо вернуть страну народу, слышать и слушать свой народ, создавать условия сохранения и соблюдения конституционных прав людей.
Пример тотальной судебного произвола привел Нурбайлы Коржынбай – вдовец Светланы Турганбаевой, которую судебная система довела до самосожжения. Судья Серимов, по чьей вине погибла женщина, был уволен за профнепригодность. Однако на основании его прежнего решения другой судья Кайрат Беков находит основания для продолжения процедуры выселения и сам позже ловится на взятке. Однако и здесь ему удалось ускользнуть: судья Беков добровольно ушел лечиться в психиатрическую клинику. 

 - Как столько лет больной человек судьей работал? – недоумевает Н.Коржынбай, отправивший запрос в Агентства по борьбе с экономической и коррупционной преступностью и по делам госслужбы и противодействию коррупции на тему: признан ли уважаемый бий вменяемым или нет? Хотя, судя по выносимым приговорам и решениям, проверку на адекватность следовало бы провести и в отношении многих других носителей мантий.

Следующий спикер Дильнар Инсенова неоднократно подвергалась преследованиям за мирные протестные инициативы и на себе прочувствовала всю «справедливость» судебной власти. 

 - У нас получается некая группа олигархов, элита использует все конституционные права, когда основная часть населения не может даже простыми конституционными правами пользоваться. Поэтому, может быть, сделать две конституции? Конституция элитная, конституция простая. И пусть перечислят пофамильно – те, кто имеет право на все, а остальные не имеют права ни на что. Тогда будет честнее, - предложила она. 

После нее слово взял супруг судьи городского суда Алматы Кульпаш Утемисовой Канат Байбочин. Служитель Фемиды сама не так давно оказалась за решеткой. По мнению ряда общественников, за то, что пошла против системы. Он зачитал письмо заключенной женщины, где в числе прочего говорится:

«Меня осудили за то, что я не пошла на поводу своего непосредственного руководства, председателя Алматинского городского суда Таймерденова и председателя апелляционной коллегии суда Мерекенова, оказывавших на меня давление в течение почти двух месяцев и незаконно требовавших оставить приговор в отношении бизнесмена Сутягинского без изменений, ссылаясь на прямое указание председателя Верховного суда Бекназарова». После того, как сама экс-судья столкнулась со «стеной произвола, беззакония и равнодушия» со стороны своих коллег, то последовал логичный вопрос: «Что же тогда творится по делам в отношении простых граждан, не знающих в достаточной степени положений уголовного и уголовно-процессуального закона?» И теперь К.Утемисова, как и многие прошедшие через судебно-силовые жернова и потерявшие всякое доверие органам государства, уповает лишь на Комитет ООН по правам человека.

Для закрепления озвученной информации помимо развешанных на стенах плакатов участники пресс-конференции представили визуальный образ казахстанской Фемиды, для которой «стол, кресло и ручка превратились в средство производства для личного обогащения». На одной чаше весов казахстанской Фемиды – законные права граждан на другой – коррупционные составляющие. Что перевесило, объяснений не требует.

В завершение мероприятия общественные активисты призвали президента Казахстана «от декларации и убеждений перейти к радикальным мерам: обновить состав судей, публично через СМИ наказать отдельных из них. Необходимо остановить судебный произвол в отношении собственного народа и вернуться к практике выборности судей народом». 

Помимо этого общественники конкретизировали некоторые свои требования: «в открытом судебном процессе пересмотреть судебные дела членов движения «За справедливость» с освещением в СМИ, обязать Верховный суд пересмотреть дела на пленарном заседании ВС с участием заявителя и общественности; отправить в отставку сотрудников 4-го Департамента Генпрокуратуры по представлению интересов государства в судах: Чиндалиева, Абишева, Жданову и Бекбулаткызы как непрофессионалов и недобросовестных исполнителей указаний Генерального прокурора». Туда же отправить Председателя высшего судебного совета РК Тусупбекова без права к приближению к судебно-правовой системе.

Такие меры, на первых порах, по мнению участников пресс-конференции «позволит поверить в наличие обратной связи власти с народом. Приведет чиновников в сознание и еще при этой жизни восстановит справедливость и верховенство Закона, равенство всех перед Законом».

http://bureau.kz/data.php?page=0&n_id=7397&l=ru
* * *

БОЛЕЕ 25 ЗАКОНОВ И ДОГОВОРОВ БЫЛИ ПРИЗНАНЫ НЕ СООТВЕТСТВУЮЩИМИ КОНСТИТУЦИИ КАЗАХСТАНА 
Информационное агентство «Новости-Казахстан»
27 августа 2014 г.

Конституционный совет за годы своей деятельности признал не соответствующими Конституции Казахстана более 25 законов и международных договоров, сообщил председатель Конституционного совета РК Игорь Рогов.

«В целом за все время, Конституционным советом было более 25 законов и международных договоров признаны не соответствующими Конституции. Это, например, были: "О внесении изменении и дополнений в  закон о Парламенте РК и статусе его депутатов", изменения в Гражданский кодекс (самая первая редакция), "О внесении изменений и дополнений в законодательство РК по вопросам вероисповедания", "О государственной регистрации прав на недвижимое имущество и сделок с ними", некоторые положения договора об аренде Байконура», - сказал Рогов на брифинге в службе центральных коммуникаций в среду.

«Как правило, КС обращает внимание законодателей и субъектов, обладающих правом законодательной инициативы на ряд несовершенств тех или иных законов  таких законов 65 было. Практически по всем этим законом впоследствии правительство вносило соответствующие законопроекты и вносились поправки в эти законы», - добавил Рогов.

По его информации, за годы деятельности Конституционным советом рассмотрено более 190 обращений, большинство из них поступило: от  главы государства - 21 обращение, от председателей палат парламента  и группы его депутатов - 74, от судов республики - 66, от премьер-министра  - 27.

ИСТОЧНИК:

ИА «Новости-Казахстан»
http://newskaz.ru/politics/20140827/6878891.html
# # #

ПОЛНЫЙ АБЗАЦ!

БАННЕР С «ПОЦЕЛУЕМ КЛАССИКОВ» НАРУШИЛ ТАБУ
Мади БЕКМАГАНБЕТОВ, радио «Азаттык»
26 августа 2014 г.

Рекламный баннер, на котором изображаются «целующиеся» казахский традиционный кюйши-композитор Курмангазы Сагырбайулы и русский поэт-классик Александр Пушкин, вызвал особенно много возмущения в Алматы. Фото баннера облетело социальные сети. 25 августа группа граждан, которая посчитала, что авторы рисунка унизили их честь и достоинство, обратилась с жалобой в городской департамент внутренних дел Алматы. В этот же день в сети Facebook появился ответ авторов скандального баннера, где они приносят свои извинения общественности. Искусствоведы говорят, что этот баннер затронул негласное табу.

Проект баннера создан алматинским агентством Havas Worldwide Kazakhstan для центральноазиатского фестиваля рекламных баннеров Red Jolbors Fest, который состоялся 23-24 августа в Бишкеке. На сайте фестиваля пишется, что заказчиком баннера, который представлен как наружная реклама ночного клуба «Студия 69», расположенного на пересечении улиц Пушкина и Курмангазы в Алматы, является Казахстанская ассоциация ЛБГТ. О проекте пишется: «Напересечении улиц Курмангазы и Пушкина (Алматы) находится самый популярный гей-клуб города «Студия 69». Это и стало основой для социального проекта в защиту прав сексуальных меньшинств».

Пользователи социальной сети и активисты, придерживающиеся консервативных взглядов, выступили категорически против изображения композитора-кюйши и поэта-классика в образе представителей сексуальных меньшинств. Они заявили, что этот рисунок унижает их честь и достоинство.

В понедельник около 20 активистов обратились в Алматинский департамент внутренних дел с жалобой на рекламное агентство Havas Worldwide Kazakhstan.

Блогер Нуркен Халыкберген - в числе авторов обращения в полицию, он говорит о себе как о прямом потомке Курмангазы.

- Увидев этот пост в сети Facebook, я написал авторам, как они могли выпустить такой ужас. Они же мне пишут, что с моей стороны «это ханжество, вы ничего не понимаете, это – креатив, и мы не унижаем достоинство казахов». Этот рисунок задевает честь не только потомков Курмангазы, но также унижает достоинство всех казахов. Поэтому мы и обратились с этой жалобой, - говорит Нуркен Халыкберген.

Нуркен Халыкберген, который и сам работает в сфере рекламы, требует привлечь агентство к уголовной ответственности. Другие активисты заявили, что агентство нарушает Конституцию страны и закон о рекламе.

- Этот рисунок оскорбителен как для казахов, так и для русских, потому что оскорбляет две великие личности. Поэтому мы восприняли это как личное оскорбление. Это не только наш протест, просим воспринимать его как протест всех молодых. Как это сказано в статье 14 Конституции, никто не может подвергаться какой-либо дискриминации по мотивам происхождения, никто не может унижать честь и достоинство граждан. Они же унижают. Во-вторых, они нарушают статью 374 уголовного кодекса и статью 6 закона «О рекламе». В статье 6 прямо указывается, что такого рода реклама недопустима, – говорит активист и журналист Руслан Желдибай.

Статьей о государственном регулировании в области рекламы закона «О рекламе» предусмотрено «предотвращение и пресечение ненадлежащей рекламы, а также рекламы, посягающей на общественные ценности и общепринятые нормы морали и нравственности».

В понедельник жалоба против агентства Havas Worldwide Kazakhstan, подписанная 15 активистами, была направлена в департамент внутренних дел города Алматы и прокуратуру города. Среди активистов и пользователей социальной сети есть и те, кто призывает применить в отношении авторов жесткие меры наказания.

Связаться с авторами скандального баннера и получить их комментарии не удалось. На наши звонки никто не ответил. Также остались без ответа вопросы репортера Азаттыка, направленные на их аккаунты в социальной сети.

25 августа около 20 часов по времени Алматы на странице Олжаса Исенова в сети Twitter появилась запись: «Вот и приехали за мной менты». Олжас Исенов на сайте Red Jolbors Fest указан как один из авторов скандального баннера. Тем, кто поинтересовался в социальной сети его положением, он не ответил. Позже кто-то из его друзей написал: «Все ОК он вышел».

Во второй половине того же дня на странице агентства Havas Worldwide Kazakhstan в сети Facebook был опубликован комментарий со словами извинения. В заявлении пишется: «Мы приносим искренние извинения тем, кого оскорбил или покоробил этот макет. Признавая бесценный вклад в культуру великого русского поэта и великого казахского композитора, мы официально сообщаем, что данный принт не будет распечатан, размещен или опубликован в платных медиа».

В разговоре с репортером Азаттыка креативный директор компании Rocket Firm Олег Качалин считает, что с точки зрения качества в рекламном баннере для алматинского ночного клуба «Студия 69» «есть креатив». Речь тут идет о спорах на тему свободы творчества.

 «Да, креатив здесь есть, это определенно. В творческой работе часто используется подход совмещения разных, на первый взгляд, объектов, понятий или других сущностей. Кроме того, в заголовке ловко эксплуатируется городской навигационный оборот, используемый в Алматы (например, Абая-Желтоксан, Сатпаева-Байтурсынова). Курмангазы-Пушкина в данном случае — это и местоположение, и намек на действие и замаскированный либеральный лозунг», - говорит Олег Качалин.

Эксперт считает, что художники изготовили баннер не ради коммерческого заказа, а для саморекламы в творческой среде.

По мнению культуролога Валерии Ибраевой, плакат нарисован в стиле работы известного художника Дмитрия Врубеля на тему фото с изображением целующихся первого секретаря ЦК КПСС Леонида Брежнева и руководителя ГДР Эриха Хоннеккера.

 «В целом, как явление постмодернизма, это интересный жанр. Если посмотреть на подтекст, этот демотиватор указывает на то, что клуб, вызывающий интерес некоторых, расположен на улицах Курмангазы и Пушкина. Мне непонятен шум, поднятый вокруг этого рисунка», - говорит Валерия Ибраева.

Искусствовед считает, что шум в связи с баннером свидетельствует о силе табу, которое существует в казахстанском обществе.

«Табу у нас есть во всех жанрах. Сейчас [в связи с данным рисунком] мы наблюдаем невежественную, жестокую реакцию», - говорит Валерия Ибраева.

Реакция в обществе на скандальный баннер все же самая различная. Меньше чем за сутки блог автора блог-платформы Gonzo.kz Айжан Хамит о композиторе Курмангазы прочли более четырех тысяч человек и около тысячи человек поделились прочитанным. Она пишет о том, по какой причине для исторической памяти казахстанцев имя Курмангазы является сакральным. 

Дирижер Муслим Амзе в Facebook'e пишет:

«Друзья! Давайте ленту фб заполним кюями Курмангазы как наш ответ на шум со вчерашнего дня! К тому же сами с ними познакомимся и вспомним эти произведения!»

Дирижер разместил в сети несколько произведений народного композитора в исполнении оркестра.
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