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ОППОЗИЦИОННАЯ НПО — В ЦЕНТРЕ ДЕЛА О «НЕЗАКОННЫХ ДЕНЬГАХ»
Казис ТОГУЗБАЕВ, радио «Азаттык»
27 марта 2014 г.

Ранее задержанная полицией сотрудница НПО «Аман-саулык» Людмила Зорина отпущена домой на другой день после задержания. Но на работе ее нет. Руководитель НПО Бахыт Туменова говорит, что Людмила сильно болеет.

Людмилу Зорину задержали после обыска в офисе НПО «Аман-саулык» 11 марта, который провели сотрудники финансовой полиции. Они завели дело об использовании в НПО «Аман-саулык» денежных средств, полученных, предположительно, незаконным путем.

И следователь департамента финполиции Руслан Миров, и адвокат Сергей Ярошенко отказались сообщать корреспонденту Азаттыка процессуальное положение Зориной. Известно лишь, что она освобождена из изолятора временного содержания без всякого ограничения свободы, поскольку ей не было предъявлено обвинение.

По словам руководителя этой организации Бахыт Туменовой, другие ее сотрудники не задерживались полицией. Сама Бахыт Туменова, 65-летний врач по образованию и ветеран оппозиционного движения Казахстана, проходит по этому делу свидетелем.

Начальник пресс-службы департамента финансовой полиции по городу Алматы Жаксылык Жакубаев говорит, что уголовное дело возбуждено не в отношении НПО «Аман-саулык» и не в отношении его сотрудников, а по «факту использования денежных средств, полученных незаконным путем».

— Поэтому сотрудники «Аман-саулыка» были допрошены лишь в качестве свидетелей по данному делу, — говорит Жаксылык Жакубаев.

Во время обыска, проведенного финансовой полицией в офисе НПО «Аман-саулык» 11 марта, была изъята документация и оргтехника НПО.

Изъятые документация и оргтехника не возвращены, но организация продолжает работать.

— У нас есть проекты, мы их выполняем, — говорит менеджер по проектам Татьяна Бажова, поясняя, что сотрудники НПО при этом используют личные ноутбуки, которые приносят на работу.

Татьяна Бажова также проходит свидетелем по делу об использовании денежных средств, предположительно полученных незаконным путем.

Руководитель организации Бахыт Туменова всё же с оптимизмом смотрит в будущее:

— В прошлом году на нас тоже давили. Ничего, пережили. Правда, тогда сотрудники КНБ нагрянули с обыском в то время, когда никого из наших работников не было в офисе. Им тогда не пришлось, как в этот раз, испытывать на себе психологическое давление со стороны тех, кто проводил обыск. Несмотря на то что сейчас нам трудно вдвойне — нас проверяет и финансовая полиция и налоговая инспекция, — я думаю, что и в этот раз мы всё преодолеем.

Силовые органы, по ее словам, проявляют «повышенный интерес» к деятельности НПО «Аман-саулык» по той причине, что эта организация, существующая с 2007 года, критикует всеобъемлющую коррупцию, клановость и другие издержки авторитарного режима в Казахстане. В отличие от других НПО «Аман-саулык» больше осуществляет проекты, связанные со здравоохранением.
ИСТОЧНИК:

Радио «Азаттык»
http://rus.azattyq.org/content/kazakhstan-politsia-amansaulyk-finansirovanie/25311016.html
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«Свобода совести:

право исповедовать любую религию или не исповедовать никакой»

СВОБОДА СОВЕСТИ В СПЕЦДОКЛАДЕ И В ЖИЗНИ
Андрей СВИРИДОВ, редактор сайта Bureau.kz
31 марта 2014 г.

Существующие в нашей стране проблемы со свободой совести обсудили представители казахстанских НПО на встрече со специальным докладчиком по свободе религии и вероисповедания при ООН Хайнером Билефельдтом.

29 марта в Алматинском офисе ООН состоялась встреча специального докладчика по свободе религии и вероисповедания при Верховном комиссаре ООН по правам человека Хайнера Билефельдта с представителями казахстанских НПО, работающих в сфере защиты прав человека.

Ранее спецдокладчик ООН по свободе религии уже провёл три дня в Астане, где встречался с представителями религиозных конфессий и правительственных ведомств. После встречи в южной столице г-н Билефельдт снова посетит Астану, где проведёт 3 апреля итоговую пресс-конференцию. Затем он возвратится в женевскую штаб-квартиру ООН, где будет до конца апреля работать над докладом о положении с соблюдением прав верующих в Казахстане, после чего этот доклад будет официально представлен в ООН.      

Правозащитники – спецдокладчику: свобода совести в стране есть, но сильно ограничена  

Среди казахстанских правозащитников и других представителей НПО, участвовавших во встрече, были сотрудники нашего Бюро – его директор Роза Акылбекова и юристы правозащитного центра КМБПЧиСЗ Ерлан Калиев, Гульмира Куатбекова и Светлана Хижниченко, руководители ОФ «Либерти» Галым Агелеуов, ОО «Улагатты жануя» Марианна Гурина, ОО «Ар.рух.хак» Бахытжан Торегожина и ОФ «Международная правовая инициатива» Айна Шорманбаева, независимые юристы Жан Кунсеркин, Роман Подопригора и Тамара Симахина, а также ряд других участников.

В их выступлениях много говорилось об исповедуемой казахстанскими властями концептуально порочной философии разделения конфессий на государственно опекаемые, терпимые как бы из милости и совершенно нетерпимые, иначе именуемые «деструктивными сектами». В этой связи спецдокладчик ООН г-н Хайнер горячо солидаризовался с нашими правозащитниками в их неприятии самого понятия «секта» и поделился своим наблюдением о том, что в общении с ним казахстанские госчиновники старались избегать этого термина. И напротив, как бы даже подчёркивали равное отношение ко всем религиозным конфессиям независимо от их численности и стажа исповедания на территории Казахстан (деление на традиционные и нетрадиционные).          

Однако казахстанские участники встречи заверили своего гостя, что на практике это деление никуда не делось и продолжает использоваться как в официальной пропаганде, включая эфир и страницы государственных и провластных СМИ, так и в практической деятельности министерств и ведомств (прежде всего Агентства по делам религий), акиматов, правоохранительных органов и судов.

В своём выступлении директор КМБПЧиСЗ Роза Акылбекова описала трансформацию казахстанского законодательства от максимально свободного в начале 90-х годов прошлого века (первый закон о свободе вероисповеданий) до максимально несвободного в первом десятилетии нового века и непосредственно сейчас (действующий закон, который правозащитница охарактеризовала как ограничительный). Она напомнила о проведённой недавно перерегистрации всех религиозных объединений, после которой их число уменьшилось в несколько раз.

Также руководитель Бюро указала на большое сходство между трансформациями законодательства и правоприменительной практики в области свободы совести и свободы слова. Точно так же, как и закон о религиях, менялся и закон о СМИ, начиная с максимально свободного варианта 1991 года через множество поправок к нему, затем принятие в 1999 году совершенно другого закона, дополненного в 2005-м и последующих годах множеством поправок репрессивного характера.

- Все права взаимосвязаны и взаимозависимы друг от друга, и поэтому нельзя отделять одно право от другого, – констатировала Роза Акылбекова. – Когда в стране отсутствует реальная свобода слова, отсутствует свобода мирных собраний, то соблюдение свободы совести тоже остается под большим вопросом.

Теперь же власть инициировала принятие новых Уголовного и Административного кодексов, переполненных новыми репрессивными или старо-новыми, то есть усиленными в ту же сторону) статьями, направленными против НПО, СМИ и религиозных объединений, – напомнила Роза Акылбекова. Однако из этих кодексов никак не исчезнут, вопреки многолетним требованиям правозащитников об их декриминализации, статьи о «клевете» (главная дубинка для независимых СМИ) и «разжигании розни» (универсальная дубинка для тех же журналистов, но ещё больше для политиков, а иногда и религиозных мыслителей и проповедников).

Независимый юрист Жан Кунсеркин говорил о всё более увеличивающемся количестве осужденных за исламский экстремизм. В местах лишения свободы их становится настолько много, что наряду с «красными» зонами, где командует администрация, и «чёрными» зонами, где всем заправляют криминальные авторитеты, уже появилась и третья категория – «зелёные» зоны, в которых явочным порядком утверждаются законы шариата. В то же время на воле испытывают большие проблемы женщины-мусульманки, желающие носить хиджаб, что однако не вписывается в светское общество.

Встык с сообщением Ж.Кунсеркина о проблемах женщин-хиджабниц прозвучало сообщение руководительницы ОО «Улаятты жануя» Марианны Гуриной о том, что к ней часто обращаются женщины-мусульманки с жалобами на деспотизм исламских общин, в которых они состоят. Когда муж захочет развестись с такой женщиной, ему достаточно трижды произнести «талак» – и теперь уже бывшая жена оказывается на улице. На помощь ей может прийти община, но весьма своеобразно – выжать замуж вторично и более раз. Г-же Гуриной известны также случаи передачи несколькими мужьями одной и той же женщины «из рук в руки», причём её согласия никто не спрашивает.

И в эту же тему, хотя и с другим знаком, прозвучало сообщение одного из участников встречи об удивительном решении женщины-судьи из Сарыаркинского районного суда Астаны, постановившей запретить как экстремистский текст 3-й суры Корана, название которой переводится как «Корова».

- Но ведь эта сура – общепризнанный эталон древнеарабской поэзии, вдохновлявший многих восточных и западных поэтов, как же можно её запрещать?! – эмоционально отреагировал Хайнер Билефельдт.

Условный приговор = почти оправдательный

Правозащитники заявили о том, что принятый в 2011 году закон «О религиозной деятельности и религиозных организациях» резко ограничил права верующих. К тому же он никак не обсуждался в обществе и поставил верующих просто перед фактом. Ограничения прав коснулось как регистрации религиозных организаций, так и проведением несправедливых судов против верующих, включая такие громкие процессы, как дела Александра Харламова, Бахтжана Кашкумбаева и Саята Ибраева.

Первый из них был обвинён в нанесении вреда здоровью прихожанки, однако между строк легко читался религиозно-этнический подтекст – стремление наказать пастора-казаха, проповедующего в основном прихожанам-казахам, за «отпадение от веры предков» (этот мотив преследований Кашкумбаева был замечен и отмечен ещё в самом начале его эпопеи в заявлении международной организации «Форум 18»). По ходу дела пастор Бахтжан провёл в предварительном заключении 9 месяцев (включая и месяц психиатрической экспертизы в спецбольнице тюремного типа), а в феврале этого года был приговорён к условному сроку, каковой приговор в наших судах выглядит почти как оправдательный.

Второго же из вышеназванных обвинили в разжигании межрелигиозной розни, причём даже не среди паствы, которой у Харламова не было и нет, а в средствах массовой информации, где он публиковал ряд статей на религиозно-фило­софские темы. В этих публикациях органы внутренних дел и прокуратуры, а за ними и привлечённые ими эксперты усмотрели одновременно и религиозные, и атеистические мотивы, квалифицировав разом то и другое как «разжигание розни». При этом, подчеркнул бывший на этом процессе наблюдателем Галым Агелеуов, в обвинительном заключении Харламова фигурировали цитаты не только из его напечатанных статей, но также и из неопубликованной книги, изъятой с жёсткого диска компьютера автора.

Под этим научно-правовым (вариант: антинаучным и антиправовым) соусом Харламов провёл 5 месяцев в предварительном заключении (включая и психиатрическую экспертизу в тюремном отделении психбольницы) и в сентябре прошлого года выведен на судебный процесс. Побывавший на этом процессе Галым Агелеуов поведал спецдокладчику ООН об удивительном исходе этого суда: накануне вынесения приговора судья объявил об отложении дела на неопределённое время. И эта неопределённость длится вот уже полгода: Харламов, хотя и пребывает на свободе, но не обладает статусом полностью свободного гражданина.

До сих пор находится в заключении духовный лидер суфиев профессор Саят Ибраев. Он и его сподвижники были осуждены за участие в деятельности преступного сообщества, но, как водится, обвинения были более чем пространны, а процесс проходил с многочисленными нарушениями. Сам профессор приговорен к 12 годам лишения свободы в колонии строгого режима с конфискацией.

О ситуации с преследованиями казахстанских мусульман поведал более подробно независимый юрист и адвокат Жан Кунсеркин:

- Ислам в Казахстане – это самая молодая религия. Зайдите в любую мечеть 80% прихожан – молодёжь. Деление на традиционный и нетрадиционный ислам – это нонсенс. У нас уже целые исправительные колонии по характеру стали «зелёными», т.е. исламскими. Против них применяется дискриминация. К ним не применяют условно-досрочное освобождение, для них более жёсткие условия содержания. Жезказганская колония 25 в народе называется казахское Гуантанамо. В этой колонии содержатся "экстремисты", в основном мусульмане.

Затем он продолжил:

- В повседневной жизни у нас с работы могут увольнять только за то, что люди ходят в мечеть. Детям не разрешают ходить в хибжабах в школу. Девочки вынуждены за воротами школы одевать платки. Это чистой воды тоталитаризм. Нет таких законов, которые запрещают тому же судье в пятницу пойти на намаз.

Да будет выслушана и другая сторона – и она была выслушана

Особой строкой в списке присутствующих и представляемых ими НПО следует выделить Елену Бурову из организации «Перспектива», ставящей своей целью не защиту религиозных меньшинств от давления со стороны власти, а защиту общества от так называемых деструктивных сект.

Еще до ее выступления особые нарекания у нескольких выступавших вызвала практика экспертных правовых заключений в отношении религиозных объединений, литературы и самих верующих, вынесенных специалистами в области философии, психологии, религиоведения, но отнюдь не права. Благодаря чему в отсутствие каких-то четких критериев проведения таких экспертиз, люди получают вполне реальные немалые сроки заключения.

Впрочем, на сегодняшней встрече г-жа Бурова решительно отмежевалась от термина «секта», а на вопрос одного из присутствовавших НПО-шников, почему тогда «Перспектива» получает финансирование в рамках госзаказа по графе «борьба с религиозным экстремизмом и деструктивными сектами», адресовала интересующихся к чиновникам из управления внутренней политики акимата Алматы, маркирующим свои программы именно так.

Несмотря на эти объяснения Елены Буровой, в ряде выступлений в её адрес было выпущено немало критических стрел относительно ГОНГО-природы возглавляемой ею организации, помогающей властям делить верующих на «правильных» и «неправильных», а последних всячески притеснять. Припомнили г-же Буровой и её собственные религиоведческие экспертизы по делам сайентологов и мунистов, славящиеся низким научным уровнем и грубой предвзятостью к «деструктивным сектам».

Добавим к этому наше собственное наблюдение и умозаключение: главная беда не в том, что правоохранительные органы заказывают экспертизы именно таким экспертам, как г-жа Бурова – в конце концов, сторона защиты на процессе имеет возможность привлечь и обычно привлекает других экспертов, обладающих гораздо более высоким научным статусом и уровнем объективности (назовём хотя бы наиболее известные имена А.Артемьева или С.Колчигина). Однако на практике, несмотря на декларации о равенстве сторон и состязательности процесса, наши судьи безошибочно делят экспертов на «правильные» и «неправильные», отражая в выносимых приговорах лишь мнения экспертов из первой категории.      

Спецдоклад и рекомендации правительству

Как уже говорилось в начале этих заметок, спецдокладчик ООН по свободе религии по возвращении из Казахстана в Женеву намерен до конца апреля работать над докладом о положении со свободой совести и соблюдением прав верующих и неверующих граждан Казахстана. После чего этот доклад будет официально представлен в ООН, а уже оттуда – правительству Казахстана с особым акцентом на рекомендации по исправлению ситуации в стране.

Г-н Билефельдт обратил внимание на недопустимость разделения религий на традиционные и нетрадиционные, приведя в качестве такого разделения уже в названии ежегодные астанинские «посиделки» - Съезды лидеров мировых и традиционных религий. И также пообещал сделать все от него зависящее, чтобы из Уголовного кодекса РК навсегда исчезла «политическая» статья 164 (Возбуждение социальной, национальной, родовой, расовой или религиозной вражды), которую нельзя никак подправить, но можно и нужно исключить из кодекса.

Прощаясь с участниками встречи, спецдокладчик отметил, что после встреч с государственными чиновниками, представителями религиозных объединений и третьего сектора он определил для себя те моменты, над которыми нужно работать.

Как говорится, доживём до его публикации – прочитаем и вывесим на нашем сайте. Однако уже сейчас можно предположить, что лейтмотивом рекомендационной части доклада будет самый простой и очевидный призыв к руководству страны: научитесь же наконец соблюдать свои же собственные обязательства по защите прав человека!

Во всяком случае, таков лейтмотив аналогичных рекомендаций в аналогичных докладах, регулярно подготавливаемых казахстанскими и зарубежными правозащитными организациями. И кто знает, если в кабинетах и коридорах Ак-орды годами не желают слышать такого рода призывы из Алматы и самой же Астаны, то не окажется ли более доходчивым голос из Женевы?
http://bureau.kz/data.php?page=&n_id=6901&l=ru
* * *

«Трафик: торговля людьми и использование рабского труда»

АСТАНУ ПРИЗВАЛИ УСИЛИТЬ МЕРЫ ПРОТИВ РАБСТВА
Радио «Азаттык»

27 марта 2014 г.

Специальный докладчик ООН по рабству Гульнара Шахинян сегодня по итогам трехдневного визита в Астану призвала правительство Казахстана усилить борьбу против всех форм рабства.

«Я настаиваю, чтобы правительство Казахстана указало в новом проекте уголовного кодекса, что преступлениями признаются все виды рабства, в том числе бытовое рабство, принудительный труд, ранние браки и браки по принуждению», - сказала эксперт. 
Гульнара Шахинян, в частности приветствовала, поправки в законодательство Казахстана о миграции, которые упрощают процесс получения разрешения на работу, но снова выразила беспокойство относительно последствий для детей мигрантов в связи с проблемами доступа к лечению. 

Эксперт ООН по рабству Гульнара Шахинян приехала в Казахстан 25 марта, чтобы узнать, как изменилась ситуация в стране, и оценить меры правительства Казахстана по выполнению рекомендаций по итогам ее первого визита в страну в 2012 году.
ИСТОЧНИК:

Радио «Азаттык»
http://rus.azattyq.org/archive/news/20140327/360/360.html?id=25311966
* * *

«Право на гласное и с соблюдением всех требований справедливости

рассмотрение дела независимым и беспристрастным судом»

ВСЕМ СПАСИБО, НО НЕ ВСЕ СВОБОДНЫ
Ерлан КАЛИЕВ, юрист головного офиса КМБПЧиСЗ
28 марта 2014 г.

В специализированном межрайонном военном суде по уголовным делам города Алматы завершились слушания по делу заместителя директора пограничной службы А.Хасенова, начальника управления государственных закупок Центрального Аппарата Пограничной службы С.Серикова и директора ТОО «Гарант Курлыс 2006» А.Байсеркенова. На заседаниях в качестве наблюдателя присутствовал юрист Бюро по правам человека. 

Еще в сентябре 2010 все трое были взяты под стражу по фактам злоупотребления властью и служебным положением при капитальном строительстве комплексов пограничных застав и других объектов пограничной службы КНБ, причинив, по версии следствия государству крупный материальный ущерб.
28 февраля в суде под председательствованием судьи Ахметжанова был оглашен приговор.

Следует отметить, что обвинительное заключение по данному делу было подписано первым замом Главного военного прокурора РК Игембаевым 14 марта 2013 года. В ходе предварительного слушания о рассмотрении данного уголовного дела стороной защиты было заявлено ходатайство о рассмотрении данного уголовного дела иным составом суда в связи с тем, что на момент начала предварительного слушания уголовное дело в отношении Хасенова находилось на рассмотрении в кассационной инстанции Военного суда РК. Также ранее уголовное дело по обвинению Хасенова по ст. 380 ч. 2 рассматривалось этим же судьей Ахметжановым и с участием того же самого гособвинителя Асатчева, а самому Хасенову был вынесен обвинительный приговор. Однако, несмотря на указанные факты, подтверждающие обоснованные сомнения стороны защиты в том, что данный состав суда в силу этих обстоятельств не сможет вершить правосудие объективно и беспристрастно, данное ходатайство было отклонено. Тем самым, по мнению защиты, судом был нарушен принцип беспристрастности и состязательности сторон. 
К примеру, в дальнейшем в ходе главного судебного разбирательства суд не только отказал в ходатайстве защиты о допросе в суде основных свидетелей, ранее допрошенных в ходе предварительного следствия, но и оглашения их показаний. Примечательно, что государственный обвинитель, возражая против вызова этих свидетелей в суд, ссылался на факт их допроса при рассмотрении в суде предыдущего уголовного дела, хотя в рассмотрения судом того уголовного дела, подсудимый Сериков и его защита участия не принимала.

По эпизодам, вменяемым в вину Хасенову и Серикову, стороной защиты так же были выявлены очевидные ляпы в предъявляемых им обвинениям. Так, сторона обвинения утверждала, что «Хасенов и Сериков, вступив в преступный сговор, незаконно признали ТОО «ТТ» победителем конкурса. А. Хасенов, заранее зная, что победителем конкурса будет ТОО «ТТ» еще до завершения конкурса, т.е. 14.12.2007 года, подписал с этим ТОО договор № 760. Тогда как победителем конкурса это ТОО выбрали 15.12.2007 года». При том, что в т.2 материалов уголовного дела имеется копия этого договора, где дата подписания указана достаточно четко - 15.12.2007 год. Далее, привлекая Хасенова и Серикова к уголовной ответственности за злоупотребление ими властью и служебными полномочиями, орган уголовного преследования даже не удосужился истребовать и приобщить к материалам уголовного дела их полномочия и должностные обязанности (хотя бы Хасенова, как председателя конкурсной комиссии), в связи с чем совершенно невозможно определить какие статьи и пункты этих полномочий он нарушил. Однако же п.23 Нормативного постановления Верховного суда « О судебной практике по делам о воинских преступлениях» вполне конкретно сказано, что «для установления факта нарушения должностным лицом своих полномочий суду необходимо исследовать нормативные акты, регулирующие права и обязанности этих должностных лиц в условиях прохождения воинской службы».
Далее поводом для возбуждения уголовного дела по ст. 311 ч.5 послужило заявление Федотова А.В, где отражен год рождения заявителя – (!!!) 17.03.2011г, указанное заявление после подписи заявителя не имеет даты, а в материалах дела заявление почему-то представлено в виде никем не заверенной ксерокопии. 
Также в деле имеется еще одно заявление Федотова о том, что ему разъяснены права в отношении принятия решения об отказе в возбуждении уголовного дела по факту якобы дачи взятки в сумме 15 млн тенге заместителю директора погранслужбы полковнику Хасенову, подписанное Федотовым 13.04.2011 г. Однако на нем имеется виза неизвестного должностного лица « в КУЗ 06.04.2011г.». Данное заявление тоже было представлено в виде незаверенной ксерокопии. 
В связи с этим у защиты возникли обоснованные сомнения в подлинности данных заявлений: как уже говорилось, в первом заявлении отсутствует дата его написания, а во втором - указана дата 13.04.2011г, тогда как в резолюции неизвестного должностного лица в обоих заявлениях поставлена дата 06.04.2011г, что элементарно противоречит здравому смыслу. 
Опять же, несмотря на то, что данное судебное разбирательство продолжалось более 10 месяцев, государственный обвинитель с учетом противоречивости показаний Федотова, в ходе предварительного следствия по данному факту не обеспечил его явки для дачи показаний в связи с его якобы плохим состоянием здоровья, а суд, согласившись с этим доводом, удовлетворил ходатайство прокурора об оглашении его показаний. И вновь согласно пункту 14 Нормативного постановления ВС РК №14 от 20.04 2006 года, «оглашение показаний потерпевшего и свидетелей допускается при отсутствии этих лиц в судебном заседании по причине исключающей возможность явки в суд, только в том случае, если эти показания были непротиворечивыми».
Одними из доказательств вины военнослужащих стали пять заключений экспертиз. Однако данные экспертные заключения, по мнению стороны защиты, не соответствуют требованием Закона «О судебно-экспертной деятельности» по следующим основаниям:
Закон предписывает обосновывать экспертные заключения на базе общепринятых научных и практических данных, а ч.2 ст. 31 этого закона прямо указано на обязательное указание в заключении эксперта использованных методик, которые должны быть зарегистрированы в Государственном реестре методик (к слову, аналогичные требования содержаться и в ч.2 ст 251 УПК РК). Тем не менее, в нарушение этих требований во всех без исключения приведенных заключениях экспертов необходимые ссылки отсутствуют.

Приняв во внимание, а точнее, закрыв глаза на все вышеперечисленные несоответствия, суд приговорил Хасенова к 11 годам лишения свободы в колонии строгого режима, с конфискацией имущества и лишением воинского звания.
Сериков отделался гораздо легче: два года колонии, но с применением амнистии. Также его признали невиновным в получении взятки.
Директора ТОО приговорили к пяти годам колонии с конфискацией имущества.

http://bureau.kz/data.php?page=0&n_id=6890&l=ru
* * *

«Справедливое следствие»

НЕПРИЕМЛЕМЫЕ ПРИЕМЫ
Татьяна КИСЕЛЕВА, директор Южно-Казахстанского областного филиала КМБПЧиСЗ
31 марта 2014 г.

Двоякое впечатление оставил у наблюдателя из Бюро по правам человека судебный процесс в отношении Сергея Бурцева. И вроде бы есть его вина, но в то же время действия шымкентских полицейских, видимо, «впечатлили» даже судью М.Жорабаева, который признал предъявленные полицией доказательства недопустимыми и оправдал подсудимого по одной из статей. Впрочем, от этого Сергею Бурцеву не намного легче.
С декабря 2013 года по март 2014 года Енбекшинским районным судом г. Шымкента рассматривалось уголовное дело Сергея Бурцева, обвиняемого в сбыте героина и применении насилия в отношении представителя власти.

Основные обвинения строились на показаниях свидетеля Кучеренко, поведавшего суду, что «Бурцев постоянно звонил ему, предлагал купить наркотики, и чтобы избавиться от него он был вынужден обратиться в полицию». В полиции ему, конечно же, пошли навстречу, снабдив 15 тысячами мечеными тенге и видеокамерой.

Купля-продажа белого вещества проходила в туалете близлежащего кафе, после чего свидетель отнес приобретение полицейским, дожидавшимся его рядом с кафе в автомобиле. Кучеренко показал, что он отдал наркотик полицейским, при этом не уточнил, был ли этот момент снят на видео. И здесь адвокат подсудимого обратила внимание, что тогда совершено непонятно, что свидетель отдал полицейским: именно то вещество, которое купил, или у полицейских уже было наготове что-то свое.

При просмотре оперативных видеозаписей (на которых момент задержания самого Бурцева почему-то тоже не был зафиксирован) было видно, как Бурцев обсуждает с Кучеренко предмет продажи, причем стало ясно, что Кучеренко должен Бурцеву какие-то деньги.

Сам же Сергей Бурцев не стал отпираться относительно момента продажи, вот только он настаивал, что продал клиенту толченый димедрол, так как тот оставался его должником и не хотел расплачиваться. Впрочем, и самого Бурцева подобное характеризует не с положительной стороны – явно какие-то дела он проворачивал. В любом случае оба, и продавец и покупатель, на видео сильно не нервничали: один, как известно, выполнял задание полицейских, а второй вполне возможно решил всучить димедрол 

Опять же у защиты вызвало удивление, почему Бурцева не задержали сразу, а дали ему возможность сесть в свою машину. И уже тогда стражи порядка провели довольно поверхностный обыск, причем в первый раз не нашли вообще ничего, и тогда старший опер Тоимбетов вернулся к осмотру заднего сиденья и обнаружил завернутую в покрывало пятитысячную купюру с данными, занесенными в реестр.

Затем суд исследовал задержание Бурцева, в ходе которого, тот якобы применил насилие в отношении полицейского. Со слов двух свидетелей, Бурцев бежал по улице, за ним бежал Арипов (впоследствии они узнали, что он является сотрудником полиции). Догнав Бурцева С., Арипов пнул его в спину ногой, Бурцев упал, Арипов сел на него сверху и, хотя Бурцев не оказывал сопротивления,  несколько раз ударил его, схватил за воротник футболки и стал тянуть его на себя. Затем подбежали полицейские в масках и бронежилетах, Бурцева подняли и увели. 
Еще один свидетель показала, что Бурцева она не знает, но оказалась с ним в полицейской машине (не пояснив, за что сама была задержана). Она обратила внимание, что он не мог сидеть из-за боли. На видимых частях тела Бурцева (тот был в футболке) она заметила багровые гематомы, царапины и кровоподтёки. 
На следующем судебном заседании гособвинитель заявил, что отказывается от обвинения в применении насилия в отношении полицейского, так как пострадавший страж порядка нарушил срок рассмотрения рапорта о применении насилия. 

Старший оперуполномоченный Тоимбетов, обнаруживший пять тысяч, на вопрос адвоката: почему он осматривал заднее сиденье два раза, причем в течение некоторого времени данная часть авто была без «присмотра» видеокамеры, ответил, что ему показалось, что покрывало было подоткнуто между спинкой и сиденьем, и поэтому он решил осмотреть заднее сиденье ещё раз.
На это адвокат заявила ходатайство об исключении видеозаписи из доказательств как полученное с нарушением закона. И в продолжении темы озвучила и другие 
нарушения уголовно-процессуального кодекса, допущенные органом предварительного следствия:

- в протоколе вручения денежных средств не отражены серия и номер денежных купюр, а также дата составления протокола, а указано только время 13 часов 30 минут. То есть выдача денег производилась до возбуждения уголовного дела;
- протокол допроса обвиняемого был напечатан уже в ДВД, тогда как должен составляться в ходе производства следственного действия или непосредственно после его окончания; к тому же во всех актах не проставлено время, а в протоколах царит временной хаос.

- И, наконец, назначенный задержанному адвокат, как оказалось, не посещал своего подзащитного, лишив его гарантированной помощи, а все подписи адвоката, равно как следователя и оперуполномоченного, были проставлены вне стен изолятора временного содержания, что опять же является грубым нарушением УПК.

Судья принял к сведению мнение адвоката, что уже само по себе нечастое явление, и при вынесении приговора разъяснил, почему он решил удовлетворить большинство ходатайств стороны защиты о признании некоторых материалов, собранных органом предварительного следствия, не имеющими силу доказательствами. В том числе и обнаружение в автомашине  денежной купюры. 

- Однако,  - продолжил судья, - остаётся видеозапись продажи наркотика – наркотик был продан, деньги получены. И поэтому суд признал Бурцева С. виновным в совершении преступления и приговорил к шести годам лишения свободы с отбыванием наказания в колонии общего режима. 

http://bureau.kz/data.php?page=0&n_id=6899&l=ru
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«Полицейский произвол»

УЩЕРБ НА МИЛЛИОН
Алия КАСЫМОВА, Ablyazov.org
28 апреля 2014 г.

Журналист Андрей Цуканов решил пожаловаться в суд на «беспредельщиков» из алматинского ДВД, которые не столь давно, 20 февраля, не пустили его на встречу блогеров с мэром Алматы Есимовым. Как подробно описал оппозиционер в своем исковом заявлении, полицейские действовали крайне цинично и неоднократно нарушали закон.

Поводом для «беседы» с Цукановым полицейские назвали исковое заявление от известного «гонщика» Усенова, который посчитал, что Цуканов порочит его репутацию. Однако, как отмечает в своем иске оппозиционер, подобные проверки не входят в компетенцию сотрудников УВД Жетысуского района г. Алматы. Тем не менее Цуканову настойчиво «предложили» проехать с полицейскими в УВД для дачи показаний, но после переговоров согласились перенести посещение УВД на вечер 20 февраля.

Самое интересное началось после ухода утренних «гостей». Цуканов описывает это в иске так:

«Примерно через час после ухода полицейских, около 9:20 утра, я вышел из дома с намерением ехать на встречу акима Есимова с населением. Открыв дверь подъезда, я увидел на крыльце четырех сотрудников полиции. Это были приходившие ко мне домой ранее Ибраимов А. и Сарымбетов М., а также Еланов Ш. и Шарипов Т. Увидев меня, двое из них сразу же схватили меня за руки и сказали, что я должен ехать с ними. Я достал из кармана видеокамеру, чтобы фиксировать действия полицейских. Однако полицейские, схватив меня под руки, не давая включить камеру, с применением грубой физической силы водворили меня в припаркованный недалеко служебный автомобиль. При этом они говорили, что повезут меня в УВД, чтобы я дал пояснения по заявлению Усенова. На мои замечания, что их действия незаконны, полицейские никак не реагировали. Силой усадив в автомобиль, меня повезли в Жетысуское УВД. За рулем автомобиля находился Ибраимов А., а рядом со мной на заднем сиденье сидел Сарымбетов М. Он всю дорогу держал меня под правую руку. Когда я левой рукой пытался позвонить своей гражданской жене и сообщить о задержании, Сарымбетов начинал хватать меня за левую руку с целью не допустить звонка. На мои замечания о праве на звонок Сарымбетов отвечал: "Приедем в отдел, там позвонишь". На мои неоднократные замечания о том, что они сами принесли мне повестку на 16-30 и, следовательно, мое задержание незаконно, полицейские упрямо говорили, что доставляют меня для дачи пояснений по заявлению Усенова и что повестка была выписана на 8-30 утра. Никакие аргументы на Сарымбетова и Ибраимова не действовали. Очевидно, они получили приказ доставить меня в УВД любыми средствами, включая незаконные».

И незаконные средства последовали незамедлительно: в УВД к Цуканову стали применять физическую силу, испортили телефон и незаконно продержали до вечера.

«Меня провели в небольшую комнату размером примерно 4х4 метра, в которой были вделанные в пол стол и стулья. Двое полицейских в гражданской одежде, один из которых Сейдахметов С., второй Еланов Ш. либо Шарипов Т., потребовали у меня выложить на стол все вещи из карманов. Я им заявил, что если они намерены проводить личный мой осмотр, пусть сообщат мне основания этого, пригласят понятых, составляют протокол. Также я потребовал адвоката и встречи с дежурным прокурором. Однако полицеские в гражданской одежде стали применять ко мне физическую силу: душить, выкручивать руки, заворачивать руки назад, ударили головой о ребро поверхности стола, в результате чего у меня пошла кровь. Одновременно с этим они стали извлекать из моих карманов мои вещи и складывать их на стол. Таким образом они изъяли: мой смартфон марки HTC-1 стоимостью 75000 (семьдесят пять тысяч) тенге, видеокамеру стоимостью 80000 (восемьдесят тысяч) тенге, монопод стоимостью 15000 (пятнадцать тысяч) тенге, банковскую карту, удостоверение личности гражданина РК, паспорт гражданина РК, личные записи. Кроме этого, в процессе применения физической силы Сейдахметов С. запустил свою руку мне под верхнюю одежду, сдернул со своей руки наручные часы, а затем демонстративно извлек часы из-под моей верхней одежды и заявил, что я сломал его часы. Свои часы с сорванным ремешком он положил на стол рядом с моими вещами. Кроме полицейских, непосредственно применявших силу, в комнате находились доставившие меня Сарымбетов и Ибраимов. Кроме этого, напротив этой комнаты находилась еще одна комната, в которой находилось примерно 5 полицейских, и в коридоре также находилось несколько полицейских, которые могли видеть и слышать происходящее со мной, так как комната, где ко мне применяли физическую силу, была открыта.

Сразу, как только изъяли мои вещи, в комнату вошел человек в брюках и в свитере. На мой вопрос он сообщил, что является заместителем начальника Жетысуского УВД Омирсериковым. Мое замечание о незаконности действий полицейских он проигнорировал. После этого меня вывели из комнаты, поместили в помещение в конце коридора и направили на меня видеокамеру, висевшую в углу помещения. Также в помещение вошла неизвестная мне девушка в гражданской одежде и с фотоаппаратом и начала снимать меня на видео. Мне вернули мой паспорт, удостоверение личности и банковскую карту, остальные мои вещи исчезли в неизвестном направлении.

Также за все время пребывания в УВД Жетысуского района мне не было обеспечено проведение СМЭ, чтобы зафиксировать травму, нанесенную мне сотрудниками полиции.

Позднее, уже вечером, полицейские вернули мне вещи: смартфон HTC-1, видеокамеру и монопод, — предложив написать расписку, что вещи мне вернули в целости и сохранности. Однако осмотрев вещи, я обнаружил, что на моем смартфоне HTC-1 сбиты все настройки, уничтожены все аудио-, фото-, видеофайлы, уничтожены контакты, хранившиеся на жестком диске телефона. Также уничтожены все файлы на флеш-карте моей видеокамеры. То есть уничтожена лично мне принадлежащая собственность. О данном факте я сделал указание в расписке о получении мной личных вещей».

Свой моральный ущерб от действий полицейских Цуканов оценил в один миллион тенге.

ИСТОЧНИК:

Ablyazov.org
http://ablyazov.org/uscherb-na-million.htm
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«Права ребёнка»

«МЫ НИКОМУ НЕ НУЖНЫ»
Ольга КЛИМОНОВА, директор Актюбинского областного филиала КМБПЧиСЗ
28 марта 2014 г.

Каждый актюбинец должен прописать у себя в квартире сироту или бывшего детдомовца. И тогда государственная проблема будет решена. С таким предложением выступила 27 марта начальник отдела Облоно по работе с интернатовскими организациями Алтынгуль Ауесхан.
На резонные замечания, что бездомных сирот много, и прямая обязанность Республики Казахстан заботится о своих гражданах, в том числе снять страшные диагнозы «умственная отсталость» со здоровых выпускников, не вразумила чиновницу. «Они уже не дети, государство не обязано о них заботится», - считает госпожа Ауесхан. 
А вот институт временной прописки в стране, как и многое другое по-прежнему не работает.
Двухгодичный проект фонда «Бота» по работе информационного центра (ОО «Ару ана») вскрыл массу проблем детей-сирот. На проходившем 27 марта круглом столе по итогам работы рассказывали о тренингах, фотовыставках, походах детей на футбол, иппотерапии, занятиях в ювелирной мастерской и в кузнице – все было призвано развить предпринимательские навыки у детей.
- Какое тут может быть предпринимательство, если у детей удостоверений нет! – резюмировал после встречи один из журналистов.
Удостоверения рвут полицейские, как в случае с Ахметжаном Рузаевым или просто отбирают, требуя взять на себя кражу, как с Вовой Андрощуком. Последнему пятый месяц следователь Мартукского РОВД не отдает документ, удостоверяющий личность.

- Чем больше работал центр, тем больше вскрывалось проблем, - поясняет психолог центра, - Ребята стали доверять нам. Главная их проблема – социализация, они не приспособлены к жизни. Но дети очень сильные, хотят всего добиться своим трудом. Я не знаю, смогла бы я так жить в их возрасте, чтобы не отчаиваться. Только за полгода мы зафиксировали четыре случая суицида. Им по 20 лет и это от отчаяния. Значит, очень много проблем. Они не хотят умирать, пытаются обратить внимание людей. Это их крик!
- Предприниматели готовы принять на работу, научить своему ремеслу сирот. Но у нас нет ни одного органа, который бы координировал, связывал детские дома с бизнесом. Это государственные дети! И то, что они живут под балконами, в лесополосах и на огородах – беда нашего государства, которое не может наладить связь с детскими домами, - уверена Раиса Абашева сотрудник центра. 

Сидящие здесь же на встрече бывшие выпускники Жайсанского интерната и Алгинского детдома источали несвежие запахи, были побиты-помяты. Часть их жалоб была адресована полицейским, которые вместе с прокурорами «сачканули» с этой встречи. По всей видимости, чтобы не слышать подборки детских отзывов, зачитанная модератором:
- мы никому не нужны

- думаю, как сегодня пожить, поесть и ночлег

- все детдомовцы так живут

- у нас своя жизнь

- мы бомжуем

- любимое время года - лето, не холодно, можно спать в огороде, саду, лесополосе

- не люблю полицейских, они всегда нас травят

- я к горлу ставлю бритву, чтобы менты отстали

- мне страшно

- я не пропаду

 - ворую, чтобы с голоду не умереть

- без воровства нельзя, не проживем

- власть много крадет, мы только на пропитание

- пью, чтобы не замерзнуть

- работы нет, хаты тоже, вот и пьем

- дали бы нам землю и стройматериал, сами бы построили себе дом

- его так избили старшие ребята, что голова была разбита, но в больницу не ложили, директор Домбровская все скрыла, потому что ее родственники - наши воспитатели. Он отлежался в комнате.

- в интернате пытались повеситься, но никогда никто не жаловался

- у мачехи жил после интерната, теперь семь лет живу без дома, то в подвале, то под балконом, мерз, вот до сих пор живу. Сейчас документов нет, прописки нет

- некоторые детдомовцы сейчас ходят на улицах побираются, негде поспать, негде поесть, негде попить. Мы хотим, чтобы нас слышала власть, чтоб помогли, хотя бы добиться угла своего, небольшого маленького, чтобы не ходили по улицам, не скитались, жили как люди. Вот о чем я хотел попросить.
Во всем мире есть адаптационные центры. Например, в Актобе не так давно было отстроено 4-этажные здание под ЦВИАРН. На момент проверки санитарных служб, в которой участвовала и руководитель ОО «Ару ана» Алима Абдирова, в ЦВИАРНе находилось всего шестеро детей и тридцать человек обслуживающего персонала!!! И такая ситуация длится несколько лет. Санитаров в ЦВИАРН пригласили, чтобы те разрешили уничтожить 200 кг крупы. Двое бухгалтеров Центра временной изоляции дескать неправильно начислили продукты. Правда, куда делось молоко и мясо, предлагающееся к крупе, сказать не смогли.
Но на встрече 29 марта чиновники Облоно грудью встали на защиту особняка ЦВИАРНа, отговаривая общественников не просить и не требовать это здание для бездомных сирот. 

http://bureau.kz/data.php?page=0&n_id=6891&l=ru
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NOTA BENE
ДОЛГ ПЛАТЕЖОМ КРАСЕН, И ПРОКУРОРЫ — НЕ ИСКЛЮЧЕНИЕ
Джамиля МАРИЧЕВА, газета «Наша жизнь» (Павлодар)

28 марта 2014 г.
Счет прокуратуры Павлодарской области должны были арестовать из-за долга пенсионеру Юрию Назарову в один миллион тенге, но судоисполнители этого не сделали, хотя времени было ни много ни мало — три года.

В Департаменте по исполнению судебных актов Павлодарской области дело Юрия Назарова хорошо знают. Более того, и.о. начальника ведомства Нурлан Кожамжаров даже в свое время работал отставным прокурором. Однако пояснить по существу, почему решение суда до сих пор не исполняется, здесь не смогли.

Напомним об истории, которая была рассказана в предыдущих выпусках. Юрий Назаров, член совета ветеранов прокуратуры, ушел в отставку по выслуге лет с должности заместителя прокурора города Павлодара в 2004 году, в чине старшего советника юстиции. Ему назначили пенсию на основании заключения Прокуратуры Павлодарской области в размере 12 558 тенге. Только через пять лет выяснилось, что расчет был сделан неверно. На самом деле пенсионер должен был получать почти в два раза больше, а именно 23 405 тенге. Перерасчет показал, что прокуратура задолжала ветерану 1 061 343 тенге. В 2010 году суд решил взыскать с прокуратуры Павлодарской области в пользу Назарова Юрия Васильевича вышеназванную сумму. Правда, Юрий Васильевич денег до сих пор так и не получил.

Почему?! С этим вопросом мы обратились в Департамент по исполнению судебных актов. И.о. руководителя ведомства Нурлан Кожамжаров был назначен не так давно, и сам из прокурорских. Сначала при виде диктофона он отказался беседовать, но потом все же дал короткое пояснение, которое, впрочем, многое объясняет.
Во-первых, судоисполнители имели полное право наложить арест на счета государственного учреждения «Прокуратура Павлодарской области». Разве что в части исполнения судебных решений, касающихся государственных учреждений, нельзя арестовать недвижимость, но в данном случае этого и требовалось. Деньги на счету у прокуроров точно были и есть, так за чем же дело стало? Г-н Кожамжаров, разводя руками, сказал, что это было до него, и почему миллион тенге с лишним не взыскали, ему неведомо.

- Сейчас исполнение судебного решения приостановлено, так дело снова находится в суде, и по-моему опыту попадет к нам не скоро. - сказал Нурлан Кожамжаров.

Все дело и правда в суде. Как уже писалось ранее, прокуратура пытается изменить способ и порядок выполнения решения. Сам Юрий Назаров не хочет выступать с публичным осуждением бывших коллег, да и за создавшуюся ситуацию ему неловко.

В сложившимся положении удивляет, что стыдно не нынче действующим работникам прокуратуры, игнорировавшим условия труда на протяжении трех лет, а Назарову, которого обманули при расчете пенсии.

Безусловно, мы расскажем нашим читателям, чем закончится попытка прокуроров изменить способ выплаты, и параллельно отправим запрос в Генеральную прокуратуру.

ИСТОЧНИК:

Газета «Наша жизнь»
http://bureau.kz/data.php?page=0&n_id=6900&l=ru
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ЖИТЕЛИ ТОНУЩЕГО ЧАСТНОГО СЕКТОРА АСТАНЫ В ЗНАК ПРОТЕСТА ПЕРЕКРЫЛИ ОДНУ ИЗ ГЛАВНЫХ ТРАСС
Артем ПЕТРОВ, новости КТК
31 марта 2014 г.

В Астане паводки стали причиной целого митинга. Чтобы привлечь внимание чиновников, жители частного сектора перекрыли одну из главных трасс и блокировали движение по мосту через Есиль. Дело в том, что в столице уходят под воду уже целые районы! Уровень ее в некоторых кварталах достигает метра. Сегодня пострадавшие жители, так и не дождавшись помощи, побросали свои дома и вышли на акцию протеста.      

Вот так, крепко ухватив друг друга за руки, отчаявшиеся жители окраины столицы соорудили самый настоящий живой шлагбаум. С болотными сапогами на плечах они на несколько часов парализовали движение по одной из главных магистралей Астаны.

- Я сам машинист, мне надо на работу, давай полмиллиона заплатишь, базара нет, я постою. 

Обстановка на мосту накалилась до предела. Проблемы тонущих земляков водителей особо не волновали. Они скандалили, лезли в драку и пытались объехать живое препятствие. Но протестующие уступать не собирались.      

- Мы лучше в милиции переночуем, зато хоть где будет переночевать. 

Оказалось, все эти люди живут прямо возле моста. Они говорят, что новую переправу через Есиль построили с грубейшими нарушениями. До прошлого года даже в сильные паводки вода обходила жилой массив стороной. Сейчас большинство жителей побросали свои дома, а те, кому идти некуда, живут в экстремальных условиях.     

- Все затоплено, мебель, все абсолютно. Как жить вообще?  

За несколько часов несанкционированного протеста никто кроме опаздывающих водителей успокоить или разогнать митингующих даже не попытался. Спустя какое-то время на месте появился представитель акимата, но разбираться в проблемах почему-то отказался. 

- Это не моя компетенция.

Сергей Важенин, житель г. Астаны:

- Такой случай, просто другого выхода нет, пришлось перекрыть мост. Акимат был, развернулись, уехали, ничего толком не сказали. А топит, ну и пусть топит.

Эта акция протеста закончилась безрезультатно. После многочисленных угроз со стороны водителей бедствующим жителям Астаны пришлось освободить проезжую часть. Теперь им ничего не остается, как вновь обрывать телефоны МЧС и обивать пороги различных ведомств. В акимате при этом заявляют, из этого района к ним с жалобой вообще никто не обращался.
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