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«Жанаозенский процесс»
РОЗА ТУЛЕТАЕВА - НА СВОБОДЕ
Казис ТОГУЗБАЕВ, радио «Азаттык»
19 ноября 2014 г.

Пока точно не известно, на каком основании ее освободили. Ранее в этом году Роза Тулетаева подавала прошение о переводе на условно-досрочное освобождение. Суд в городе Актау 30 июля отказал ей в этом.

Активистка нефтяников Жанаозена Роза Тулетаева находилась в колонии-поселении в городе Атырау, куда она была переведена в начале этого года.

Тулетаева защищала права нефтяников, которые проводили забастовку в 2011 году на западе Казахстана. В июне 2012 года была осуждена на семь лет тюрьмы по уголовному обвинению. Звучали жалобы, что во время следствия она подвергалась пыткам. В августе 2013 года апелляционный суд сократил ее тюремный срок с семи до пяти лет.

Правозащитники причину неожиданного освобождения Розы Тулетаевой видят в различных обстоятельствах, в том числе в желании казахстанских властей сгладить критику, которая обрушилась на них в Комитете ООН против пыток на этой неделе.

Правозащитник Ерлан Калиев говорит, что вопрос о Розе Тулетаевой ставился перед Астаной еще месяц назад, когда Казахстан отчитывался в Совете ООН по Универсальному периодическому отчету. Теперь могла сыграть роль критика, которая обрушилась на Казахстан в Комитете ООН против пыток.

- Вся эта цепочка, вне всякого сомнения, повлияла, на мой взгляд, на решение об освобождении Розы Тулетаевой, - делает вывод Ерлан Калиев.

Несколько иной позиции придерживается член Общественной наблюдательной комиссии правозащитник Ардак Жанабилова:

- Я вообще никогда не видела в позиции властей по отношению к ней какую-то предвзятость. Потому что ее сначала без проблем вывели в колонию-поселение. В связи с освобождением по УДО скажу, что у нас с судом в республике вообще большие проблемы – и с первого раза, как правило, никто не проходит. Она со второго раза прошла. Я вообще не вижу проблем в этом плане. 

Правозащитник Андрей Гришин говорит, что этим летом власти отказали Розе Тулетаевой в условно-досрочном освобождении и поэтому для него полнейшей неожиданностью является ее сегодняшнее освобождение.

- Внутри Казахстана ничего не поменялось. Однако, возможно, сыграло свою роль то, что сейчас Казахстан отчитывается в Комитете ООН против пыток и вопрос о Розе Тулетаевой ставился жестко и неоднократно. И представители казахстанских властей ничего не могли ответить конкретно по этому поводу, - говорит Андрей Гришин. 

16 декабря 2011 года в городе Жанаозене полиция открыла огонь по бастовавшим в течение нескольких месяцев нефтяникам. По официальным данным, 16 человек погибли, более ста были ранены.

На этой неделе в Женеве в Комитете ООН против пыток заслушивали отчет о соблюдении прав человека в Казахстане. В ходе обсуждения официальным представителям страны напомнили о призыве верховного комиссара ООН по правам человека Нави Пиллэй провести независимое расследование этих событий в Жанаозене.

ИСТОЧНИК:

Радио «Азаттык»
http://rus.azattyq.org/content/roza-tuletaeva-osvobozhdena/26699919.html
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КАЗАХСТАН ДЕЗИНФОРМИРОВАЛ ГОСУДАРСТВА ООН ВО ВРЕМЯ РАССМОТРЕНИЯ УНИВЕРСАЛЬНОГО ПЕРИОДИЧЕСКОГО ОБЗОРА
Катерина САВЧЕНКО, фонд «Открытый диалог» (Польша)

21 ноября 2014 г.

В рамках Универсального периодического обзора государства ООН указали Казахстану на невыполнение предыдущих рекомендаций, а также на ухудшение ситуации в сферах свободы слова, собраний и вероисповедания. Однако представители Казахстана отрицают данные замечания и продолжают утверждать, что законодательство страны и политика властей полностью соответствуют обязательствам Казахстана и международным договорам по правам  человека. Отсутствие реакции на рекомендации государств ООН и открытая дезинформация международных институций могут расцениваться как  демонстрация Казахстаном неуважения к международным механизмам по защите прав человека.
30.10.2014 в рамках 20-й сессии Универсального периодического обзора (УПО) было проведено заседание, посвященное правам человека в Казахстане. Предыдущий УПО по Казахстану был проведен в феврале 2010 года. Представители многих государств, в том числе Чехии, Финляндии, Нидерландов и Норвегии, указали на то, что Казахстан не выполнил многие важные рекомендации, принятые в рамках предыдущего УПО. Ниже представлены проблемы с соблюдением прав человека в Казахстане, на которые указывали делегаты разных стран.

1. Нарушения права на свободу мирных собраний и объединений
Об этих нарушениях заявили Чехия, Коста-Рика, Эстония, Финляндия, Германия, Япония, Норвегия, Словения, Швеция, Швейцария, Великобритания, США, Бельгия и др. Представитель Генеральной прокуратуры Казахстана Канат Сейтгапаров отметил, что государственные органы «намного мягче» оценивают действия участников собраний, чем это прописано в законе. Он заявил, что принятый в 1995 году закон о мирных собраниях является по отдельным моментам устаревшим, однако Казахстан «неоднократно подчеркивал» необходимость его совершенствования.

Следует отметить, что казахстанское законодательство запрещает неформальные объединения и рассматривает как уголовное преступление факт организации и участия в незаконном собрании. Строгая регламентация и законодательные ограничения делают невозможными спонтанные акции. Активисты и организаторы акций протеста часто подвергаются задержаниям, арестам и штрафам даже за участие в небольших или одиночных пикетах. Например, в марте 2014 года в Астане полиция жестоко разогнала митинг против принудительного выселения жителей из их квартири погрузила в полицейский автобус несколько десятков женщин и детей, принимавших участие в митинге.

2. Нарушения свободы вероисповедания
На чрезмерное ограничение свободы вероисповедания, особенно в случае с «нетрадиционными» религиозными объединениями, указали Эстония, Германия, Ирландия, Италия, Нидерланды, Великобритания, США, Канада, Мексика и др. Представитель Казахстана Марат Азильханов ответил, что государство «не вмешивается в деятельность религиозных объединений», в том числе относительно их регистрации, а также «не делит общины на традиционные и нетрадиционные». Однако в декабре 2012 года президент Казахстана в своем послании народу отмечал, что «необходимо жестко пресекать деятельность нетрадиционных сект и сомнительных псевдорелигиозных течений».

Закон о религиозной деятельности установил обязательную регистрацию религиозного объединения и миссионеров, жесткий порядок регистрации, статус религиозных объединений, ввел обязательную проверку всей религиозной литературы, повысил штрафы за нарушение религиозного законодательства. На практике именно «нетрадиционные» религиозные объединения не прошли перерегистрацию, так как им сложнее соответствовать жестким требованиям законодательства. Последователи малочисленных религиозных групп регулярноподвергаются арестам и штрафам.

3. Применение пыток и жестокого обращения
Необходимость решения проблемы пыток в Казахстане отметили Франция, Германия, Италия, Лихтенштейн, Черногория, Великобритания, Уругвай и др. Представитель казахстанской прокуратуры Канат Сейтгапаров по этому поводу заявил, что в Казахстане введен национальный превентивный механизм, подчеркнув: «Безусловно, данные, полученные с применением пыток, не признаются доказательствами и не имеют юридической силы».

Однако в действительности суды в Казахстане часто игнорируют заявления подсудимых о пытках, как это сделали суды всех инстанций по отношению к осужденным нефтяникам Жанаозена. Кроме того, процедура Национального превентивного механизма не является достаточно эффективной и сохраняет сильную государственную централизацию. Участники превентивного механизма слишком зависимы от решений и действий омбудсмена. Представители Германии и Великобритании рекомендовали Казахстану обеспечить независимость института омбудсмена.

Количество открытых уголовных дел по факту пыток в десятки раз меньше, чем количество заявлений о пытках. Тюремные сроки осужденным за пытки сравнительно небольшие. В последние годы в Казахстане значительно возросло количество случаев, когда заключенные причиняли себе физические увечья, протестуя против жестоких тюремных условий и издевательств. 21.10.2014 казахстанский суд отказался выполнить решение Комитета ООН против пыток в отношении жертвы пыток Олега Евлоева.

При этом руководитель казахстанского офиса омбудсмена Вячеслав Калюжный заявил: «Считаем, что Казахстан в полной мере выполнил рекомендации УПО и создал эффективный и независимый механизм в борьбе против пыток».

4. Ограничения свободы слова, независимости медиа, безопасности журналистов и правозащитников.

На эту проблему указали делегаты Чехии, Коста-Рики, США, Великобритании, Италии, Франции и др. Представитель Швеции рекомендовал Казахстану прекратить закрытие и блокировку оппозиционных СМИ и интернет-ресурсов, а Австрия призвала незамедлительно освободить от принудительного психиатрического лечения адвоката Зинаиду Мухортову. Представители казахстанской делегации отметили, что за информационным пространством ведется наблюдение и «в случае распространения в СМИ информации, нарушающей казахстанское законодательство, уполномоченный орган обращается в суд для принятия соответствующих решений».

За последние годы казахстанские власти еще более ужесточили контроль над информационным пространством и общественным мнением. Механизм закрытия или приостановления выпусков неугодных СМИ реализуется посредством судебных разбирательств, которые имеют формальный характер и проходят по одной схеме с грубыми нарушениями принципов справедливого суда.

В 2012 году казахстанские суды запретили деятельность 34-х самых влиятельных независимых СМИ на основании политически мотивированного приговора оппозиционеру Владимиру Козлову. СМИ обвинили в «возбуждении социальной розни». Некоторое время спустя власти начали приостанавливать выпуски меньших по тиражам негосударственных СМИ за незначительные технические нарушения. Кроме того, 
23.04.2014 президент подписал изменения в закон «О связи», которыепозволяют прокурору без суда приостанавливать работу социальных сетей и Интернет-ресурсов, если те используются в «преступных целях», таких как нарушение законодательства о выборах, призывы к незаконным массовым акциям протеста и т.п..

5. Ужесточение давления на права человека в новом уголовном законодательстве
Новое уголовное законодательство было раскритиковано представителями Португалии, Чехии, Бразилии и др. В частности:

Великобритания указала на необходимость перераспределения позиций защитника и прокурора в Уголовно-процессуальном кодексе. Казахстанские юристы отмечают, что прокуроры имеют широкие полномочия на фоне ограничения прав адвокатов.

Чехия рекомендовала пересмотреть ст. 400 и 403 нового Уголовного кодекса, которые могут быть использованы для ограничения свободы слова и собраний. В частности, ст. 400 в новой редакции предусматривает ответственность также за «оказание содействия организации или проведению» незаконных мероприятий, что позволяет арестовывать даже за обмен информацией и подготовку митинга. Поэтому не соответствуют действительности слова представителя казахстанской прокуратуры Каната Сейтгапарова, который заявил, что статья 400 «сужает ответственность по сравнению с ранее действовавшим уголовным кодексом». Этот чиновник также отметил, что Казахстан «предоставляет возможность» всем международным независимым наблюдателям посещать в местах заключения активистов и правозащитников. Однако в этом году к политзаключенным Розе Тулетаевой и Арону Атабеку не допустили, соответственно, Изабель Сантош и представителей PEN-клуба.

Швейцария раскритиковала ст. 404 нового Уголовного кодекса РК «Создание, руководство и участие в деятельности незаконных общественных и других объединений»за размытые формулировки, что может послужить для произвольного ограничения деятельности правозащитников. Уголовное законодательство дискриминационно определяет ответственность определенных групп: членов «общественных и религиозных объединений». Поэтому сомнительным является заверение делегации Казахстана о том, что власти исходят из принципа «равенства всех перед законом», независимо от рода занятий и профессии.

Делегаты разных государств, в том числе Чехии, США, Великобритании и Испании, обратились к Казахстану с призывами декриминализировать клевету. Власти увеличили штрафы за клевету в 6 раз, при этом может применяться наказание в виде лишения свободы. Представители Казахстана заявили, что не считают криминализацию клеветы нарушением международных обязательств, так как обвинения в клевете базируются на частном заявлении гражданина и не привязаны к какой-либо профессиональной деятельности. 

О необходимости отмены смертной казни в Казахстане заявили Франция, Германия, Италия, Черногория, Португалия, Словения и Швеция. Несмотря на действующий мораторий, в новом Уголовном кодексе увеличилось количество преступлений, предусматривающих смертную казнь. Заместитель министра юстиции Казахстана Эльвира Азимова заявила, что Казахстан «выполняет все обязательства по невыполнению смертной казни».

Словения, Бельгия, Норвегия и Великобритания рекомендовали перепроверить содержание статей Уголовного кодекса, которые ограничивают свободу собраний, свободу слова и свободу вероисповедания на соответствие международным нормам. Представитель Казахстана Альжан Нурбеков ответил, что все нововведения в уголовное производство «соответствуют международным стандартам и обязательствам Казахстана». К сожалению, остались безрезультатными многочисленные обращения Европейского парламента, ОБСЕ, Human Rights Watch, Amnesty International, Reporters Without Borders к казахстанским властям с призывами пересмотреть реформу уголовного законодательства в соответствии с требованиями прав человека.

Секретарь Комиссии по правам человека при президенте Казахстана Тастемир Абишев выразил благодарность за «позитивную оценку первого национального плана действий в области прав человека Казахстана», а заместитель министра юстиции Эльвира Азимова заявила, что Казахстан «последовательно и сбалансировано» реализует рекомендации по совершенствованию защиты прав человека. Казахстан позволяет себе субъективную интерпретацию и игнорирование рекомендаций международной общественности. Оценки Казахстана по выполнению своих гарантий не соответствуют оценкам других государств ООН. Такая ситуация может свидетельствовать о наличии серьезных проблем в коммуникации Казахстана с ЕС, ОБСЕ и ООН по вопросам обеспечения прав человека.

Примечательно, что такие государства как КНДР, Мавритания, Марокко, Россия, Азербайджан, Беларусь и некоторые другие страны с авторитарными режимами отмечали исключительно позитивные изменения в Казахстане и одобряли казахстанские государственные программы. В этом году новые рекомендации для Казахстана года будут готовить ЮАР, Кувейт и Германия. При этом Кувейт на заседании УПО преимущественно позитивно оценивал действия Казахстана в сфере прав человека. Призываем Рабочую группу ООН в своих рекомендациях надлежащим образом оценить невыполнение Казахстаном предыдущего УПО. Международная общественность должна продемонстрировать казахстанским властям четкую позицию относительно недопустимости дальнейшего игнорирования обязательств в области прав человека.

ИСТОЧНИК:

Фонд «Открытый диалог»
http://ru.odfoundation.eu/a/5447,kazahstan-dezinformiroval-gosudarstva-oon-vo-vremya-rassmotreniya-universalnogo-periodicheskogo-obzora
* * *

«Свобода слова, получения и распространения информации»

СУД ЗАПРЕТИЛ ВЫПУСК ЖУРНАЛА «ADAMBOL» В ОБЕСПЕЧЕНИЕ ИСКА О ЕГО ПОЛНОМ ЗАКРЫТИИ
Международный фонд защиты свободы слова «Адил соз»
20 ноября 2014 г.

20 ноября судебные исполнители вручили главному редактору журнала «ADAMbol» Гульжан Ергалиевой определение судьи Медеуского районного суда г. Алматы А. Абишевой о прекращении выпуска издания. Определение вынесено в обеспечение иска Управления внутренней политики г. Алматы о полном закрытии издания.

Для редакции запрет стал полной неожиданностью. О поданном иске с категоричным требованием аннулировать свидетельство о регистрации и о причинах такого иска никто из руководства журнала не знает.  Г. Ергалиева утверждает, что в подготовленном номере нет никаких «взрывных» материалов.

По мнению экспертов «Адил соз», возможным поводом для панических действий гос. структур стала обложка нового номера. На ней размещен весьма доброжелательный коллаж с портретом Н. Назарбаева. Распространенный во многих европейских странах и даже в России, в Казахстане этот жанр используется очень редко.

У редакции есть законное право обжаловать определение и оспаривать иск чиновников. Но даже в случае судебной победы никто не компенсирует имиджевых и материальных потерь от того, что номер, который должен выйти в свет 21 ноября, читатели уже не увидят.
И сегодня, 21 ноября, в 14.30 в Национальном пресс-клубе должна была состояться экстренная пресс-конференция редакции этого смелого издания, которая внезапно была отменена пресс-клубом «по техническим причинам».

ИСТОЧНИК:

Международный фонд защиты свободы слова «Адил соз»
www.adilsoz.kz/news/show/id/1658
* * *

«Право на гласное и с соблюдением всех требований справедливости

рассмотрение дела независимым и беспристрастным судом»

КАК СУДЬЯ ОТКАЗАЛ В ПРАВЕ ДОКАЗЫВАНИЯ
Фариза КАРИФУЛИНА, информационное агентство «Кокшетау-Азия»
19 ноября 2014 г.

В Кокшетауском городском суде Акмолинской области начался судебный процесс. Сразу оговорюсь, что дело-то не громкое, так сказать из рядовых – трудовой спор бывшего работника с организацией.

Из этических соображений мы не будем называть ни организацию, ни истца, лишь отметим, что почти год назад практически большая часть сотрудников организации во главе с руководителем написала заявления об увольнении в качестве протеста против нарушения их прав учредителями данного ТОО.

Кстати, ранее в Кокшетауском городском суде уже рассматривался подобный спор одного из сотрудников этого же ТОО по вопросам задолженности по заработной платы и иных обязательных отчислений. Об этом мы уже писали в статье «Конституция, забившись в угол, нервно оглядывается по сторонам? или Внутреннее убеждение судьи – не ведомо «грешникам»?». Но если на тех заседаниях в угол, образно говоря, «забилась» Конституция, то сегодня, кажется, она «сидела» в углу уже в обнимку с ГПК РК и Нормативными постановлениями Верховного суда.

Началось все собственно с того, что секретарь, докладывая явку сторон, «забыла» упомянуть самого истца, который пришел на процесс, и объявила только представителя истца, ответчика и прокурора. Ну да ладно, это, так сказать, малый «промах».

Далее, когда судья Ф. Булатулы спросил: есть ли у сторон ходатайства, представитель истца сообщил, что намерен вести аудиофиксацию данного процесса, и ходатайствовал о допросе свидетеля. И, наверное, в этот момент то самое Нормативное постановление Верховного Суда Республики Казахстан №5 «О соблюдении принципа гласности судебного разбирательства по гражданским делам» от 28 октября 2005 года отправилось «обниматься» с Конституцией в дальний угол судебного зала. Хотя, может быть, Ф. Булатулы просто запамятовал о Нормативном постановлении? Но именно в тот момент мы поймали себя на мысли, что летят в тартарары стремления К. Мами сделать судебную систему открытой. А ведь именно Кайрат Абдразакулы, будучи главой Верховного суда, много лет формировал именно принцип открытости и прозрачности судебного процесса. Сейчас он вновь вернулся на пост председателя ВС, и, судя по его позиции, своих взглядов в этом направлении не переменил.

И хотя п. 5 вышеупомянутого нами Нормативного постановления ВС гласит: «Лица, участвующие в деле, и присутствующие граждане вправе в открытом судебном заседании фиксировать с занимаемых ими в зале мест, письменно или с использованием аудиозаписи, ход судебного разбирательства, для чего не требуется предварительное разрешение председательствующего и согласие участвующих в деле лиц. При этом указанные лица должны пользоваться правом на ведение аудиозаписи открыто», Ф. Булатулы начал выяснять мнение сторон и позицию прокуратуры. Конечно же, представитель ответчика, (наверное, не зная о данном пункте Нормативного постановления ВС?) стала высказываться категорически против ведения аудиозаписи. Хотя мы и не услышали каких-либо аргументированных обоснований столь рьяного протеста. Проще говоря, гласность и открытость судопроизводства в Кокшетауском городском суде – та еще...

А теперь посмотрим п. 6 того же Нормативного постановления:

«В начале судебного заседания выясняется мнение участвующих в деле лиц о возможности трансляции судебного заседания по радио и телевидению, производства кинофотосъемки и видеозаписи, с отражением в протоколе судебного заседания.

Несогласие участвующих в деле лиц с проведением указанных действий в отношении них должно быть мотивированным».

То есть, несогласие должно быть аргументированным, без личных эмоций: «не хочу», «прическа не та», «я плохо выгляжу на видео» и т.д. Как вы понимаете, председательствующий пошел дальше и перевел нормы, указанные относительно видеосъемки, на аудиофиксацию.

Затем Булатулы начал выяснять мнение сторон относительно допроса свидетелей. И, - конечно же! – сторона ответчика была категорически против допроса свидетелей. Причем реальные обоснования причин и этого – не менее! – мощного нежелания особо не аргументировались. Может быть, потому, что стороне ответчика не очень надо было бы, чтобы свидетели рассказали в суде все, что видели и знали? А вот позиция прокуратуры была явна и очевидна. Прокурор уточнила: свидетели работали вместе с истцом именно в заявленный период? Конечно. И надзорный орган не был против допроса свидетелей. И тут председательствующий на месте постановил: «удовлетворить ходатайство истца частично: аудиофиксацию – разрешить, а в допросе свидетелей – отказать». Всё, аут. ГПК в момент оглашения определения – стремглав понесся со скоростью ветра туда, где его ждали Конституция и Нормативное постановление ВС.

И вот здесь самое время вспомнить о том, что существуют «необходимые доказательства», по крайней мере, именно так их называют в теории. Проще говоря, это: ряд юридических фактов, важных для правильного разрешения дела. Согласно ст. 65 Гражданского процессуального кодекса РК, каждая сторона должна доказать те обстоятельства, на которые она ссылается как на основания своих требований и возражений. Это правило выражает и закрепляет главный элемент состязательного начала - каждому заинтересованному лицу надлежит доказывать фактические данные, которые обосновывают его юридическую позицию.

П. 2 ст. 64 ГПК РК определяет перечень допускаемых законодательством процессуальных средств доказывания и включает в него: объяснения сторон и третьих лиц, показания свидетелей, вещественные доказательства, заключения экспертов, протоколы процессуальных действий, протоколы судебных заседаний, отражающих ход и результаты процессуальных действий, и иные документы.

И вспомнив п. 2. ст. 15 ГПК РК, который гласит, что суд освобожден от сбора доказательств по собственной инициативе в целях установления фактических обстоятельств дела, однако по мотивированному ходатайству стороны оказывает содействие в получении необходимых материалов в порядке, предусмотренном кодексом, – мы зашли в тупик.

То есть суд, который должен быть беспристрастен, по каким-то причинам вдруг лишает истца права предоставления доказательств? Это что: судья принял сторону ответчика, лишив истца – возможности доказывать? И здесь впору вспомнить еще и о том, что приводить свидетелей – это право сторон, но одним росчерком пера судья Булатулы лишает истцов реализации этого права и предоставления прямых доказательств?

Существуют различные градации доказательств. Доказательства подразделяются на личные и вещественные, в зависимости от того, являются ли источником получения сведений люди или вещи. Личными доказательствами являются: объяснения сторон и третьих лиц, показания свидетелей и заключения экспертов. И почему-то, находясь в этот день в зале суда, появилось предположение, что же будет написано в решении суда...

Наверное, небольшой ремаркой здесь будет напоминание о так называемой «судебной практике». В начале этой статьи, мы уже говорили о том, что ранее был другой судебный процесс, в котором участвовали фактически те же лица, лишь истец – был другим, сегодня он выступал свидетелем. И вот что интересно: тогда свидетелей – допросили, не важно, что показания исказили, и для судебной системы Акмолинской области (в целом), наверное, не важно, что тогда показания свидетелей в главном протоколе судебного заседания были искажены, и судья – одно определение огласила, а совершенно иное – написала, и даже стороне истца это самое определение отправлено не было. И просто в логическое понимание не укладывается то, что в ситуации, когда и в предыдущем и в нынешнем процессе ответчиком является одно и то же ТОО, в одном случае (судья Бахытжанова) свидетельские показания принимаются и в отношении ответчика выносится определение (правда, из него следует, что ответчик должен сам себя наказать), а в другом случае (судья Булатулы), истца лишают права доказывания...

Конечно же, на предыдущую нашу публикацию и поведение судьи Бахытжановой Акмолинский областной суд ответил долгим и продолжительным молчанием. Из чего мы смеем выразить определенные опасения, что завтра – это может стать не просто примером, а нормой и руководством к действию для многих судей области. Понятно, что к молчанию власть имущих журналисты уже привыкли. Проблема лишь в том, что Закон – должен работать в жизни, быть действующим, а не оставаться на бумаге – написали и забыли.

И напоследок еще одна ремарка. Конституция Республики Казахстан гласит, что наше государство: суверенное, светское и правовое. Если заглянуть в словарь, становится понятным, что разные типы светских государств, существующие в современном мире, являются закономерным итогом развития общества, формирование определенного типа светского государства обусловлено конкретными историческими, политическими, культурными и иными особенностями общественной динамики.

Остановимся на слове «культурными». Существуют общепринятые нормы культуры. Ну, не будете же вы в опере или в театре – жевательную резинку смачно наяривать или разговаривать по сотовому телефону во время театрального спектакля, мешая актерам, или лузгать семечки на крыльце областного акимата или Администрации Президента? Есть определенные общепринятые моральные нормы, которые не нуждаются во внесении в Законодательные акты. Еще судья г. Актау Шолпан Маликова рассказывала журналистам:

- Излишние эмоции, бестактность, невоспитанность не способствуют нормальной работе суда, дестабилизируют установленный ритм работы, порядок, а потому требуют жесткого, основанного на законе, реагирования председательствующего по их устранению. Следует отметить, что в судах г. Актау, к сожалению, частые явления - появление на процессе в ненадлежащем виде: домашних тапочках, майках, в головном уборе. Кроме того, имеются случаи, когда присутствующие на процессе лица жуют жевательную резинку...

Если заглянуть в историю, то еще в начале 2011 года журналист одной из республиканских газет был удален с процесса за то, что жевал жевательную резинку. Причем журналист не был одной из сторон судебного процесса. День сегодняшний. Кокшетауский суд, председательствующий судья Ф. Булатулы и представительница ответчиков, рьяно наяривающая ту самую жвачку. Причем, выступая против ведения диктофонной записи и допроса свидетелей – она так же усиленно жевала. Почему-то Булатулы – это факт не смутил. А если сделать анализ поведения данного юриста на других заседаниях, по крайней мере, на которых мы присутствовали, то ранее она не стремилась употреблять жвачку в зале суда, из чего можно сделать вывод, что тщательное пережевывание «защиты от кариеса» - не является жизненно необходимым средством для представителя ответчика. Ну, не будет же она утверждать, что в этот день стоматологи выявили у нее кариес, и она начал с ним бороться прямо на процессе? Кстати, даже при столь мрачной версии, за которую юрист может ухватиться, как утопающий за соломинку, свежевыявленный кариес, отступая перед общепринятыми нормами поведения в общественных местах – мог бы и подождать.

А после судебного процесса, когда мы предложили представительнице стороны ответчиков уважительно относиться к суду и к сторонам процесса, не жевать во время заседания жвачку, юрист, кстати, бывшая сотрудник Кокшетауского городского суда, заявила, что это «ее право»: мол, что хочет она, то и делает.

Кстати, невольными свидетелями этого «отстаивания прав ответчика», сомнительных, кстати, стали и секретарь судьи Булатулы, и прокурор, и истец, и представитель истца и ряд свидетелей со стороны истца.

Мы потерялись в догадках: является ли интенсивное жевание – неуважением к суду и принимает ли Кокшетауский городской суд данный факт за норму? То есть, завтра все участники процесса могут прийти в зал заседания, где председательствовать будет данный судья (или кто-то иной?), и массово употреблять жевательную резинку? Если такими темпами кокшетауское общество продвинется дальше, то нормой станут не только жвачки, но и те же семечки, чипсы, чай-кофе и пр. Сей список вы можете продолжить дальше в силу своей фантазии.

Как-то не хочется думать, что прав был Уильям Шекспир, сказав: «Весь мир – театр. В нём женщины, мужчины — все актёры...». На наш сугубо личный взгляд, Закон – должен быть действующий, суд – должен быть беспристрастным, открытым и прозрачным, судьи – руководствоваться Законом и совестью, участники заседаний – быть корректными, культурными и воспитанными.
ИСТОЧНИК:

Информационное агентство «Кокшетау-Азия» 

http://kokshetau.asia/index.php/more/verkhovenstvo-prava/7063-kak-sudya-otkazal-v-prave-dokazyvaniya?_utl_t=fb
* * *

«Справедливое следствие»

«Я ГОТОВ СИДЕТЬ, ЕСЛИ ДОКАЖУТ, ЧТО Я СБЫВАЛ НАРКОТИКИ!»
Юлия МИНИНА, газета «Актобе times»
20 ноября 2014 г.

Вот  уже почти год актюбинец Айбек Алматбаев пытается доказать в суде, что не хранил и тем более не торговал марихуаной. Травку, говорит обвиняемый, ему поставляли подставные сотрудники отдела по борьбе с наркобизнесом, один из которых теперь сам сидит в СИЗО за мошенничество.

Что мы имеем?

Небольшая справка. Айбеку Алматбаеву 33 года, у него четверо детей – двое от первого брака, двое от второго. У мужчины  два высших образования, он воспитывался в большой, дружной и порядочной семье. Семья самого Айбека работающая – вместе с супругой они зарабатывали в Актюбинском политехническом колледже. Жена преподавала, супруг – заведовал учебно-производственными мастерскими. 

Однако в декабре прошлого года жизнь семейства перевернулась с ног не голову, когда в дом Алматбаевых с обыском и для задержания пришли сотрудники отдела по борьбе с наркобизнесом. До этого Айбек на учетах в нарко- и психдиспансере не состоял. Тем более не был судим. 

Сейчас мужчина фактически сел на шею своей супруге и родителям, потому что после возбуждения на него уголовного дела пришлось уволиться с работы. Все 11 месяцев ни первая, ни вторая семья Айбека не видели ни алиментов, ни иной помощи. 

Что произошло?

26 декабря 2013 года, рассказывает Айбек, он с сыном сидел дома. Сам был в отпуске, а ребенок приболел. В дверь постучали, Айбек открыл, и в квартиру ворвались несколько человек. 

- Это было четверо парней в гражданской одежде, - рассказывает подсудимый. - Позже я выяснил во время очной ставки, что это были сотрудники ОБН. Жанболат Байдаулетов, Арман Казиев, Виталий Андрющенко и Ерик Даулетов – он сейчас сидит в СИЗО. Меня ударили кулаком по левой щеке, и я упал на пол в прихожей. Трехлетний сын Ернар испугался и начал громко плакать. Ничего е не объясняя, меня поволокли на кухню. Я стал звать на помощь соседей, потому что видел, входная дверь осталось открытой. Тогда я сильно испугался за жизнь сына. На кухне они прижали меня лицом к стене, скрутив руки и, удерживая за шею, начали бить головой об стену. Я потерял сознание. Придя в себя, я услышал, как кто-то сказал: «Все сделал, вытаскиваем его в коридор». Я не понимал, что происходит. У меня не было возможности успокоить сына из-за скрученных рук. Единственное, что я твердил: не плачь, все будет хорошо. 

Хорошо не стало. Как рассказывает Айбек, его волоком вытащили в коридор общежития. Он стал кричать соседям о помощи. А несколько минут спустя сотрудники ДВД привели понятых и начали обыск квартиры. В кармане верхней одежды мужчины они обнаружили пару свертков марихуаны, и килограммовый сверток под кроватью. ОБН-щики знали, где искать, уверен подсудимый, потому что сами туда и подбросили. 

Пока полиция шила дело, Айбек мучился головными болями от сотрясения, но опасался ложиться в больницу, куда снова могли явиться его «друзья».

- Он буквально сползал по стенам дома от боли, - рассказала мама подсудимого в здании суда.  

Как все было на самом деле?

На самом деле Айбек Алматбаев и не отрицает, что несколько месяцев курил травку. Дело подсудное, но ни о каком сбыте или хранении и не помышлял. Покупал марихуану у некоего Нурика, с которым познакомился незадолго до этого. 

С торговцем у Айбека была не то что дружба – сделка – я тебе деньги, ты мне  отсыпаешь пакетик. Каждый раз Нурик приезжал торговать вместе, как потом выяснилось, с сотрудником ОБН.

Еще в декабре 2013 года этот самый Нурик был задержан теми же сотрудниками на улице Ломоносова со свертком марихуаны. Согласно рапорту старшего оперуполномоченного ОБН УВД г. Актобе, капитана полиции Казиева первому заму ДВД области Аханову, задержанный отдал сверток добровольно. И судя по всему, после этого Нурик стал «своим ОБНовцем», или подставным лицом. Позже это же лицо писало заявления в ДВД, чтобы по делу Алматбаева не разглашали в суде его личность, а представляли под псевдонимом и давал согласие на участие в оперативных мероприятиях.   

И чтобы «расколоть» Айбека, отдел по борьбе с наркобизнесом приложил немалые усилия. Судя по рапортам и постановлениях об оперативных закупках, собирались брать не меньше, чем Дона Карлионе. А взяли Алматбаева – отца четверых детей, который на свою беду на время увлекся травкой и познакомился со злополучным Нуриком. Он же неоднократно писал доносы в ДВД о том, что Айбек активно торгует марихуаной, после чего якобы купил у него сверток, расплатившись меченными купюрами. Экспертиза показала, что да – это марихуана высушенная весом 24,98 грамма. 

Во что это вылилось?

Вся ситуация вылилась в возбуждение уголовного дела по статье «Незаконное хранение…и сбыт наркотических средств». Кодексом предусматривается наказание от трех лет лишения свободы. 11 месяцев сам Айбек и его два адвоката пытаются доказать в суде невиновность обвиняемого. «Я готов сидеть, если они докажут, что я сбывал и хранил наркотики!», - заявляет Алматбаев. 

Пока папа борется за справедливость, его сына Ернара восстанавливают у психолога. Ребенок вздрагивает от стуков в дверь и теперь боится полицейских.

ИСТОЧНИК:

Газета «Актобе times»
http://aktobetimes.kz/index.php/peak-hour/item/ 3064-«я-готов-сидеть,-если-докажут,-что-я-сбывал-наркотики-»

* * *
«Полицейский произвол»

КРЕПКИЙ ОРЕШЕК
Ольга КЛИМОНОВА, директор филиала КМБПЧиСЗ по Актюбинской области

22 ноября 2014 г.

Фермер, протестовавший против захвата крестьянских хозяйств, стал жертвой полицейского произвола. Однако суд посчитал виноватым самого фермера и приговорил его к десяти суткам ареста. В знак протеста осужденный вскрыл себе вены.

21 ноября в офисе Актюбинского филиала Бюро прошла пресс-конференция, главным героем которой стал Бахытжан Курманов – 50-летний фермер из села Копинское Хромтаусского района. 

18 августа этого года Курманов после ознакомления с решением райсуда, приговорившего его к 10 суткам заключения в спецприемнике, вскрыл себе вены, 

Позже Курманов обратился в суд с иском на четверых хромтаусских полицейских, которые вместо того, чтобы оказать первую медицинскую помощь, пытались затолкать истца в машину РОВД и увезти подальше от суда.

Решением от 18 ноября судья С.Ж.Аликулов отказал в претензиях фермеру, «учитывая, что вред здоровью в виде пореза левого предплечья истец причинил себе сам, по собственному волеизъявлению, суд полагает, что вред причинен не по вине ответчиков». 

- Что делать было? У меня накопительное состояние: столько бороться, доказывать и все впустую, - объясняет Курманов на встрече. 

В мае этого года два жителя Копинского Бахытжан Курманов и Аскар Тальменов провели 24-дневную голодовку против захвата крестьянских пастбищ. После того, как местный аким района пообещал им разрешить конфликт, голодовка закончилась. В августе люди вышли на сенокос. Во время полевой страды двое местных участковых с двумя охранниками фирмы-латифундиста провели «следственный эксперимент», отказавшегося участвовать в нем Курманова скрутили и ослепили струей из газового баллончика. 

- Мы ждали постановления суда около 2,5 часов. Сидели на улице. У меня переживание тоже идет. Тут юрист «Актепа» (фирма-латифундист) поднимается в суд, увидел нас и стал звонить по телефону. Через 15 минут зам. нач. РОВД выносит решение. Что это значит? Значит, привезли деньги и все согласовали.  

Этот зам. начальника кричит полицейским: «Тащи его! Тащи! Вот решение!

Я: Подожди, я не собака, дай ознакомиться.

Когда прочитал - не знаю, что со мною стало…

«Порезал вену левого предплечья, после чего сотрудниками полиции была вызвана бригада скорой помощи, врачи которой оказали первую медицинскую помощь в здании приемного покоя Центральной Хромтаусской больницы, после чего истец Курманов Б.Ж. был направлен в Административный приемник для исполнения постановления суда», пишет в решении судья Аликулов. 

- Хлынула кровь. На фотографии видно, что я сижу, а полицейские пытаются меня поднять за руки, тянут за кисти. Я не думал никогда, что человеческая кожа, как бумага легко рвется, если есть порез. Поэтому один шрам здесь длиннее. В суде потом один из полицейских жаловался, что я испортил его костюм, хотя на фото видно, что кровь потоками вниз текла. Они попытались меня затолкать в машину. Зачем? Не знаю. Помню, что кто-то крикнул: «Скорую лучше вызывай!». У них мыслей помочь мне не было. Минут 15-20 все этой длилось, пока скорая приехала, - рассказывает фермер.

Сколько крови потерял Бахытжан Курманов, он не знает. Свое состояние квалифицирует словами кодексов и законов: «аффект в результате накопительного состояния». Справка из железнодорожной больницы Актобе была написана только после того, как забинтованного Курманова отказались принимать в спецприемнике. Ни врачи ЦРБ Хромтау, ни железнодорожной больницы Актобе не указали количество порезов на руке (их оказалось два, глубоких, судя по рваному шву), ни их размеров. Нет там и причины, повлекшей попытку суицида. Курманов объясняет это тем, что при написании справки, полицейские очень торопили медиков. 

Правозащитница Алима Абдирова замечает: «Полицейские у нас не обучены работать с жертвами суицида. Не могут оказать первой помощи, сами психологически не готовы к этому. Когда мы столкнулись с фактами насилия и мужеложства в детском интернате, меня вызвали в ДВД, полицейские были в полной растерянности, просили научить их, как действовать в этой ситуации». 

Держа за обе руки Курманова, вытягивая ему кисти, участковые содействовали угрозе его жизни. Способствовали суициду. Они не думали о том, что он человек, что ему больно. А хотели только подальше отвезти его от людного места – здания суда. Но ведь могли хотя бы жгут наложить, ремнем, галстуком перетянуть руку.

Таким образом, полицейские дважды способствовали самоубийству: первый раз, когда он порезался, второй раз, когда они пытались скрыть это от глаз посторонних», - делает вывод Абдирова.

Можно сказать, что Курманову повезло. Крепкий оказался мужчина. Разве же виноват он, что и судебная и правоохранительная система Казахстана может пошатнуть любую, даже самую здоровую психику.
http://bureau.kz/data.php?page=0&n_id=7686&l=ru
* * *
«Права заключённых и подследственных»

«СЛУЧАЙНЫЕ ЛЮДИ» В НАЦИОНАЛЬНОМ ПРЕВЕНТИВНОМ МЕХАНИЗМЕ?
Ольга КЛИМОНОВА, директор филиала КМБПЧиСЗ по Актюбинской области

24 ноября 2014 г.

Как только в Женеве казахстанская делегация отчиталась перед международным сообществом о положении дел с пытками в стране, 19 ноября в Актобе прошел семинар-тренинг для сотрудников ДУИС из пяти западных областей. 
Зампредседателя актюбинской ОНК Бахтыгул Канатов, он же в недавнем прошлом зампред актюбинского НПМ, сообщил полицейским о том, что все проблемы наших осужденных сводятся к насекомым, плохому освещению и отсутствию воды в камерах. Из чего журналисты сделали вывод: «особых жалоб со стороны заключённых на нарушение их прав, якобы, не было. Т.е., можно сказать, что в наших тюрьмах над обитателями никто не издевается» (http://www.rikatv.kz/news/prichiny-nedovolstva-zaklyuchyennykh-uis-plokhoe-osveshchenie-otsutstvie-vody-v-kamerakh-i-nasekomye.html).

Канатов подтвердил: «можно сказать не издеваются»!

Между тем, по данным представителей НПМ, только за один месяц работы национальной комиссии в Актобе были выявлены десятки жалоб. Лишь по одному сизо - УКА-168/1 собрано 9 жалоб, пять из них описывали пытки в застенках РОВД и в самом следственном изоляторе. 

Согласно закону об НПМ разглашать личные данные заключенных, в том числе касающиеся пыток запрещено. Этим табу объясняется молчание остальных членов НПМ, не приглашенных на встречу с работниками ДУИСа. Напомню, Актобе стал первым в Казахстане городом, где институт Омбудсмана пошел на расформирование группы НПМ. Несмотря на то, что были найдены вопиющие факты издевательств и пыток над людьми. А самые крупные колонии в Жеме, В Актобе – «6-ка» и «4-ка», где часто идут бунты, членовредительства, пытки и коррупция так и не были пройдены НПМ. А, значит, в этом и цель расформирования группы. Факты пыток не должны быть найдены и подтверждены официально.

К слову, еще в августе гражданские активисты подали заявление на вступление в ОНК. Ответа до сих пор нет, на многочисленные просьбы разрешить этот вопрос – полное игнорирование со стороны руководства ОНК. 

Судя по выступлению на этой же встрече представителя института Омбудсмана Ришата Рахимова, в будущем в НПМ должны войти чиновники и представители прокуратуры, а «не случайные люди», как было в 2014 году. 

«Отбор был жесточайший, а то, что попали случайные лица – не из кого выбирать». 

Причем, по мнению Рахимова, «не из кого выбирать» сегодня и в координационном совете НПМ республики. Туда попали сплошь ученые и люди из НПО. Ни одного прокурора, сокрушается Ришат Рахимов. 

Очередной отчет Казахстана в Комитете по пыткам состоится лишь в 2018 году. У Казахстана остается 4 года, чтобы привести в соответствие международный механизм по противодействию пыткам в свой национальный колорит. Сделать это будет несложно – Актобе тому пример.

http://bureau.kz/data.php?page=&n_id=7690&l=ru
* * *

«Право на достаточное жилище»
ИЗ ПУСТУЮЩЕЙ КВАРТИРЫ ПРИКАЗАНО ВЫСЕЛИТЬ ВМЕСТЕ С ДЕТЬМИ
Светлана ГЛУШКОВА, радио «Азаттык»
20 ноября 2014 г.

Представитель Гулжаз Абжамаловой, Абильда Абдикаримов, говорит Азаттыку, что 19 ноября вечером апелляционный Карагандинский областной суд поддержал ранее вынесенное решение о выселении. По мнению правозащитника, суд не учел, что Гульжаз Абжамалова относится к категории лиц, которых нельзя выселять без предоставления жилья.

На суде, по его словам, также присутствовали представители органов опеки и попечительства Караганды. Они поддержали позицию властей, что трое детей вместе с матерью должны быть выселены, которая и должна обеспечить их жильем.

— Выселение детей – это грубое нарушение Женевской конвенции по правам детей, ратифицированной у нас. Они даже не стали во внимание это брать, троих детей на улицу выгнать – это преступление исполнительной власти, - говорит Абильда Абдикаримов.

Сама Гулжаз Абжамалова — безработная мать-одиночка и инвалид второй группы — на суде не присутствовала. Азаттыку ранее она сказала, что один из ее сыновей попал в больницу, а другого ребенка врачи рекомендовали также госпитализировать из-за проблем с почками.

Женщина собирается подать кассационную жалобу, а потом обратиться в Верховный суд.

Пока судебные тяжбы продолжаются, Гульжаз Абжамалова намерена оставаться в занимаемой ею квартире. Женщина говорит, что ей идти некуда с тремя детьми. Старшему сыну женщины 11 лет, младшему сыну – восемь лет, дочери — шесть.

Пять лет назад Гулжаз осталась одна с тремя детьми. От сердечного приступа у нее умер муж. Потом она заболела туберкулезом, в результате чего стала инвалидом второй группы. Из-за перенесенной болезни, говорит, не может устроиться на работу.

Бесхозную квартиру в одном из микрорайонов Сатпаева, небольшого промышленного городка в Карагандинской области, она заняла самовольно в апреле этого года. До заселения она вместе с тремя детьми жила по съемным квартирам. В начале этого года Гулжаз узнала от знакомых о пустующей жилплощади, где проживали «местные алкаши и бомжи». Женщина пошла в городской акимат и просила чиновников заселить ее в эту квартиру.

Но, не дождавшись ответа от местных властей, женщина заселилась в пустующую квартиру самовольно и приступила к ремонту. По ее словам, там были только голые стены, а ей пришлось устанавливать батареи, сантехнику, даже в одной из комнат - оконные рамы. Гулжаз объясняет, что на такой шаг ее подтолкнула безысходность и невозможность платить ежемесячно за съемную квартиру по 35 тысяч тенге (около 200 долларов).

Доход семьи из четырех человек, по ее словам, складывается из государственных пособий: по потере кормильца — чуть более 13 тысяч тенге (70 долларов), по инвалидности — около 23 тысяч тенге (126 долларов) и квартального — в пять тысяч тенге (27 долларов) на каждого ребенка.

В начале сентября Сатпаевский городской суд постановил выселить Абжамалову вместе с детьми «из квартиры государственного жилищного фонда без предоставления другого жилища». Суд поддержал позицию акимата Сатпаева, что эта квартира относится к государственному жилищному фонду, так как право частной собственности по вышеуказанному адресу ни за кем не зарегистрировано.

Представители акимата отмечали в суде, что это положение отражено в законе «О жилищных отношениях» и согласно ему бесхозные квартиры предоставляются в пользование нуждающимся в жилье гражданам, в первую очередь инвалидам и участникам Второй мировой войны, детям-сиротам и оставшимся без попечения родителей.

Гулжаз Абжамалова написала встречное заявление, в котором просила зарегистрировать за ней эту пустующую квартиру. Но суд отказал в этом, мотивируя тем, что она уже включена в список для получения жилья из государственного жилищного фонда. Гулжаз Абжамалова в очередь встала в мае 2011 года и в этом году значится под номером 239. 

ИСТОЧНИК:

Радио «Азаттык»
http://rus.azattyq.org/content/satpayev-vyselenie-gulzhaz-abzhamalova/26701691.html
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«Право на труд и достойную оплату труда»

СКАНДАЛ В МЕДИЦИНСКОМ СЕМЕЙСТВЕ
Мадина АИМБЕТОВА, газета «Время»
19 ноября 2014 г.

На станции скорой медицинской помощи Алматы по вине руководства сложилась кризисная ситуация. Об этом в среду на пресс-конференции заявили врач Гульнара Абильбекова и бывший фельдшер Тамчигуль Топаева.

По словам Гульнары Абильбековой, основная проблема заключается в том, что с приходом главврача Биржана Оспанова начались массовые увольнения сотрудников — как опытных врачей и фельдшеров, так и молодых специалистов. При этом большинство медиков руководство якобы вынуждает увольняться по собственному желанию. К примеру, Тамчигуль Топаева, по ее словам, лишилась работы из-за позднего прибытия на вызов — хотя виной тому были пробки на дорогах. Таким образом, говорят участники пресс-конференции, медики попросту не успевают набраться опыта — а пострадать от этого может каждый из нас. Причина такой текучки кадров — банальная коррупция, говорит Гульнара Абильбекова: за прием на работу руководство ССМП якобы берет 150-200 тысяч тенге.

Говорила Абильбекова и о других проблемах на станции. К примеру, сотрудников «скорой», по ее словам, нещадно штрафуют за каждый проступок. К примеру, за перетранспортировку (когда больного приходится везти в другое медучреждение) из зарплаты медиков высчитывают 30 тысяч тенге. Если учесть, что Гульнара Абильбекова, врач с 38-летнем стажем, получает около 100 тысяч тенге, а молодые специалисты — 50-60 тысяч, то такая мера сильно бьет по карману. Кроме того, Абильбекова сильно обеспокоена тем, что на ССМП в качестве волонтеров стали работать люди без медицинского образования. На все эти факты врач и ее уже бывшие коллеги неоднократно обращали внимание госорганов: писали письма в управление здравоохранения и Минздрав, прокуратуру, финпол и т. д. Однако результатов нет. Все это, по словам участников пресс-конференции, и вынудило их обратиться к журналистам. 

- Раз госорганы не принимают никаких мер, эти вопросы, я считаю, должна поднимать общественность, - говорит Гульнара Абильбекова. - У каждого из нас есть пожилые родители, дети, беременные. «Скорая помощь» может понадобиться любому человеку. Поэтому я прошу помочь нам. 

Между тем главврач ССМП Биржан Оспанов все обвинения в свой адрес отвергает.

По документам в 2011, 2012, 2013, 2014 годах текучка кадров какая была, такая и есть, - говорит он. - Цифры мало чем отличаются от предыдущих лет. На ССМП работает 2,5 тысячи человек, и увольнять по какой-либо причине, кроме как административное взыскание, я не могу. Что касается приема на работу якобы за деньги, то я могу пояснить: у нас работает совет по кадрам, в который входит 30 ведущих специалистов. Кому кандидаты могут дать деньги? 30 специалистам — каждому по рублю? К тому же при приеме на работу кандидаты сдают экзамены — теорию и практику. В общем, тут нет места для коррупции. 

- А правда, что у вас работают сотрудники без медицинского образования?

- Это абсурд. Без медицинского образования, без диплома и сертификата на работу из Комитета по контролю за качеством оказания медицинских услуг сюда даже двери никто не откроет. 

- С чего же тогда Гульнара Абильбекова обвиняет вас? У вас был личный конфликт?

- Нет. Я к ней уважительно отношусь, неоднократно с ней разговаривал. Да, человек она конфликтный, на нее жаловались сотрудники. Но я ее не уволил, а перевел на другую подстанцию. Но там она продолжает вести себя точно так же. Наверное, характер такой. 

- Как вы намерены реагировать на пресс-конференцию? Гульнара Абильбекова опасается, что ее теперь уволят.

- Ее право — выступать на пресс-конференциях. Единственное, меня удивило то, что она говорит от имени всех сотрудников. Это очень обидно. Но никаких репрессий, я вас уверяю, не будет.

ИСТОЧНИК:

Газета «Время»
www.time.kz/news/society/2014/11/19/skandal-v-medicinskom-semejstve
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ПРОСТАЯ ИСТОРИЯ
Ольга КЛИМОНОВА, директор филиала КМБПЧиСЗ в Актюбинской области

20 ноября 2014 г.

Человек лежал на асфальте, свернувшись в клубок. Дорогая дубленка, утепленные джинсы, на ногах сланцы. И это в середине ноября, в аккурат напротив больницы скорой и неотложной помощи города Алматы и припаркованных напротив полицейских машин. 

На призыв подниматься и спасаться от холода, мужчина очнулся, попросил кушать. Сказал, что ходить ему тяжело, давно не ел, ночевал здесь же. 

Из находившейся рядом гостиницы принесли ему ужин и воды. Поесть прохожий не успел, откуда ни возьмись - два товарища. Подсели, стали кушать из принесенных даров. На мои просьбы оставить голодному, один среагировал агрессивно, приняв меня почему-то за полицейского. Отошла в сторону, пока они не доели.
На противоположной стороне в машине с мигалкой сидит наряд полицейских - ждут трупа. Попросила вызвать помощь, чтоб отвезти человека в ночлежку. Девушка-полицейский предложила ликвидировать всех бомжей. Молодой полисмен как отрубил: обращаться за помощью в полицию надо только с собственного мобильника. Ни сразу, но это удалось сделать. Разговорились. 
Уж лет 15 прошло, но ни бывшие милиционеры, ни нынешние полицейские Казахстана не могут забыть кровной всех их объединяющей обиды на государство за то, что лишило их проездных билетов, и теперь не дает им бесплатных единиц на мобилы! Однако, главная тема разговора: отчет Казахстана в Комитете ООН по пыткам. 

Поразительно, как люди в погонах и тут схожи в аргументах в независимости от места действия. 

- Такого сейчас нет (это пыток – прим. авт.)! За этим у нас строго следят. 

«Эксперты» работают в полиции: одна - 7 месяцев, другой - чуть больше года. За рулем полисмен постарше, он молчит. 

Ждем уже час: они – трупа из больницы, я – «Миража». Так, оказывается, называется позывной машины, довозящий бомжей до приемника для административных заключенных, куда-то за кольцевую. Иного места спасения у алматинских бездомных нет, уверяют стражи. 
Больше терпеть не могу, замерзла. Иду к бродягам. Прошу товарищей дотащить неходячего бедолагу до БСМП. Я туда уже ходила накануне: чистота и зеленистость стен БСМП на Казыбай-би ошеломила, но телефона ночлежки никто из медиков не знал. Теперь я действую смелее, после такой-то стужи.

Нас впускают и позволяют присесть. Медицинские работники гурьбой шарахаются от запахов бомжей. Меня боятся, думают - корреспондент. Опять иду на улицу. Подъезжает полицейская «пятнашка». Спрашивают, где здесь дерутся бомжи? Разъясняю, что, не дерутся, а замерзает, реально, один человек. Они: «Мираж» принимает вызовы до 16.00. Я обратилась позже. Для меня только «Гранит», но у него сломалась коробка. Да к тому же сегодня суббота – не рабочий день. В общем, бомжи могут замерзать до понедельника, возиться с ними некому. 

Изучают мое удостоверение, вместе поднимаемся в БСМП. Отогревшегося бездомного они смело заводят под ручки в смотровую. При этом младший полицейский угрожает подать на меня в суд, если я его сфотографирую, старший – уверяет, что помочь они все равно не смогут. Я не прошу их рвать тельняшки на груди, только исполнять свой долг. Я лишь наблюдатель. 

Медики зовут на помощь своего заведующего. Тот впервые по-настоящему осматривает ногу «моего» бомжа, без носка. И вот диагноз:

- Капельница вас не вылечит, достаточно одеть теплую обувь. 

Тут уже узнаю историю «подзащитного». Пил недели две, с женой поругался, теща выгнала из дома. Его привезли в токсикологию, но капельницу не ставили, только укол сделали и отправили на улицу в чем был: без шапки, в сланцах. Без денег добраться до Алматы-1 не смог, заночевал на улице.

Полицейские с облегчением: ах так! здесь нужна помощь социальных служб. Вы же слышали, что врачи говорят?! Ретировались быстро.

Заведующий приемным покоем пытается выяснить, кто я такая, в результате дает ребятам 200 тенге на автобус, чтоб доехали до приемника. 

Добавляю свои 200, потому что ехать с пересадкой. Потом решила денег им не давать, на автобус посажу сама. Но «герой» ехать не может, ушел в теплый туалет и надолго.
Оставшийся товарищ под прицелом медсестер:

- Я калкаманский, работать могу.

- Коров можешь пасти? А дизелить не будешь? – интересуется медичка.  

Уводит его пошушукаться за шкаф. Темнеет.

Бомжи не хотят на улицу. Их выпроваживает охрана БСМП. Собираются все на старом месте у забора. До остановки целый квартал. Как тащить человека, который еле ходит и невыносимо воняет? Домой он не хочет: жена не примет. Сотоварищи испаряются и вновь появляются с аптечным спиртом. Пьют. Калкаманский уходит с баклашкой за водой. Назад бежит и как щенок, плачет. Припадает к товарищам, просит спасти. Тут же молодой в кожанке. Бьет его. Жестоко. В лицо. В затылок. Страшно.

Мы на тротуаре, от фонарей светло. Люди, машины – никто не останавливается. Я прошу ни бить человека, прошу остановиться...

Оказывается, он бил его за то, что бездомный обматерил женщин в магазине...

Уже давно хочу уйти. Надоело. Эти люди никому не нужны: ни своим родным, ни государству в лице полиции или врачам. Холодно. Отошла порядком. Шум возни позади. На асфальте тело. Бегу назад. Калкаманский лежит, пузыри пускает: то ли шутит, то ли всерьез?

Вызываю «102». На этот раз едут быстро, потому что была драка. Ищут драчуна по горячим следам. Опосля вспоминают о медиках. Я к тому времени сбегала в БСМП, но там не нашлось желающих откачивать бомжа. 

Свежая бригада «скорой», к счастью, была оснащена злым водителем. Он мне и разъяснил ситуацию: токсикологическое отделение - единственное в Алматы собирает каждый день бомжей со всего города. Они там даже комнату им выделили соответствующую. Ночью принимают, утром разгоняют. 

- Их здесь полно, зимой пачками дохнут на улице!

- Все магазины в округе бомбят, к прохожим пристают, в больницу норовят залезть. Отовсюду их гоняют, а толку! – это хозяин магазинчика разговор поддерживает.

Полицейские тем временем таскают мне на опознание прохожих: молодых и старых. В какой-то момент подрывается с асфальта «умиравший» бомж и клянется найти полисменам своего обидчика. Убегают толпой. Еще большим составом несутся назад. Кого-то заталкивают в машину, туда же калкаманского. Женщины кричат. 

Уезжают полицейские, уезжает «скорая». На асфальте остается неходячий герой. Даже смешно. 

- Я давно говорил, зачем нам этот магазин, одни проблемы. Как теперь выручать его из полиции? – это разговор родственников драчуна. 

Веду больного в токсикологию. Он падает на проезжей части, теряет сланцы, боится без спросу заходить в больницу, просит договориться с врачами. Доковыляли. Отдаю ему деньги. В токсикологии два входа. Первый – ведет в узкую комнату, там дым коромыслом, на полу тряпье, живописные фигуры. В это время подъезжает «скорая».
Эпитет «вонючка» самый ласковый, когда они достают фигуру на носилках, затем позывы к рвоте у медбрата, который стряхивает бомжа с клеенки на цементный пол ночлежки.
- Откуда привезли? – спрашиваю.

- Из РОВД.

- Бог в помощь!

Они потом сигналят мне, когда возвращаюсь в гостиницу по самым светлым улицам нашей южной столицы. 

Ну и чего я добилась, спросите вы, после пятичасового стояния на улице. Отвела бездомного в ночлежку, которая была под носом и о которой не хотели говорить врачи и стражи порядка. Возможно, в эту ночь он не умер от холода, не отморозил ноги. Он дал мне номер телефона жены, я так и не дозвонилась до нее. Если не погиб, уверена, что он по-прежнему обитает там же. Одному не выбраться из западни.
Дома мужу вечером звонит друг: на дороге старик лежит, подняться не может. Муж называет друга «тмуровцем хр..м», с пустым баком едет помогать старику, у которого отказали ноги. На обратном пути у них кончился бензин…
http://bureau.kz/data.php?page=0&n_id=7674&l=ru
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