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И ЖЕНЩИНА С ДЕТЬМИ МОЖЕТ БЫТЬ ОПАСНА
Лидия ШМИДТ, интернет-портал «Республика»
4 апреля 2013 г.

Не больше минуты продолжался пикет астанчанки Шолпан Амангельдиновой, которая решила таким образом достучаться до акима Астаны Имангали Тасмагамбетова или его замов. Внимание к себе она привлекла, но после беседы в городской администрации общаться с прессой отказалась. Ее коллеги по несчастью говорят, что Шолпан запугали. 

Мы уже писали о проблемах жителей общежития по улице Ондирис, 1-а. На месте их жилья власти намерены построить ТЭЦ-3. Самим гражданам за их жилище предлагаются в лучшем случае комнаты в 2 раза меньше имеющихся, в худшем — копеечная компенсация, на которую купить недвижимость в Астане абсолютно нереально. При этом согласно закону «О жилищных отношениях» при изъятии частной недвижимости под госнужды ее владельцам должна выделяться благоустроенная квартира. Увы, пока никто не обещает им даже равноценной жилплощади.

Устав обивать пороги чиновников, жители злополучного дома решили устроить серию одиночных пикетов. Первым на акцию протеста против принудительного выселения вышел на центральную площадь Абай Тарханов. Однако буквально через несколько минут его быстро взяли в оборот полицейские. Задержали, доставили в РОВД, сняли отпечатки пальцев и... через два часа отпустили, ничего не предъявив. Как считают правозащитники — нечего было.

У другой пикетчицы — Шолпан — в общежитии две комнаты. Отстаивать свои права женщина пришла не одна, а с двумя маленькими дочками. В случае принудительного изъятия без крыши над головой останутся именно они.

- У нас строится ТЭЦ-3, — начала объяснять Шолпан. — Мы, конечно, не против, пусть строят. Астана растет, энергия нужна. Но мы тоже хотим нормально жить! Они (власти) нам дают компенсацию. Но на эту компенсацию мы ничего не купим! Пусть нам дадут нормальное жилье!

Принять участие в акции протеста Шолпан решилась далеко не сразу. Но другой возможности достучаться до столичных чиновников она не видит.

- В акимат на прием я не могу попасть, — жаловалась журналистам женщина. — Я несколько раз приходила. Не пускают, говорят, записи нет. Ни к акиму города Тасмагамбетову, ни к его заместителю Хорошуну. Пожалуйста, пусть они нас примут! Пусть они нашу ситуацию поймут! Мы просто хотим по-человечески жить в Астане!

Так же, как Абай Тарханов за день до нее, Шолпан повесила на шею плакат с надписью «Принудительное выселение» и изображенным поверх нее запретным знаком. Не успела пикетчица этого сделать, как к ней подошел сотрудник акимата. Он заявил, что действия женщины незаконны и предложил проследовать в акимат для разговора.

На заднем плане за плечом чиновника маячила группа захвата под руководством человека, ранее представлявшегося замначальника РОВД, но ее услуги не понадобились. Женщина вместе с дочками добровольно проследовала в здание городской администрации.

Разговор в акимате продлился около 15 минут. После этого женщина вышла, но комментировать беседу не стала и запретила вести съемку. Как рассказали журналистам чуть позже жильцы того же общежития, Шолпан обвинили в нарушении закона. Мол, она сначала должна была получить разрешение (?!) на проведение своего одиночного пикета. А раз такого разрешения нет, то ее действия противозаконны и подлежат административной ответственности. Женщину запугали возможным наказанием.

...Последующих пикетчиков городские власти вообще грозятся арестовывать и нещадно штрафовать (по какой статье, правда, можно только догадываться). Жители «общаги» опасаются провокаций, но от акций протеста отказываться не намерены.
ИСТОЧНИК:

Интернет-портал «Республика»
www.respublika-kaz.info/news/society/29623/
* * *
«Права мигрантов и лиц без гражданства»

ТАКИЕ РАЗНЫЕ
Юрий ГУСАКОВ, директор Карагандинского областного филиала КМБПЧиСЗ
4 апреля 2013 г.

Два совершенно разных человека обратились к филиал Бюро за помощью. Один – выходец из Кыргызстана, второй - из Таджикистана. Один - наотрез отказался что-либо писать, а второй наоборот – описал свою беду. Описал для того, чтобы не было такого в дальнейшем…
И судить их нельзя. Не сладко приходится мигрантам в Республике Казахстан. Страдают их семьи, страдают сами от незаконных действий отдельных, так называемых «представителей правопорядка». Решайте сами:

1.
На приеме гражданин Кыргызстана Хасенбек рассказал: « … Я гражданин Киргизии, проживаю в Караганде по адресу *******. В этом году построил свой дом, но в эксплуатацию его еще официально не приняли. Имею вид на жительство в РК. Письменное заявление с подробным описанием проблемы обещаю занести в ближайшее время. Я занимаюсь строительством домов. Со своими двумя сыновьями в устном порядке подрядились возвести жилой дом для одного из руководителей миграционной полиции Карагандинской области. Договорились о цене. Работу сделали, дом построили, но клиент заплатил за работу гораздо меньшую сумму, чем та, о которой договаривались. Сыновей привлекли к административной ответственности и по решению административного суда депортировали из Казахстана. Теперь вынужден прятать жену и взрослую дочь, так как пригрозили, что их также вышлют из Казахстана, если буду требовать свои заработанные деньги. Формальным поводом для привлечения к административной ответственности сыновей послужил тот факт, что они проживали не там, где были зарегистрированы первоначально». 
Необходимо добавить, что Хасенбек так и ходит один на один со своей бедой уже более полугода, не рискуя куда-нибудь обратиться. Опасается и, наверное, небеспочвенно…

2.
Заявление Азимжана, гражданина Таджикистана: «… Меня 25.03.2013г на территории рынка «Алтын-Арба» в 13ч. 00минут задержали работники миграционной полиции Центрального района и на машине привезли до ул. Терешковой 118 и держали до 21 час 30 минут на 4-м этаже как поднимаешься с лестничной клетки справа. Забрали меня с мотивировкой проверки документов. Все документы у меня в порядке. Когда ничего не нашли противозаконного, то сказали: тебе полагается штраф 45000 тенге, если отдашь 17000 тыс, то тебя отпустят. Так как у меня было всего 3000, то это они забрали и отпустили меня в 21ч 30. Мне пришлось пешком доехать до дома. Эти деньги я отдал, потому что угрожали завести на меня уголовное дело и передать в суд. Кроме меня также задержали семь человек таджиков, у них тоже взяли деньги. Я боюсь, что они ещё раз меня поймают и нанесут вред. Прошу законно защитить мои права». 
Следует отметить, что с этим заявлением мы можем работать, реально надеясь на имеющиеся в государстве действенные рычаги защиты прав граждан, законно находящихся на территории Республики Казахстан.

Такие разные люди, такие разные судьбы и такие разные сотрудники правоохранительных органов. Судить тех, кто из-за привлекательности Казахстана приехал сюда заработать немного денег, просто нельзя. Они просто вынуждены поступать так, не всегда уделяя внимания своей безопасности. А вот к отдельным «сотрудникам», по разному понимающим долг, честь и собственную функцию по обеспечению прав граждан (не о глумлении же над правами приехавших к нам граждан других государств идет речь в их должностных инструкциях!) меры необходимо принимать достаточно жёсткие. Ведь никому неизвестно, где проходит граница безопасности между нами, казахстанцами, и иностранцами. Каждый, записано в Конституции РК, имеет право на жизнь, свободу и безопасность личности. Каждый – это, значит, любой из нас.

www.bureau.kz/data.php?page=0&n_id=5734&l=ru
* * *
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ПОЛИЦЕЙСКОМУ, ИЗБИВШЕМУ ЖИТЕЛЯ ГОРОДА УРАЛЬСК, ДАЛИ ДВА ГОДА ЛИШЕНИЯ СВОБОДЫ
Информационная служба Zakon.kz
5 апреля 2013 г.

Полицейскому, избившему жителя города Уральск, дали 2 года лишения свободы. В суде Уральска вынесли приговор по делу о причинении полицейским телесных повреждений жителю города, сообщает пресс-служба прокуратуры ЗКО.

Судом города Уральск вынесен обвинительный приговор в отношении оперуполномоченного ОКП УВД города лейтенанта полиции А.Х.Ерошева. Ему было назначено наказание по статье 308 ч. 4 п. «а» УК РК (Превышение власти или должностных полномочий), с применением статьи 55 УК РК (Назначение более мягкого наказания, чем предусмотрено за данное преступление), 2 года лишения свободы в колонии общего режима.

В ходе предварительного расследования установлено, что 11 марта 2012 года оперуполномоченный ОКП УВД г.Уральска Ерошев А.Х., находясь при исполнении своих служебных обязанностей, превышая свои должностные полномочия, причинил телесные повреждения гр.Кобер.

Согласно заключению СМЭ, в результате противоправных действий сотрудника полиции Ерошева А.Х., у гр.Кобер образовалось повреждение в виде закрытого спиралевидного перелома левой плечевой кисти. Повреждение образовалось от действия тупого предмета, по тяжести вреда здоровью относится к среднему, как повлекшее длительное расстройство здоровья на срок свыше 3-х недель.

Уголовное преследование по делу осуществлялось Управлением специальных прокуроров прокуратуры области.

ИСТОЧНИК:

Информационная служба ZAKON.KZ
www.zakon.kz/kazakhstan/4550140-policejjskomu-izbivshemu-zhitelja.html
* * *

ЮЖНО-КАЗАХСТАНСКИЕ ПОЛИЦЕЙСКИЕ ВСЁ-ТАКИ ВЫБИВАЛИ ИЗ ШКОЛЬНИКА ПРИЗНАТЕЛЬНЫЕ ПОКАЗАНИЯ
Сергей КОРНЯКОВ, новости КТК
4 апреля 2013 г.

Южноказахстанских полицейских уличили в совсем не деликатном обращении с задержанными! Проверка выявила, что в Созакском РОВД следователи не гнушаются выбивать показания.

Нургали Асканбеков, прокурор Созакского района ЮКО:

- У одного установлены телесные повреждения. И нами изъяты олимпийка одного из подозреваемых, где на рукаве имеются следы от скотча.

У 16-летнего подростка остались ссадины на носу и под глазом. По факту избиения уже возбудили уголовное дело. А вот информация о том, что задержанных пытали с применением противогаза, не подтвердилась. Неделю назад родители троих старшеклассников, подозреваемых в хулиганстве, осаждали здание Созакского РОВД. Они требовали отпустить сыновей, утверждая, что детей удерживают незаконно. При этом возмущённые cельчане заявили, что полицейские избивают школьников, заставляя взять на себя чужое преступление.

ИСТОЧНИК:

Новости КТК
www.ktk.kz/ru/news/video/2013/04/04/21995
# # #
«Полицейский беспредел»

КАК ПОЛИЦЕЙСКИЕ УБЕЖАЛИ ОТ ВИДЕОКАМЕРЫ
Иван ПРИХОДЬКО, интернет-портал «Республика»
5 апреля 2013 г.

Журналиста Андрея Цуканова на улице попытались обыскать полицейские. При этом служители закона не представились и не объяснили, в чем он провинился. И только после того, как Андрей начал фиксировать их действия на видео, стражи порядка ретировались. Мы попросили юриста Сергея Уткина дать совет, как вести себя в подобных ситуациях. 

Происшествие произошло в минувший четверг  во дворе дома, где раньше была редакция зарытой в Казахстане «Республики».

- Я вышел на улицу, чтобы встретиться с товарищем. У нас была договоренность о встрече, — рассказал Андрей.

Убежали от видеокамеры

По словам журналиста, не успели они поздороваться и начать разговор, как неизвестно откуда «нарисовался» полицейский, который потребовал у мирно беседующих граждан предъявить документы, удостоверяющие личность.

- Я отдал ему в руки свое удостоверение личности. У моего знакомого была копия удостоверения, которую он также отдал. Потом уже я понял, что сделал ошибку, отдав в руки свой документ, — поделился с нами Андрей.

По его словам, мельком взглянув на документы, полицейский со словами: «Ничего запрещенного при себе не имеется?» — протянул руку и начал ощупывать карман его куртки. На естественный вопрос граждан, чем они заинтересовали служителя закона, последовал ответ, что в районе произошла кража. В этот момент из подъезда вышел еще один молодой человек, у которого полицейский также спросил документы и прощупал карманы. Андрей достал видеокамеру и начал фиксировать происходящее.

- Было видно, что полицейскому не понравилось, что я его снимаю, — поделился своим мнением Андрей. — Собственно, я был не против того, чтобы показать документы и даже свои карманы. Понятно, что если произошло преступление, то полицейские должны быстро его отработать, и они могут обоснованно нарушать права граждан. Но с другой стороны, я много раз слышал о том, что полицейские могут подкинуть наркотики или при личном осмотре без понятых украсть ценные вещи или деньги. Поэтому-то я и стал фиксировать их действия на видеокамеру.

Реакция полицейского была ожидаемой: он потребовал выключить камеру. Журналист отказался это сделать. В конце концов после непродолжительных препирательств из служебного автомобиля вышел напарник служителя закона и со словами: «Сам себе режиссер!», вернул документы. После этого полицейские сели в автомобиль и уехали.

- Действительно, я всегда с собой беру видеокамеру, как пели в той самой передаче. Скорее всего, это и спасло нас с товарищем от неприятностей. Иначе они могли бы нас задержать, отвезти в РОВД, в общем, сделать, что бы им захотелось. И потом мы бы ничего не доказали, — подытожил Андрей.

Просто так подойти не имеет права

Мы обратились к юристу Сергею Уткину с просьбой прокомментировать ситуацию.

- В законе об органах внутренних дел прописано, как, когда и в каких случаях полицейский имеет право обращаться к гражданам. У нас есть такое представление, что полицейский может всегда подойти и потребовать удостоверение. На самом деле — нет. Просто так к любому человеку он подойти не может. У него для этого должны быть основания, — пояснил г-н Уткин и продолжил: — Допустим, произошла кража. И что? Он вас подозревает как преступников? В связи с этим он проверял ваши удостоверения? Или он хотел вас куда-то понятыми взять? Кстати, гражданин не обязан носить с собой документы.

Граждане имеют право задавать служителям закона любые вопросы по существу, подчеркнул юрист.

- Я бы спросил его: вы вообще кто? Вас по 102 вызвали или как вы здесь очутились? В каком районе вы работаете? Это абсолютно нормальные вопросы. Полицейский должен ответить на них и вообще объяснить логику действий. Можете спросить телефон его начальника, его звание, фамилию, — продолжил ликбез г-н Уткин.

Зачастую полицейские не хотят «сниматься» на камеру, мотивируя это правом на собственное изображение. Этот довод также не состоятелен, отметил юрист.

- Снимать на камеру тоже нигде не запрещено. Вы включили камеру с целью зафиксировать, что будет дальше с вами. Это абсолютно нормально: у вас потом будут доказательства, что вы не били полицейского, не срывали с него погоны, что у вас не было никаких наркотиков, вы никого не материли, не оскорбляли и так далее. Конечно, полицейские иногда начинают говорить о том, что, мол, его изображение нельзя использовать, ссылаясь на норму Гражданского кодекса. Но это бред полнейший. На самом деле смысл этой нормы заключается в том, что вы не можете использовать изображение этого полицейского в рекламных целях. Если же вы достали камеру, когда вас остановили полицейские, то в законодательстве это нигде не урегулировано. А то, что не запрещено, то разрешено, — подытожил г-н Уткин.

ИСТОЧНИК:

Интернет-портал «Республика»
www.respublika-kaz.info/news/society/29678/
* * *
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КАК ПРОВОДНИЦА СТАЛА «СТРИПТИЗЕРШЕЙ» 
Ольга КЛИМОНОВА, директор Актюбинского областного филиала КМБПЧиСЗ
4 апреля 2013 г.

В актюбинском суде завершился процесс по иску экс-проводницы АО «Пассажирская лизинговая вагонная кампания» Салтанат Калменовой. Это первый опыт судебной тяжбы работников лизинговой компании, и потому история привлекает внимание многих железнодорожников. 
Бывший работодатель обвинил проводницу и ее напарницу в распитии спиртных напитков и… демонстрации «ночного стриптиза». И хотя у Калменовой было медицинское заключение, что в ее крови в тот день не было алкоголя, доказать незаконное увольнение она не смогла. Суд первой инстанции ей был проигран.
Между тем, многодетная мать четырех детей, один из которых инвалид (последствие аварии), а другому всего четыре года, уверяет: причина увольнения иная. 
По воле судьбы Салтанат осталась единственной кормилицей семьи: ни мужа, ни алиментов, ни квартиры, ни работы. Она - дипломированный экономист  - пошла работать на «железку» от безысходности. Но оказалось, что сопровождать порожние вагоны на ремонт из Уральска и Актобе в Алматы опасно для жизни. По пути следования с вагонов снимают, срезают все мало-мальски пригодное оборудование и… набивают их товарами. Молчание в этом случае и есть цена работы в лизинге. Женщины зачастую сопровождали вагоны с риском для своей и чужой жизни, чтобы затем, «как собаки», по словам Калменовой, неделями упрашивать Алмату взять на ремонт эти пустые коробки. И ведь номер проходил! Пока однажды им не разбили стекло. В ту же ночь на станции Актобе инженер и бригадир участка подняли спящих женщин, в ночных сорочках усадили их в машину и отвезли на освидетельствование.

Салтанат накануне ходила в привокзальный «Анвар» за продуктами, стала свидетельницей ДТП – видела труп пешехода, расстроилась, вспомнила аварию, в которой едва не погиб ее сын... На ночь приняла сильнодействующее успокоительное. И тут за ними пришли.

- У нас забрали деньги, несколько часов продержали в ночнушках в помещении, требуя подписать свидетельство о наличии в крови алкоголя, - рассказывает Салтанат Калменова,  - Я говорила, что мне совсем плохо, что устала, не выспалась. Многочасовая нервотрепка с матами и оскорблениями закончилась, когда я, наконец, согласилась подписать бумагу. Назад в вагон мы брели пешком все также полураздетыми. Нас задержал ночной патруль. Спасибо тем парням, что поняли нашу беду, не издевались и препроводили к вагону. Утром я стала свидетельницей, как потешалось начальство, рассказывая о нас, как о ночных стриптизершах. Домой я попала через несколько дней, все сидела в приемной компании, считая себя незаконно уволенной. 
На суде врач судмедэкспертизы подтвердила версию работодателя, отдел кадров заверил, что уволенной не было ни в Актобе, ни в Уральске, вагон они с напарницей бросили. А то, что причиной увольнения было разбитое стекло, теперь уже никто не вспоминает. 
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