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У «УБИЙЦЫ» ЭКОАКТИВИСТА ЕСТЬ АЛИБИ
Шарипа ИСКАКОВА, интернет-портал «Республика»
13 марта 2013 г.

Нурлан Утеулиев убит не тем, кого задержали полицейские. В этом уверен Мурат Дадабаев, брат Дмитрия Жабина, обвиненного в убийстве экологического активиста. По его словам, у Димы есть железное алиби. С 9 на 10 марта, в день гибели Нурлана, Дмитрий был на дне рождения у двоюродного младшего брата. 

Мурат возмущен, что следователь Каменской районной полиции Алмаз Асанов и другие сотрудники полиции до сих пор не вызвали на допрос людей, которые могут подтвердить этот факт. Родственникам также до сих пор не сообщили, была ли сделана баллистическая экспертиза ружья, из которого якобы Дмитрий стрелял в Нурлана.

Напомним, что общественности стало известно о гибели Нурлана Утеулиева, жителя поселка Тастыбулак Карасайского района Алматинского области, 11 марта. Нурлан со своими соратниками по экологическому движению активно боролся за сохранение уникального леса на территории Республиканской детской клинической больницы. В течение четырех лет жители боролись с землевладельцами, уничтожающими рощу ради строительства шикарных коттеджей.

Незадолго до гибели Нурлан получил угрозы о расправе со стороны участкового и хозяина будущего коттеджа, некого Арсена, работающего хирургом. Спустя неделю после последней акции жителей активиста нашли убитым с простреленной грудью.

Следствие, похоже, решило не заморачиваться поисками убийцы, и уже вечером 11 марта было объявлено, что убил Нурлана его двоюродный брат Дмитрий Жабин. По версии обвинения, причиной убийства стал бизнес.

- По поводу заявления в прессе, что у Димы с Нурланом были разногласия по бизнесу, и что Нурлан помогал поднимать торговлю, вкладывал свои деньги и постоянно требовал доли от выручки, я опровергаю, — заявил нам в телефонной беседе Мурат Дадабаев. — На самом деле деньги в бизнес вложил Дима, это были его собственные деньги, он у Нурлана никаких денег не занимал. Сразу скажу, что Дима вложил не так уж много денег. Это был малый бизнес — контейнер на базаре, и выручка от него была не такая уж огромная.
Выяснилось, что за два дня, которые родственники Мурата и Нурлана провели возле участка, никто с ними не встретился, не говоря уже о допросе людей для выяснения алиби Дмитрия. А людям есть что сказать.

- У Димы есть железное алиби, с 9 на 10 марта он приехал на день рождения к нашему младшему двоюродному брату. Он мне позвонил и спросил: «Мурат, я уже здесь, когда ты приедешь?». Я ему ответил, что возможно не успею, потому что занят. Было это примерно восемь часов вечера. К сожалению, я так и не смог попасть на день рождение, но была моя супруга, мои дети, наш дядя. Я хочу сказать, что есть люди, которые могут подтвердить, что он был на дне рождения, — подчеркнул Мурат.

- И самое удивительное, следователь за вчерашний и сегодняшний день никого не вызвал для выяснения алиби Димы, — продолжил Мурат. — Просто приехали к нам домой сделали выемку ружья, которое на него зарегистрировано, и уехали. На этом все. Никаких сведений о баллистической экспертизе нам не дают, мы даже не знаем, провели ли какие-нибудь работы по выяснению, был ли произведен выстрел из этого ружья или нет.

В телефонной беседе Мурат также сообщил, что в районном отделе полиции следователь Алмаз Асанов и другие сотрудники всячески избегают встречи с ним, отказываются давать какие-либо разъяснения и не дают возможности встретиться с Димой.

- К нам доходят слухи, что Диму били, выбивали из него эти признания, которые были продемонстрированы в СМИ. И мы до сих пор не можем увидеться с ним, нас к нему не допускают, и это очень подозрительно. Хотели поговорить со следователем, но Алмаз Асанов за эти два дня с нами ни разу не встретился, он избегает нас. Никто из полиции не идет с нами на контакт, я со вчерашнего дня часами стою возле РОПа. Нас в буквальном смысле избегают, более того разговаривают со мной очень вызывающе. Наезжают на меня: «Ты что здесь торчишь», — был возмущен Мурат.

Нас поддерживает много наших знакомых, друзей, соседей — никто из них не верит, что Дима мог убить Нурлана, у него безупречная репутация, — подытожил беседу Мурат.

Серик Казакпаев, один из активистов экологического движения, сообщил, что сегодня, 13 марта, Нурлана Утеулиева проводили в последний путь.

ИСТОЧНИК:

Интернет-портал «Республика»
www.respublika-kaz.info/news/society/29193/
* * *
«Жанаозенский процесс: дело Владимира Козлова»

ПРИГОВОР ВЛАДИМИРУ КОЗЛОВУ ОСТАВЛЕН В СИЛЕ
Информационное агентство «КазТАГ»
13 марта 2013 г.

Кассационная коллегия Мангистауского областного суда оставила без изменения приговор руководителю запрещенной оппозиционной партии «Алга» Владимиру Козлову, сообщает агентство «КазТАГ».

«Кассационная коллегия постановила: приговор Мангистауского областного суда от 8 октября и постановление апелляционной коллегии от 12 ноября 2012 года оставить в силе», - сказал председатель Мангистауского областного суда Досжан Амиров, оглашая сегодня постановление суда.

Лидер партии «Алга!» Владимир Козлов осужден на семь с половиной лет по обвинениям в причастности к событиям в Жанаозене в декабре 2011 года. Сторонники Козлова называют приговор политически мотивированным.
ИСТОЧНИК:

ИА «КазТАГ»
http://rus.azattyq.org/archive/news/20130313/360/360.html?id=24927371
* * *

«Прогресс?»

НАЦПЛАН ДЕЙСТВИЙ ПО ПРАВАМ ЧЕЛОВЕКА: ОБЗОРЫ НЕ-ВЫПОЛНЕНИЯ

Андрей СВИРИДОВ, редактор сайта Bureau.kz
13 марта 2013 г.

Сегодня представители КМБПЧиСЗ, ЦИПП и МЦЖ MediaNet представили журналистам итоговый обзор выполнения Республикой Казахстан принятых ею в 2009 году, незадолго до вступления в обязанности страны-председателя ОБСЕ, рекомендаций Национального плана действий по правам человека на 2009-2012 годы.

На пресс-конференции в Казахстанском пресс-клубе выступили председатель совета КМБПЧиСЗ Евгений Жовтис, руководитель информационного центра КМБПЧиСЗ Сергей Дуванов и юрист нашего бюро Гульмира Куатбекова, руководители Центра исследований правовой политики (ЦИПП) Татьяна Зинович и Международного центра журналистики (МЦЖ MediaNet) Адиль Джалилов. Представитель Европейского союза в РК Елена Левченко представляла спонсировавшего двухлетнюю работу правозащитных НПО по мониторингу и экспертной оценке выполнения рекомендаций Нацплана, представляла Елена Левченко, координатор данного проекта.

На протяжении 2011 и 2012 годов признанные эксперты по различным аспектам правозащитой теории и практики готовили обзоры выполнения Нацплана по каждому из его 14-ти разделов. Эти обзоры регулярно презентовались и обсуждались на круглых столах в Астане с участием представителей казахстанских госорганов, посольств стран-членов Евросоюза и международных правозащитных организаций. Всего было подготовлено 26 обзоров, и все они выставлялись на нашем сайте в рубрике «МОНИТОРИНГ» на отдельной ветке «Национальный план действий по правам человека». Кроме того, в марте 2013 г. подготовлен сборник обзоров на 155 стр., рабочий экземпляр которого на сегодняшней пресс-конференции продемонстрировал журналистам Евгений Жовтис.

По отдельным разделам обзора выступили представители ЦИПП и МЦЖ:

Татьяна Зинович – по выполнению рекомендаций Нацплана в области соблюдения прав человека правоохранительными органами на стадии предварительного следствия, о соблюдении права на справедливое судопроизводство и о соблюдении прав осуждённых;   

Адиль Джалилов – по выполнению рекомендаций Нацплана по свободе слова и СМИ, свободному доступу к информации и т.п.

Итоговый обзор по материалам предыдущих 26-ти экспертных обзоров (рабочий экземпляр на 45 стр.) представил журналистам Сергей Дуванов. Квинтэссенцией этого обзора была розданная журналистам Итоговая таблица количественных показателей реализации Нацплана и оценки изменения ситуации.

В первом столбце этой таблицы идут сверху вниз все 13 разделом Национального плана, во втором – количество содержащихся в них рекомендаций (от 2 до 22); 

Далее идут три столбца, в каждый из которых отведён для оценки выполнения рекомендаций Нацплана: (1) выполнено полностью, (2) выполнено частично, (3) не выполнено; 

а уже из этих цифр выведены два последних столбца: процент реализации (от 0 до 52%) и оценка изменения ситуации – одна из трёх: «ситуация улучшилась», «ситуация ухудшилась» и «изменений нет».

И вот что получилось из содержащихся в 14-ти разделах 139-ти рекомендаций выполнено всего лишь 25, выполнено частично 13, тогда как не выполнено 92 рекомендаций (по оставшимся 9-ти нет информации). То же самое в процентах: в целом Нацплан выполнен лишь на 22,6%, а отдельно по трём разделам на 0%, т.е. не выполнен вовсе, по трём другим – выполнен на 40 или 52 %, т.е. наполовину, а по остальным восьми разделам данный рейтинг плавает в диапазоне между 6 и 40 процентами выполнения.

Общей оценки «ситуация улучшилась» не удалось вывести ни по одному из разделов Нацплана, и лишь в одном случае (раздел «Права ребёнка») была выведена близкая к ней оценка «заметно изменилась», а по 8-и разделам выведена оценка «изменений нет». И наконец, оценка «ситуация ухудшилась» выведена по 5-ти разделам (свобода слова, собраний, объединений, религии и право на участие в управлении государством путём честных выборов).  

При этом в разряд выполненных попали в основном рекомендации формально-процедурного характера, а в разряд невыполненных или выполненных на мизерный с мизерный процент – самые предметные и наиболее важные рекомендации по реформированию законодательства и изменению практики в сторону либерализации и демократизации. Какой после этого имидж у нашего государства – судите сами.

Ознакомиться с обзорами можно, перейдя по нижеуказанной ссылке:

www.bureau.kz/data.php?page=0&n_id=5659&l=ru
* * *

В КАЗАХСТАНЕ НАЗРЕЛА НЕОБХОДИМОСТЬ СОЗДАТЬ СПЕЦПОДРАЗДЕЛЕНИЯ ПО ОХРАНЕ ОБЩЕСТВЕННОГО ПОРЯДКА ВО ВРЕМЯ МИТИНГОВ И ЗАБАСТОВОК 
Информационная служба Zakon.kz
13 марта 2013 г.

В Казахстане назрела необходимость создать спецподразделения по охране общественного порядка во время митингов и забастовок. Об этом говорится в проекте государственной Программы дальнейшей модернизации правоохранительной системы РК опубликованной на сайте Генеральной прокуратуры РК.

В проекте программы уточняется, что важной составляющей общественной безопасности является эффективное поддержание порядка при проведении общественно значимых массовых мероприятий, политического и культурного характера, организации митингов и забастовок.

«Обращение к недавним митингам и забастовкам в Казахстане (Шанырак, Жанаозен) свидетельствует о неготовности сил правопорядка обеспечить безопасность граждан, в т.ч. сотрудников правоохранительных органов. Акцент в деятельности органов правопорядка по противодействию этим событиям ставился от предупреждения к их насильственному прекращению.

Назрел вопрос об образовании специальных подразделений в органах внутренних дел, единственной компетенцией которых должно явиться обеспечение правопорядка при проведении общественно значимых массовых мероприятий, политического и культурного характера, организации митингов и забастовок», - говорится в программе.

В развитых странах такие подразделения имеются, отмечается в проекте программы. К примеру, в большинстве американских городов имеются тактические подразделения, которые специально обучены и экипированы для предотвращения народных волнений и поддержания порядка в экстренных ситуациях.

Более того, в Англии такие спецподразделения обеспечивают порядок при проведении футбольных матчей в зарубежных странах.

ИСТОЧНИК:

Информационная служба ZAKON.KZ
www.zakon.kz/top_news/4546282-v-kazakhstane-nazrela-neobkhodimost.html
# # #
«Свобода слова, получения и распространения информации»

НА ТРИ МЕСЯЦА КАЗАХСТАН ОСТАНЕТСЯ БЕЗ «ПРАВДЫ»
Андрей ГРИШИН, журналист КМБПЧиСЗ
14 марта 2013 г.
13 марта Алматинский городской суд подтвердил трехмесячное приостановление выпуска газеты «Правда Казахстана».

Ранее, 21 февраля, выпуск одной из немногочисленных оппозиционных газет был приостановлен по решению Межрайонного административного суда Алматы по 342 статье Адмкодекса: «Производство, изготовление, тиражирование и (или) распространение продукции средства массовой информации, а также сообщений и материалов информационного агентства без переучета в случаях смены собственника либо его организационно-правовой формы, наименования, а также названия средства массовой информации, изменения языка издания либо вещания, территории распространения, основной тематической направленности, периодичности выпуска». Именно последний пункт - несоблюдение периодичности - вызвал озабоченность управления внутренней политики акимата Алматы.

В течение одного дня собственнику издания – Газизу Алдамжарову, первому секретарю ЦК также приостановленной Коммунистической партии Казахстана, вручили протокол и провели суд, где судья Мусакожаева вынесла свое решение: подвергнуть Г.Алдамжарова штрафу в размере 150 МРП и на три месяца приостановить выпуск крамольного издания.

То, что у редакции не было времени на то, чтобы собрать какие-то доказательства в свое оправдание или хотя бы найти адвоката – суд не смутило. И судья озвучила решение в своем рабочем кабинете, куда не смоги попасть все работники редакции и пришедшие поддержать журналисты других изданий.

У газеты на самом деле были финансовые трудности, из-за которых газета выходила реже, чем раз в неделю. Опять же, после того как деятельность Компартии была приостановлена в преддверие парламентских выборов, право на издание газеты перешло от политической организации к ТОО. Тем не менее, оштрафовали собственника, то есть коммунистов в лице Газиза Алдамжарова.

Правда, по закону о СМИ, чем и руководствуются издатели, говорится: при подачи заявления о постановке на учет периодического печатного издания в обязательном порядке должна быть указана предполагаемая периодичность выпуска (ст. 11 п. 1 пп. 3). Из этого следует, что в Свидетельстве о постановке на учет СМИ точная периодичность издания может быть не указана (как раз в свидетельстве о постановке на учет газеты «Правда Казахстана» периодичность издания не оговорена) – пытался донести свою позицию в городском суде коллектив газеты. 

- В течение трех лет никаких претензий к газете не было, хотя иногда периодичность и нарушалась. Но и досудебных предупреждений тоже не было!, - не выдержал во время пояснений на суде Газиз Алдамжаров.

Судья городского суда господин Пернияз внимательно выслушал аппелянтов и даже включил в материалы дела договор о передаче права собственности к ТОО, возглавляемое редактором газеты Шарипом Куракбаевым. Выслушал и мнение прокурора, традиционно пояснившего, что все доказательства вины отражены в протоколе. И отказался признать редактора правонарушителем. 
Вместо этого господин Пернияз сослался на то, что при передаче собственности не было поставлено в известность управление внутренней политики. Подобное заявление вновь вызвало возмущение партийного лидера:

- Нет ни одного нормативного акта, на основании которого я должен предупреждать управление внутренней политики, я просил у них такие документы, у них тоже нет. Почему ТОО должно предупреждать? И все это указано на последней странице издания!
За сим последовало ожидаемое решение судьи: в удовлетворении жалобы отказать.

Уже после заседания Газиз Алдамжаров высказал вполне логичную версию:

 - Деятельность партии и так уже была приостановлена дважды, а теперь они могут сказать, что мы снова нарушили закон и на этом основании вообще закрыть.

Что в условиях непредсказуемого развития «казахстанской демократии», возможно, и будет воплощено в жизнь. 
www.bureau.kz/data.php?page=0&n_id=5666&l=ru
* * *

«НАМЫСТАН» ПОДХВАТИТ ЭСТАФЕТУ «СТАНА»
Сергей АЗАРОВ, интернет-портал «Республика»
13 марта 2013 г.

Видеопортал Stan.kz объявил о прекращении своей деятельности как средства массовой информации. Журналистам не дают работают правоохранительные органы. Но, объявив о своем уходе с рынка, представители редакции обнадежили коллег и почитателей оппозиционной прессы заявлением, что команда возможно продолжит работу в рамках Агентства журналистских расследований «Намыстан». 

Директор ТОО «Стан-продакшн» Бауржан Мусиров и линейный продюсер видеопортала Данеш Байболатов решение о прекращении деятельности объяснили весьма просто: решением суда запрещено распространение продукции, сайт видеопортала заблокирован, арестовано оборудование компании, журналистам отказывают в доступе к информации. Другими словами, коллектив исчерпал свои возможности продолжать деятельность как СМИ.

Но если смотреть на проблему не де-факто, а де-юре, решение суда, по которому сайт видеопортала подлежит блокировке, касается другого СМИ — Stan.tv.

Юрист Сергей Уткин отметил, что Stan.kz ни в иске прокуратуры, ни в последующих судебных актах никоим образом не фигурировал, и это разные СМИ. Так что и блокировку можно признать незаконной. Но коли у нас «Республику» признали «единым СМИ», почему бы точно так же не поступить и со Stan'ом? Наверное, такова была логика исполнителей решения суда. Тем не менее, журналистам видеопортала работать не дают, и суть всех исков была направлена именно на это.

Плюс ко всему, блокированию работы очень «подсобил» обыск офиса видеопортала 19 декабря 2012 года, когда было изъято оборудование, поэтому даже продолжать работу, оспаривая решения судов, у Stan.kz нет возможности. Тем не менее, юрист говорит, что все судебные инстанции даже после закрытия компании будут пройдены.

Также руководство намерено добиваться и возврата имущества. И подсказанную им сотрудниками фонда «Амансаулык» мысль об обжаловании действий сотрудников КНБ в суде они намерены претворить в жизнь в самое ближайшее время.

Сергей Уткин еще раз напомнил, что изъятие техники носило абсолютно незаконный характер:

- Да, можно говорить, что у комитетчиков на момент обыска не было времени разбираться, что имеет отношение к делу, а что нет, ну ошиблись, с кем не бывает. Но в течение первых трех суток уже можно было определиться и вернуть технику. Однако счет идет уже на месяцы. Сколько можно смотреть на изъятые камеры и думать, каким образом они могут помочь в расследовании дела в отношении Муратбека Кетебаева?

Несмотря на то, что Stan.kz вынужден расторгнуть договоры со всеми своими сотрудниками, Бауржан Мусиров выразил надежду, что команда продолжит свою работу в рамках существующего СМИ — Агентства журналистских расследований «Намыстан». По крайней мере, всем журналистам сделано такое предложение, и решающее слово — за ними.

В ходе пресс-конференции поддержку своим коллегам выразили журналисты «единого СМИ» «Республика». Образно представив пул независимых СМИ в виде острова, а Stan.kz — отчалившего от него корабля, они пожелали ему скорейшего возвращения.

Кстати, что касается «Республики», ее коллектив 13 марта вновь обратился в суд первой инстанции с требованием, чтобы служители казахстанской Фемиды дали четкое разъяснение по десяти пунктам принятых ими решений, среди которых следующие: можно ли работать журналистам в прежнем составе? могут ли они создавать «иные СМИ»? что будет, если они создадут другую газету и продолжат работу? По предварительной информации, рассмотрение заявления последует после празднования Наурыза.

Напомним, что Бостандыкский районный суд города Алматы под председательством судьи Черныш вынес постановление прекратить распространение на территории Республики Казахстан продукции иностранного средства массовой информации — видео-интернет-портала www.stan.tv, а также иных средств периодического или непрерывного публичного распространения продукции «Стан-ТВ», включая интернет-ресурсы, используемых для такого распространения, 4 декабря 2012 года.

Последним аккордом к прощальной пресс-конференции можно считать вот этот ролик, появивший сегодня в социальных сетях — смотрите по ссылке: http://youtu.be/neS1ksC10gU.

ИСТОЧНИК:

Интернет-портал «Республика»
www.respublika-kaz.info/news/politics/29210/
# # #
«Право на свободу мирных собраний»

АКИМЫ ГРЯЗИ НЕ БОЯТСЯ
Алия АХМЕДИЕВА, представитель КМБПЧиСЗ по Алматинской области

14 марта 2013 г.

Грязь и свалки заставили жителей двух сел Ескельдинского района Алматинской области организовать мини-протестные акции. Причем, одни чиновники пообещали разобраться с мусором, другие – с участниками акций. 

В двух поселках Ескельдинского района Алматинской области жители с плакатами в руках вышли на акции протеста. Они обвиняют чиновников в бездействии и выражают им недоверие. Сельчане требуют убрать стихийные базары, несанкционированные мусорные свалки, отремонтировать дороги, а в населённых пунктах навести порядок. 

Пенсионерка из поселка Карабулак Зоя Юртаева протестует прямо со второго этажа многоквартирного дома. Плакат со словами: «Не доверяю акиму Карабулака Жанатаю Токбаеву» она  повесила на своем балконе. Бабушка говорит: ей уже пригрозили чиновники местного аикмата административным судом и штрафом, но 70-летняя женщина не намерена отступать.

- Аким Токбаев уже приходил, сказал, чтобы я сняла плакат. Но я сказала: не сниму, пока не наведут порядок в поселке. Пока рынок не уберут, кругом грязь, пройти невозможно. Дороги грязные ничего не делают, - поведала Зоя Юртаева.

А жители аула Абай не первый год задыхаются от мучительного зловония. Рядом с селом разрастается гигантский стихийный мусорный полигон. Причем, начинается он с православного кладбища и стремительно отвоевывает аппетитные пастбища у домашнего скота. Абаевцы неоднократно писали жалобы по инстанциям, но по их словам, на их просьбы никто не реагирует. Вот почему они были вынуждены выйти в небольшом количестве с самодельным плакатом в надежде хоть так привлечь внимание к своей проблеме.

- Я лично сам несколько раз останавливал с мусором трактора и машины, номера записывал. Относил сюда, у нас есть секретарь поссовета, к ней лично заносил, говорил: примите меры. Наш скот травится, мы травимся, - уверяет житель Абая Шарип Мусин. 

Жительница аула Абай Ирма Ясинская огорчена тем, что местное православное кладбище за последние годы превратилось в отхожее место. Со слов женщины, она иногда нанимает людей и очищает тропинку к кладбищу.

- У меня здесь похоронен сын. Я его часто навещаю. Мне горько, что кладбище превращают в мусорную свалку и никто никаких мер не принимает, - говорит Ирма Ясинская. 

Между тем «главный герой» - сельский аким Жанатай Токбаев хоть и не держит обиды на земляков, но в интервью нашему репортеру пожаловался на сельчан. 

 - Знаете, от таких протестов и жалоб руки опускаются. Почему люди не видят все то хорошее, что мы делаем. У нас же все регламентируется бюджетом, а я его не утверждаю. Просто люди не понимают мою работу, не знают предела моих возможностей, - говорит аким Карабулакского поселкового округа Жанатай Токбаев.

В акимате Ескельдинского района чиновники настроены более решительно. Руководитель аппарата Даулет Идрисов заявил: сельчане не имели права без юридической регистрации и без разрешения уполномоченных органов объединяться и собираться на улице и тем более с плакатами в руках. 

Говорит, они будут разбираться в ситуации, а зачинщиков акций протеста привлекать к административной ответственности.

www.bureau.kz/data.php?page=0&n_id=5668&l=ru
* * *
«Право на гласное и с соблюдением всех требований справедливости

рассмотрение дела независимым и беспристрастным судом»

В УРАЛЬСКЕ СУД ПРИСЯЖНЫХ ВО ВТОРОЙ РАЗ ОПРАВДАЛ ОБВИНЯЕМОГО В УБИЙСТВЕ

Талгат УМАРОВ, газета «Уральская неделя»
14 марта 2013 г.

Сегодня, 14 марта в специализированном уголовном суде, суд присяжных вынес оправдательный приговор Бектемису Айтбаеву, которого обвиняли в убийстве своего друга, которое произошло 19 октября 2011 года.

По версии следствия в тот день, при распитии спиртного на квартире Александра Выдрина между парнями произошла ссора, в ходе которой Айтбаев нанес Выдрину удар в шею канцелярским ножом, отчего Александр скончался на месте. Полицейские возбудили уголовное дело по статье 96 УК РК «Убийство».

Во время следствия выяснилось, что в тот вечер в квартире, где ночевали Айтбаев и Выдрин, было еще пятеро человек. Их показания, что, когда они расходились, с Выдриным в квартире остался только Айтбаев, и легли в основу обвинения.

Спустя семь месяцев со дня ареста, 21 мая 2012 года судья специализированного уголовного суда Акгуль Карасаева вынесла Айтбаеву оправдательный приговор, основанный на вердикте десяти присяжных: «Не виновен в убийстве», тогда как прокурор попросил для подсудимого 10 лет лишения свободы.

Несмотря на это, областная прокуратура опротестовала приговор из-за того, что среди присяжных оказалось три неблагонадежных человека, один из которых ранее привлекался к административной ответственности, второй состоит на учете в наркологическом диспансере, третий — бывший полицейский, который ранее проходил по уголовному делу в качестве потерпевшего.

В сентября 2012 года судебные слушания возобновились, но даже спустя семь месяцев, суд присяжных во второй раз вынес обвиняемому Айтбаеву оправдательный приговор.

- Меру пресечения – подписку о невыезде отменить, вещественные доказательства уничтожить, — зачитал судья Раймбеков.

После вынесения оправдательного приговора, журналисты «УН» обратились за комментарием к государственному обвинителю Тамаре Сарсеновой.

- Ничего я вам не скажу. Я была о вас высокого мнения, а теперь вы для меня ниже плинтуса, — ответила на вопрос журналиста прокурор Сарсенова.

Сам Бектемис Айтбаев после вынесения приговора рассказал, что не верил, что присяжные оправдают его во второй раз.

Стоит отметить, что судья Раимбеков, после оглашения приговора, обратился к Айтбаеву и сказал, что он имеет право подать в суд на правоохранительные органы, которые вели следствие.

ИСТОЧНИК:

Газета «Уральская неделя»
www.uralskweek.kz/2013/03/14/v-uralske-sud-prisyazhnyx-vo-vtoroj-raz-opravdal-obvinyaemog
* * *

ОСУЖДЕННЫЕ СОТРУДНИКИ КОЛОНИИ ОСТАНУТСЯ СИДЕТЬ ЗА СЕБЯ И, ВОЗМОЖНО, ЗА СВОИХ КОЛЛЕГ
Анастасия МИЛЛЕР, директор Костанайского областного филиала КМБПЧиСЗ (по материалам Ю.Ванюшкиной) 
15 марта 2013 г.

7 марта в Костанайском областном суде под председательством судьи Мырзаке Г.Ж. состоялось рассмотрение кассационной жалобы экс-сотрудников печально известной Кушмурунской колонии РГУ «УК161/4» Департамента УИС по Костанайской области.

Напомним, 6 октября 2010 года в реанимационном отделении Аулиекольской районной больницы от полученных в Кушмурунской колонии телесных повреждений скончался заключенный Канат Мухамбеткалиев. Согласно заключению судебно-медицинской экспертизы, смерть наступила от острой почечной и полиорганной недостаточности, вызванных миоглобинурийным нефрозом (поражением канальцев почек) мышечной ткани ягодичной, поясничной пахово-мошоночной областей, бедер и передней брюшной стенки, которая развилась в результате массивных кровоизлияний, сливающихся между собой в этих областях в мягкие ткани.

30 июня 2011 года Аулиекольский районный суд признал виновными в превышении должностных полномочий и нанесении тяжких телесных повреждений, повлекших по неосторожности смерть человека, служащих колонии: дежурного помощника начальника колонии Абишева (наказание 5 лет лишения свободы); специалиста наряда контролерской службы Байтишкина и старшего оперуполномоченного режимного отдела Федоровича суд приговорил к 7 годам лишения свободы; также срок получила заместитель начальника по лечебно-профилактической работе Галяутдинова, которая была признана виновной в халатности и приговорена к 1 году 6 месяцам лишения свободы условно (см.  

«В Кушмурунском деле поставлена точка»). 

Несколько позже суд удовлетворил гражданский иск матери Каната Мухамбеткалиева, присудив взыскать в Департамента УИС по Костанайской области «в возмещение материального ущерба в размере 349 486 тенге и в возмещение морального вреда 2 000 000 тенге».
Адвокаты же осужденных наставали на том, что другие виновные в смерти заключенного остаются на свободе и продолжают работать в УК 161/4. Но не только осужденные и их защитники настаивали на привлечении иных лиц к уголовной ответственности, родители Каната абсолютно уверены, что действительные виновники в смерти их сына остались безнаказанными. 

Процесс по рассмотрению кассационной жалобы осужденных длился без малого час. Защитник осужденного Федоровича просил отменить приговор за отсутствием состава преступления. Так как, по его мнению, виновность лица в совершении преступления доказана лишь в тех случаях, когда суд выносит приговор «руководствуясь презумпцией невиновности, исследовав все доказательства, непосредственно толкуя неустранимые сомнения в пользу подсудимого». Многие же вопросы в ходе предварительного следствия и главного судебного разбирательства не были исследованы, а доказательства, на которые опирался суд при вынесении обвинительного приговора, вызывали сомнения.

Защита Байтишкина настаивала, что у осужденного не было мотива преступления и просила направить дело на дополнительное расследование для привлечения к ответственности других лиц. 

Государственный обвинитель, напротив, не узрел оснований для отмены приговора и попросил оставить кассационную жалобу без удовлетворения. 

С чем суд и согласился, оставив приговор без изменения, кассационную жалобу без удовлетворения.

www.bureau.kz/data.php?page=&n_id=5671&l=ru
* * *

«Справедливое следствие»

ВОТ, НОВЫЙ ПОВОРОТ
Анастасия МИЛЛЕР, директор Костанайского областного филиала КМБПЧиСЗ
13 марта 2013 г.

11 марта в Житикаринском районном суде продолжилось рассмотрение дела, в котором потерпевшими выступают полицейские Кущербаев Р. и Халелов Н, а на скамье подсудимых, по обвинению в применение насилия, опасного для жизни/здоровья полицейских (ч. 2 ст. 321 УК РК) находятся пятеро молодых людей: Ройт Е., Алехин И., Мельхер В., Блажко С. и Хайбулин В. Трое из них получили огнестрельные ранения от полицейского Кущербаева Р. Подсудимые утверждали, что полицейский был неадекватным, а они не совершили ничего противозаконного.

Ранее, мы уже неоднократно рассказывали об этой истории «Подсудимые и свидетели заявляют о пытках», «Стрельба на поражение: необходимость или …?» и «Житикаринцам, раненным из табельного оружия полицейского, грозит от 5 до 10 лет лишения свободы»). А 11 марта произошел новый поворот в этом деле, которого никто не ожидал.

Напомним, что на предыдущем судебном заседание суд попросил прокурора предоставить недостающие в деле видеозаписи допроса Ройт Е., который утверждал, что подвергался давлению со стороны полицейских, и на видеозаписи допроса хорошо видно в каком состоянии он находился. Но прокурор, несмотря на достаточно продолжительный срок, предоставленный судьей, не смог найти в ГОВД г. Житикары эту, видимо, совсем неуместную для следствия видеозапись. Тогда судья объявил, что судебное следствие закрыто и суд переходит к судебным прениям. 

Прения начались с заявления прокурора Умурзакова Р., где он сообщил, что считает необходимым переквалифицировать действия подсудимых на ч. 1. ст. 321 УК РК, т. к. не было установлено нанесли ли их действия полицейским опасный для жизни и здоровья вред. Судья остановил прокурора и напомнил, что подобные заявления должны делаться до стадии прений, в связи с этим прокурор заявил ходатайство о возобновлении судебного следствия. Позже суд еще трижды вернется из прений в судебное следствие... 
Судья уточнил, что согласно новой квалификации, преступление относится к категории средней тяжести, в связи с этим у сторон появилась возможность примирения, но учитывая, что подсудимые свою вину отрицают, судья считает примирение невозможным. 
В прениях прокурор запросил для подсудимого Мельхер В. 4 года ограничения свободы, Хайбулину и Ройт по 2 ограничения свободы, Ройт — 3 года ограничения свободы, а Блажко, который ранее судим, прокурор считал целесообразным назначить 3 года лишения свободы с отбытием наказания в колонии общего режима.

После выступления прокурора был объявлен обеденный перерыв, который стал знаковым в этом деле.

В обед, как утверждает адвокат одного из подсудимых, им позвонило руководство ГОВД, и сказало, (!) что они готовы на примирение и предлагают подсудимым закончить дело миром. 

И вот после обеда действительно потерпевшие - полицейский Кущербаев Р. и его экс-напарник Халелов Н. - заявили ходатайство об освобождении от уголовной ответственности подсудимых Мельхер В., Ройт Е., Блажко С., Алехина И, Хайбулина В. в связи с примирением сторон.

Суд вынужден был снова вернуться к судебному следствию, в котором подсудимые дали уточнения к своим показаниям: полностью признали свою вину по ч. 1 ст. 321 УК РК (Применение насилия, неопасного для жизни или здоровья, либо угроза применения насилия в отношении представителя власти ) и попросили у потерпевших прощения.

Полицейский Кущербаев Р. сказал, что простил своих «обидчиков», а причиненный ему вред полностью заглажен; он также добавил, что подсудимые пообещали ему «в газету дать статью, как сказали сейчас, так там и напишут» (интересно, конечно, в какой рубрике могло бы быть размещено такое объявление?), а пока судья Найманов М. удалился в совещательную комнату для принятия окончательного решения по делу. Оглашение состоится 14 марта в 14-00 часов.

www.bureau.kz/data.php?page=0&n_id=5667&l=ru
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«Полицейский беспредел»

УРОК С ПРИСТРАСТИЕМ
Ольга ВОРОНЬКО, газета «Время»
13 марта 2013 г.

29 болезненных кровоподтеков по всему телу обнаружили эксперты на теле Жанаргул Ареден, учительницы казахского языка с 18-летним стажем средней школы села Парамоновка. После общения с полицейскими в стенах родной школы она проходит обследование в медучреждениях областного центра на предмет внутренних повреждений.

По словам учительницы, которая к тому же занимает должность завуча по воспитательной работе, участковый Жанат Рахметов и еще два сотрудника Аксуского РОВД таскали ее за волосы, били, пинали на глазах у коллег и учеников. А когда она попыталась их сфотографировать, разбили фотоаппарат.

Как уверяет женщина, участковый так действовал по просьбе директора школы, который недоволен тем, что она вынесла сор из избы, написав в правоохранительные органы заявление о фактах коррупции в школе и, в частности, о поддельных аттестатах.

Руководитель пресс-службы областного ДВД Баян Магзумова в ответ заявила, что полицейские держали женщину за руки, а она сама себя «била в разные части тела», когда ее пытались принудительно отвезти в суд за совершение административного проступка. Поэтому УСБ в возбуждении уголовного дела отказало.

При этом сказать точно, какое количество полицейских прибыло для принудительной доставки хрупкой женщины в административный суд, в пресс-службе ДВД затруднились. Сначала уверяли, что их было трое. Потом стали наводить справки и уточнили, что шестеро - мол, еще трое были вызваны на подмогу, потому что в Парамоновке живут оралманы, и участковый побоялся, что они вмешаются в конфликт. Но даже эта цифра оказалась заниженной.

- Жанаргул имеет прекрасный послужной список и отзывы по работе, - рассказывает начальник Аксуского горотдела образования Кайрат Смагулов, которому пришлось принять непосредственное участие в конфликте. - Она выиграла суд, когда ее пытались незаконно уволить из школы. Директору и коллективу школы я объяснял: то, что она в суде защищает свои права, - это цивилизованный подход. Но Жанаргул все равно жаловалась, что на нее идет давление. А на днях звонит и плачет: «Мне руки крутят полицейские, вмешайтесь, пожалуйста». Звоню в РОВД, выясняю, что происходит. Там мне объясняют, что Жанаргул, мол, оскорбила кого-то из коллег и ее нужно доставить в административный суд, чтобы она заплатила штраф. Пришлось самому ехать в Парамоновку. Подъезжаю к школе и глазам не верю - стоят 12 полицейских на трех машинах, и все явились только для того, чтобы доставить одну худенькую женщину в административный суд! Жанаргул подняла рукав кофты, рука вся в синяках, фотоаппарат разбит. Посадил ее в свою машину и сам отвез в суд. Думаю, если бы не мое вмешательство, полицейские ее бы дальше обижали.
ИСТОЧНИК:

Газета «Время»
www.time.kz/articles/risk/2013/03/14/urok-s-pristrastiem
* * *

«Права заключённых и подследственных»

СУД ПОВЕРИЛ ЕЩЕ РАЗ
Татьяна БАШКАТОВА, газета «Костанайские новости»
12 марта 2013 г.

После отбытия определенного срока в колонии хорошо зарекомендовавшему себя осужденному (это предусматривает закон) меняют меру наказания.

На свободе в результате условно досрочного освобождения оказываются сотни людей. В этом случае они попадают под надзор полиции. Один неверный шаг, нарушение установленных правил, и человек может вернуться в колонию.

Именно такая участь грозила осужденному в 2009 году за грабеж Елдару Баймуратову. Он без разрешения покинул областной центр и уехал в поселок Новопокровка. Это стало основанием для Управления внутренних дел Костаная направить в суд №2 Костаная представление об отмене его условно-досрочного освобождения. Суд выслушал объяснения Баймуратова. По словам мужчины, он ездил за пределы города, чтобы сняться с регистрации. Кроме того, сейчас он трудоустраивается и даже собирается завести семью. Суд счел, что Баймуратову можно поверить, и оставил его на свободе. Предупредив при этом, что еще одно подобное нарушение режима, и он будет отбывать остаток срока в колонии.

Суд вынес и еще одно постановление – частное. Касается оно участкового инспектора полиции Северного отдела УВД Костаная Асхата Кукамбекова. По мнению суда, полицейский заслуживает поощрения за высокопрофессиональный подход по осуществлению контроля за условно-досрочно освобожденным Баймуратовым. Он не только систематически неформально проводил проверки по месту жительства подопечного, проводил с ним беседы. При этом очень грамотно оформлял все процессуальные документы. Именно такая работа позволяет предупреждать и пресекать возможные преступления.

Остается добавить, что рецидивная преступность в области в прошлом году выросла. Конечно, это зависит не только от бдительности полиции, но и ряда других причин. Например, невозможности отбывшему срок человеку устроиться на работу, иметь хотя бы временное жилье.

ИСТОЧНИК:
Газета «Костанайские новости»
www.kstnews.kz/news/society/law/sud_poveril_ewe_raz/#.UUFA2NY7hBM
* * *

КЛЮЧЕВОЙ СВИДЕТЕЛЬ ПО ДЕЛУ О ПЫТКАХ ЕДЕТ ПО ЭТАПУ
Казис ТОГУЗБАЕВ, радио «Азаттык»
14 марта 2013 г.

Официально подтверждено, что заключенный Куаныш Каниев, в настоящее время содержащийся в следственном изоляторе (СИЗО) города Астана, 7 марта нанес себе резаные раны в знак протеста против его этапирования в другую тюрьму, где его «могут убить». В СИЗО Астаны он доставлен после суда по делу о полицейских, действия которых привели к гибели заключенного Шамиля Ярославлева. Сторонники Куаныша Каниева считают, что его хотят перевести в другую тюрьму, чтобы отомстить за ключевые показания против сотрудников тюрьмы, признанных виновными в «превышении полномочий». Куаныш Каниев отбывал наказание в тюрьме АК-159/7 в поселке Долинка Карагандинской области, теперь его везут по этапу в тюрьму в город Атбасар Акмолинской области.

«В этой тюрьме практикуется жестокое обращение с заключенными, включая пытки. Каниева Куаныша, как выяснилось, пытались этапировать в ИК-20. От безвыходности и бездействия должностных лиц ему ничего не оставалось делать, как вспороть себе живот», — сообщает в электронном письме Азаттыку Руслан Оздоев, ставший гражданским активистом брат погибшего от побоев заключенного Шамиля Ярославлева.

Исполняющий обязанности начальника СИЗО Астаны подполковник Айбек Айтбаев подтвердил информацию Руслана Оздоева, однако уточнил, что Куаныш Каниев нанес себе лишь «поверхностные порезы», которые не представляют опасности для жизни.

— Я знаю его. Он не хотел убыть в Атбасар. Я отдельно разговаривал с ним. Он хочет уйти в сторону Павлодара. Я ему говорю: «Ты заявление пиши». Сегодня мы его заявление отправили. На руки ему дали исходящий номер. Заявление с просьбой о переводе в Павлодар. В Павлодар я не имею права отправлять — это транзитный пункт здесь: просто приходят и уходят. Здесь я ничего не решаю, — говорит Айбек Айтбаев.

Руслан Оздоев говорит, что на рассмотрение заявления Куаныша Каниева с просьбой о его переводе в тюрьму в городе Павлодар может уйти около месяца.

— За это время они его успеют этапировать в Атбасар, где — как ранее ему угрожали — займутся его «воспитанием». Они хотят его этапировать в Атбасар до того, как состоится апелляционный суд по обжалованию приговора в отношении шести сотрудников тюрьмы Долинки, чтобы успеть на него надавить и заставить его написать заявление о том, что он на суде оговорил их, — говорит Оздоев.

Оздоев поясняет при этом, что он, как потерпевший в деле о смерти брата, обжаловал приговор как слишком мягкий, поскольку фигуранты уголовного дела были обвинены лишь в превышении должностных полномочий, а не в убийстве. Речь идет о смерти от побоев со стороны полицейских в ноябре 2011 года заключенного Шамиля Ярославлева. По этому делу к длительным тюремным срокам приговорены шестеро сотрудников тюрьмы.

Руслан Оздоев и жена заключенного Куаныша Каниева, Алия, назвали перевод Каниева в «печально известную» тюрьму в Атбасар «местью» со стороны тюремной администрации. Тогда представитель КУИС отверг эти их утверждения. 

Этапировать основного свидетеля до того, как состоится апелляционный суд, — незаконно, утверждает Руслан Оздоев.

— Я, как потерпевший, могу — и собираюсь — заявить о том, чтобы вызвали на допрос Куаныша Каниева как основного свидетеля. Поэтому его этапирование до суда будет незаконным. А его уже фактически начали этапировать. Он сидел в тюрьме Долинки, где оказался свидетелем того, как забивали насмерть моего брата Шамиля Ярославлева. Во время суда Каниев находился в СИЗО Караганды. Теперь его начали этапировать в Атбасар, и он оказался транзитом в СИЗО Астаны, где поступающих туда заключенных собирают по разным направлениям и затем отправляют куда надо, — говорит Оздоев.

Он утверждает, что в самой генеральной прокуратуре Казахстана вопрос о том, куда этапировать Куаныша Каниева, решает сотрудник по имени Берик Жакаев. Дозвониться до Берика Жакаева репортеру Азаттыка не удалось. 

— Я направил жалобу в Есильский районный суд города Астаны на незаконные действия генеральной прокуратуры в лице Берика Жакаева. По закону, он должен обеспечить безопасность свидетеля и направить его в ту тюрьму, которую свидетель считает для себя наиболее безопасной, — говорит Руслан Оздоев.

Есильский районный суд Астаны, по его словам, рассмотрел эту его жалобу и дал ответ не по существу заявления. 

«При изучении данной жалобы установлено, что жалоба гр. Оздоева Р.И., поданная в Генеральную прокуратуру РК, для рассмотрения по существу была направлена в Комитет уголовно-исполнительной системы Министерства внутренних дел РК. В свою очередь Комитет yголовно-исполнительной системы 30. 01. 2013 года, рассмотрев по существу заявление, дал ответ гр. Оздоеву Р.И.», — говорится в судебном постановлении, которое судья Есильского района Астаны Аман Акылбай вынес 13 марта.

В данном судебном постановлении также говорится, что «обжалованное заявителем письмо Генеральной прокуратуры РК не является предметом рассмотрения судом» и что в связи с этим жалоба Оздоева рассмотрению в суде не подлежит.

В четверг, 14 марта, гражданский активист Руслан Оздоев сообщил, что теперь он торопится успеть обжаловать в Астанинском городском суде полученное им постановление Есильского районного суда Астаны об отказе в рассмотрении его жалобы на действия генеральной прокуратуры относительно свидетеля Куаныша Каниева.

— Никакого письма от КУИС я не получал, — добавил Руслан Оздоев.

Пресс-секретарь комитета уголовно-исполнительной системы МВД Казахстана

Галымжан Хасенов, руководитель пресс-службы комитета уголовно-исполнительной системы ​​полковник Галымжан Хасенов говорит, что заключенный Куаныш Каниев не может вернуться в тюрьму Долинки Карагандинской области.

— Существует общепринятая практика, что свидетель, который проходит по тому или иному преступлению, всегда изолируется и направляется в другое место. В этой связи и в целях его безопасности осужденный будет отбывать срок его наказания за пределами Карагандинской области. В настоящее время вопрос о его этапировании не решен — ни по времени, ни по месту. Вопрос прорабатывается, — говорит Галымжан Хасенов.

Куаныш Каниев известен общественности также своим видеообращением из тюрьмы Долинки с мольбами помочь заключенным, с просьбами остановить пытки и жесткое обращение. Это его видеообращение, снятое на мобильный телефон, было размещено в конце 2011 года на сайте YouTube. Он отбыл две трети своего тюремного срока, в условно-досрочном освобождении ему было отказано.

Ранее Оздоев говорил, что погибший в результате побоев его брат Ярославлев стал жертвой мести со стороны тюремной администрации из-за того, что в свое время осмелился выступить в суде свидетелем пыток в отношении другого заключенного. Теперь Куаныш Каниев может стать жертвой мести со стороны тюремной системы из-за того, что на суде по делу об убийстве Шамиля Ярославлева не побоялся дать правдивые показания, утверждает Руслан Оздоев.

С целью привлечь внимание широкой общественности к этому вопросу Руслан Оздоев проводил на прошлой неделе акцию протеста в Астане.

ИСТОЧНИК:

Радио «Азаттык»
http://rus.azattyq.org/content/kuanysh-kaniev-ruslan-ozdoev-galymzhan-khasenov-kuis/24928763.html
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