[image: image1.png]KAZAKHSTAN INTERNATIONAL KASAXCTAHCKOE MEXAYHAPO AHOE
'BUREAU FOR HUMAN RIGHTS BIOPO TIO IIPABAM GENOBEKA
AND RULE OF LAW W COBAIOEHMIO 3AKOHROCTH

MONITORING Lﬂ' MOHUTOPUHI

Human Rights =5 Cumyanyun
. Situation A € npasami Yeaoeexa
in Kazakhstan ““""’“" ¢ Kazaxcmane




Содержание:

«Прогресс?»

* Европейский парламент вынес резолюцию по Казахстану
Стр.2
* Представителя евродепутата Пола Мерфи не пустили к рабочим
Стр.3
«Законодательство»

* Новое определение «терроризма» встревожило вольнодумцев 

Стр.4
«Политический процесс»

* Приостановлена деятельности партии «Алга»
Стр.7
* Приговор Козлову – приговор его партии и оппозиционной прессе? (соб.инф.)
Стр.8
«Жанаозенский процесс: дело Владимира Козлова»

* «Дело Козлова»: политика повезли в Актобе
Стр.12
* Владимир Козлов нашелся, но ждет этапа
Стр.14
* И снова о невиновности Владимира Козлова (соб.инф.)
Стр.16
«Дело Владислава Челаха»

* Суд над Владиславом Челахом: нервы на пределе (соб.инф.)
Стр.17
* Представители потерпевших отказываются от участия в суде над Челахом
Стр.18
«Дело Вадима Курамшина»

* Все идет по накатанной: Курамшина вновь обвиняют в том, в чем его оправдали 

Стр.19
«Свобода слова, получения и распространения информации»

* Пока все не стало окончательно плохо
Стр.23
* Давление на СМИ в Казахстане: международные организации грустят (соб.инф.)
Стр.25
* Суд по закрытию газет отложен на девять дней (соб.инф.)
Стр.28
«Свобода совести:

право исповедовать любую религию или не исповедовать никакой»

* Католическую церковь освободили от перерегистрации
Стр.30
«Право на свободу мирных собраний»

* Художники в Астане показали перформанс
Стр.32
«Право на гласное и с соблюдением всех требований справедливости

рассмотрение дела независимым и беспристрастным судом»

* О сколько нам открытий чудных… (соб.инф.)
Стр.33
«Справедливое следствие
* Джихад отменяется 

Стр.34
«Полицейский беспредел»

* Прикинулся шлангом
Стр.35
* В Петропавловске огласили приговор полицейским, по вине которых 20-летний парень остался инвалидом
Стр.36
NOTA BENE
* В Казахстане в очередной раз решили создать красивую иллюзию (соб.инф.)
Стр.38
* Пресс-служба ДВД прокомментировала иск пятерых экс-полицейских
Стр.39
ПОЛНЫЙ АБЗАЦ!

* Осмелившуюся сообщить о грязном воздухе назвали «врагом народа»
Стр.40
* Мы, нижеподписавшиеся...
Стр.41
# # #
«Прогресс?»

ЕВРОПЕЙСКИЙ ПАРЛАМЕНТ ВЫНЕС РЕЗОЛЮЦИЮ ПО КАЗАХСТАНУ
Европейский Парламент

22 ноября 2012 г.

Мы его теряем. Примерно так можно расценить отношение депутатов Европарламента к Казахстану, выраженное ими в жестких пунктах резолюции от 22 ноября 2012 г. В отличие от прошлых документов теперь тема прав человека вышла на первое место, и особенно много говорится о событиях в Жанаозене и последовавших репрессиях.

Текст резолюции на русском языке можно прочитать ЗДЕСЬ: www.bureau.kz/data.php?page=1&n_id=5282&l=ru
* * *

ПРЕДСТАВИТЕЛЯ ЕВРОДЕПУТАТА ПОЛА МЕРФИ НЕ ПУСТИЛИ К РАБОЧИМ

Марина ВЕЙЦЕЛЬ, интернет-портал «Республика»
27 ноября 2012 г.

Приехавшему для встречи с рабочими предприятий ТОО «Казахмыс» члену Социалистической партии, президенту профсоюза госслужащих Северной Ирландии Патрику Малхолланду не удалось добиться цели своего визита. Как уверяют представители рабочих коллективов, руководство предприятий ТОО «Казахмыс» отказало им в просьбе организовать встречу, ссылаясь на то, что гость из Европы представляет якобы «голубого» Пола Мерфи.

Гость из Европы прибыл, по словам главного редактора жезказганской «Молодежной газеты» Берика Жагипарова, с тем, чтобы самому увидеть ситуацию на предприятиях ТОО «Казахмыс», о которой депутату Европарламента Полу Мерфи рассказывали казахстанские общественники.

- Пол Мерфи был бы рад сам приехать, да власти Казахстана не дают ему разрешения на въезд в нашу демократическую страну, — сообщил Берик Жагипаров. — Вот и приходится присылать представителей.

Как рассказал Берик Жагипаров, представитель депутата Европарламента собирался сегодня провести встречу с рабочими коллективами официально, с разрешения администрации промышленного гиганта. Но сделать это оказалось не так-то просто.

- Представители «Казахмыса» вычитали в Интернете, что Пол Мерфи представляет интересы секс-меньшинств, и развернули на основе этой информации пропаганду против встречи с его посланником, — сказал г-н Жагипаров.

Эту информацию подтвердила и лидер профсоюзного комитета жезказганских обогатительных фабрик №№1и 2 ПО «Жезказганцветмет» Сауле Сейдахметова.

- Да, я слышала от руководителей профсоюзных организаций, что руководство предприятия, отказывая предоставить условия для встречи рабочих коллективов с Патриком Малхолландом, ссылалось на нетрадиционную сексуальную ориентацию Пола Мерфи, которого он здесь представляет, — поделилась с нами она. — Мол, у нас здесь менталитет восточный, и негоже рабочим встречаться с представителем «голубого» Мерфи. Говорили, что Пол Мерфи выступает за проведение гей-парадов и сам он — тоже гей, а это — мерзость, и не надо разговаривать с посланником гея.

Как сказала Сауле Сейдахметова, руководство также намекнуло, что, помимо этого, иностранный гость может преследовать «шпионские» интересы.

По словам Берика Жагипарова, Патрик Малхолланд в данный момент встречается с рабочими неофициально. Перевести же ему причину отказа администрации в официальной встрече с коллективами никто из представителей принимающей стороны не решился. Из чувства такта...
ИСТОЧНИК:

Интернет-портал «Республика»
www.respublika-kaz.info/news/society/27049/
# # #
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НОВОЕ ОПРЕДЕЛЕНИЕ «ТЕРРОРИЗМА» ВСТРЕВОЖИЛО ВОЛЬНОДУМЦЕВ 

Казис ТОГУЗБАЕВ, радио «Азаттык»
26 ноября 2012 г.

Нижняя палата парламента Казахстана 21 ноября одобрила во втором, окончательном чтении проект закона «О внесении изменений и дополнений в некоторые законодательные акты по вопросам противодействия терроризму». 

Заместитель председателя КНБ, руководитель антитеррористического центра КНБ генерал Кабдулкарим Абдиказымов, представляя в мажилисе законопроект, заявил, что в нем предусматривается пересмотр ключевого понятия «терроризм». В законопроекте дается принципиально новое определение терроризму как идеологии насилия и практики воздействия на принятие решений государственными органами или международными организациями путем совершения либо угрозы совершения насильственных и (или) иных преступных действий, связанных с устрашением населения и направленных на причинение ущерба личности, обществу и государству.

ПРОТИВ НЕУГОДНЫХ ПОЛИТИКОВ И АКТИВИСТОВ?

Правозащитник и журналист Сергей Дуванов говорит, что «с точки зрения понимания природы терроризма нет ничего принципиально нового» в определении терроризма, предложенном КНБ.

— Терроризм в классическом понимании — это систематическое использование насилия и угроз, для того чтобы подвинуть правительство или общество к принятию определенных политических требований, — говорит Сергей Дуванов.

Однако, как говорит правозащитник, «дьявол кроется в деталях».

— В данном определении терроризма (а это не просто определение, это норма закона, которым будут руководствоваться правоохранительные органы) появляется совершенно дикая норма, развязывающая руки для широкомасштабных репрессий против политических оппонентов режима, против профсоюзов, против гражданского общества и отдельных лиц, решившихся на публичный протест. Теперь, согласно новому закону, терроризмом будут считаться не только насильственные действия, но и любые иные действия граждан, которые будут объявлены этой властью преступными, — говорит Сергей Дуванов. 

По его словам, любой несанкционированный митинг, любой призыв к неразрешенной забастовке, призывы оппозиции бойкотировать выборы могут подпасть под террористическую деятельность.

— Всё! С этого момента любая гражданская инициатива, не получившая одобрения со стороны властей, может рассматриваться как проявление террора. Перегородили возмущенные дольщики проезжую часть улицы — террористы; забастовали шахтеры или нефтяники — террористы; вышли пенсионеры «Поколения» на несанкционированный митинг протеста — террористы, — говорит Сергей Дуванов.

По мнению Дуванова, будь эта норма принята чуть раньше, не потребовалось бы высасывать из пальца «разжигание социальной розни», по обвинению в котором был осужден лидер оппозиционной партии «Алга» Владимир Козлов.

— Деятельность Козлова и «Алги» железно попадает под определение понятия «терроризм», которое предлагает КНБ, — говорит Сергей Дуванов. 

По его словам, новое определение понятия «терроризм» развязывает руки властям применять его избирательно, в том числе к политической оппозиции, разделяя на угодных и неугодных.

ИДЕОЛОГИЯ И ТЕРМИН «ТЕРРОРИЗМ»

Правозащитник Евгений Жовтис говорит, что в мире нет единого определения понятия «терроризм», однако есть попытка разработать всеобъемлющую конвенцию о международном терроризме. 

Что же касается «принципиально нового определения» терроризма, предлагаемого КНБ, то, как говорит Евгений Жовтис, в этом определении его настораживает уклон в сторону идеологии. По его словам, терроризм — это, прежде всего практика.

— В законе, на основании которого затем будут внесены поправки во многие другие нормативные документы, в том числе в уголовном праве, должны использоваться строгие юридические понятия, которые должны толковаться однозначно. К сожалению, в существующем уголовном праве нередки случаи применения не строгих юридических понятий, а политологических. В результате, например, статьи о разжигании социальной розни и о призывах к насильственному свержению конституционного строя оказались настолько размытыми и неясными, что под их определение можно подвести кого угодно, особенно если он не угоден властям, — говорит Евгений Жовтис.

По его словам, ярким примером сказанного им является дело лидера оппозиционной партии «Алга» Владимира Козлова.

— Козлову вынесли приговор по обвинению в том, что он политизировал трудовой конфликт. В его действиях не было криминала, но зато политика обвинили в том, что он занимался по существу политикой. И это стало возможным по той причине, что в статьях о разжигании розни и призывах к свержению используются политологические термины, — говорит правозащитник. 

По его словам, в определении понятия «терроризм», которое предлагает КНБ, 

В результате обвинение в терроризме можно предъявить не только любому неугодному политику, но даже и любому неугодному инакомыслящему, диссиденту.

сделан упор еще и на идеологический аспект.

— При использовании идеологических терминов содержание понятия «терроризм» получится вовсе размытым, а объем этого понятия практически станет неограниченным. В результате обвинение в терроризме можно предъявить не только любому неугодному политику, но даже и любому неугодному инакомыслящему, диссиденту, — говорит Евгений Жовтис.

К чему на практике может привести смешение политологических и юридических терминов в законодательстве, в том числе в уголовном, поясняет юрист Даулет Жумабеков:

— В ходе судебного процесса над Владимиром Козловым мы могли видеть, что так называемые эксперты, которые исполняли заказ следствия, подтягивали свои выводы именно под политизированные статьи уголовного кодекса. При этом они нередко выходили за рамки своих полномочий и делали еще и уголовно-правовые выводы, что им запрещено. Однако суд посчитал подобные экспертные выводы в качестве доказательных. Уверен, что при такой судебной практике и экспертизе новое определение понятия «терроризм» полностью развяжет руки режиму, чтобы обвинить любого неугодного в терроризме, — говорит Даулет Жумабеков.

«СООТВЕТСТВУЕТ ЛОГИКЕ»

Оппозиционный политик Жасарал Куанышалин отрицательно относится к попытке КНБ расширить объем понятия «терроризм». По его словам, если бы закон о терроризме был принят шесть лет назад, то его могли бы признать террористом. Тогда ему дали тюремный срок по политически мотивированному обвинению, но сразу же амнистировали.

— Этот закон, благодаря таким определениям, которые вырабатываются в недрах КНБ, направлен прежде всего для защиты имиджа президента Нурсултана Назарбаева. Я в 2006 году якобы нанес ущерб его имиджу, и меня тогда приговорили к нескольким годам тюрьмы. Если бы закон о терроризме с такими определениями, которые позволяют расширительно толковать понятие «терроризм», существовал в то время, то тогда меня признали бы террористом, — говорит Жасарал Куанышалин.

В свою очередь, политолог Мурат Лаумулин считает корректным определение понятия «терроризм», предложенное КНБ:

— Понятие «терроризм», с его приведенным определением, достаточно широкое понятие. Оно, в принципе, соответствует логике, здравому смыслу, международному праву и нашему законодательству.

Мурат Лаумулин выражает удовлетворение возросшим объемом понятия «терроризм»:

— Нам, главное, сеть побольше расставить, чтобы попались туда. А там — уже дело суда.

Оппозиционный политик Серикболсын Абдильдин, последовательный критик Назарбаева, говорит, что за инициативой КНБ о расширении объема понятия «терроризм» стоит сам Назарбаев.

— Это он огласил на заседании Совета безопасности направления, откуда могут исходить угрозы, и поэтому, мол, нужны упреждающие меры, — говорит Серикболсын Абдильдин.

По его словам, предлагаемая КНБ редакция понятия «терроризм» дает еще больше прав властям.

— Например, теперь любое объявление какой-то газетой о предстоящих повышениях цен власть может считать тоже устрашением. И такое издание может попасть в перечень террористов. Я думаю, что всё это сейчас делается не для того, чтобы беречь общество, нацию, а для того, чтобы сохранить и в определенной степени укрепить кресло пожизненного президента, — считает Серикболсын Абдильдин.

По его словам, Назарбаев, предвидя проблемы в связи с его неизбежным дряхлением, таким образом пытается принять превентивные меры для укрепления созданного им режима власти и для обеспечения собственной безопасности.

Между тем в Астане на прошлой неделе первый заместитель генерального прокурора Казахстана Иоган Меркель на международной конференции по вопросам противодействия терроризму сообщил, что в Казахстане составляется список организаций, финансирующих терроризм.

По словам Иогана Меркеля, эти списки будут составляться Генпрокуратурой «на основании тщательно проверенных данных правоохранительных органов» и проводить эту работу позволяют поправки, внесенные ранее в законодательство страны.

ИСТОЧНИК:

Радио «Азаттык»
http://rus.azattyq.org/content/anti-terrorism-campaign-kazakhstan/24779698.html
* * *
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ПРИОСТАНОВЛЕНА ДЕЯТЕЛЬНОСТИ ПАРТИИ «АЛГА»

Новостное агентство I-news
26 ноября 2012 г.

Решением Алмалинского районного суда № 2 Алматы приостановлена деятельность незарегистрированной оппозиционной партии «Алга» до вступления решения суда в законную силу сказали сегодня в алматинском филиале партии.

По словам представителей партии, соответствующее уведомление было получено 24 ноября. Между тем в партии выразили намерение ознакомиться с иском и с решением суда.

Ранее прокуратура Алматы отправила в суд иск о признании общественного объединения «Халык майданы» и незарегистрированной партии «Алга» экстремистскими организациями и запрещении их деятельности в Казахстане.

ИСТОЧНИК:

I-news.kz
http://i-news.kz/news/2012/11/26/6747146.html
* * *

ПРИГОВОР КОЗЛОВУ – ПРИГОВОР ЕГО ПАРТИИ И ОППОЗИЦИОННОЙ ПРЕССЕ?

Андрей СВИРИДОВ, редактор сайта Bureau.kz
24 ноября 2012 г.

Предпоследняя неделя ноября, начавшаяся в понедельник 19-го решением апелляционного суда в Актау об оставлении в силе обвинительного приговора лидеру Народной партии «Алга!» Владимиру Козлову, продолжилась в среду 21-го заявлением Генеральной прокуратуры о направлении в суд иска о запрете выпуска и распространении как якобы экстремистских целого ряда СМИ и интернет-ресурсов, часть из которых упоминалась в приговоре. О подаче такого же иска относительно запрета на деятельность возглавляемой осуждённым политиком незарегистрированной партии «Алга!» ничего не сообщалось, однако в пятницу 23 ноября активистам партии удалось выяснить в прокуратуре Алматы, что такой иск тоже есть и уже передан в Медеуский районный суд, где будет рассматриваться в начале следующей недели. 

Также в начале будущей недели, а именно 27 ноября, предполагается рассмотрение в том же Медеуском райсуде иска прокуратуры по закрытию оппозиционных СМИ – 8-и газет и 23-х интернет-ресурсов. Однако ещё задолго до этого судебного рассмотрения, а именно в четверг 22-го, другой судья того же районного суда вынес определение о прекращении выпуска и распространения всех этих СМИ и веб-ресурсов уже сейчас – в порядке так называемой преюдиции. При этом в данном определении газеты «Голос республики» и «Взгляд», интернет-телеканалы «Стан-ТВ» и «К +», интернет-портал «Республика» и страницы этих СМИ в Фейсбуке рассматриваются как некое «единое СМИ». Между тем как признать все эти СМИ и веб-ресурсы таковыми прокуратура в своем иске ещё только просит, и эта просьба ещё не рассматривалась никаким судом – и вот поди ж ты, получается, она уже удовлетворена.

Эти и другие правовые (точнее, антиправовые) чудеса были подробно описаны и прокомментированы на пресс-конференции в Национальном пресс-клубе, начавшейся в полдень 23 ноября и продолжавшейся ровно полчаса. На протяжении этого времени в здании пресс-клуба отсутствовало электрическое освещение – отключилось за 20 минут до начала «прессухи», включилось через 10 мину после её завершения. Впрочем, такие «мелкие пакости» не могли помешать спикерам – главному редактору газеты «Голос республики» Татьяне Трубачёвой, представителю издателя Гузель Байдалиновой, юристу издания Сергею Уткину и президенту Международного фонда защиты свободы слова Тамаре Калеевой – высказать всё, что они думают о действиях прокуратуры.

Гузель Байдалинова рассказала о том, с каким трудом её удалось получить в канцелярии Медеуского районного суда текст определения о немедленном прекращении выпуска и распространения. Ещё труднее было добиться ясности в вопросе о том, что это определение по только что поступившему в райсуд иску прокуратуры Алматы вынесено одним судьёй в порядке преюдиции, а рассмотрение иска по существу будет производиться другим судьёй на следующей неделе. При этом арест тиража номера «Голоса республики» за 23.11.2012 велено было произвести немедленно по прибытии транспорта с тиражом в Алматы, а почему не было исполнено – неизвестно.

Татьяна Трубачёва назвала «хорошей новостью» тот факт, что тираж сегодняшнего номера не был изъят в аэропорту и с утра пятницы ушёл на точки продажи. Однако в редакции газеты на такое даже и не надеялись, поэтому отпечатали 99 экземпляров этого номера на ризографе и на скрепке (в таком виде газета выходила долгое время, пока не удалось наладить печатание в типографии одного из подмосковных городков). По содержанию этот выпуск полностью идентичен тому номеру, ареста которого ожидали, только вместо логотипа «Голос республики» вставлено «Наш ответ Ак-орде». Редактор продемонстрировала коллегам-журналистам оба печатных издания:

Юрист Сергей Уткин начал с чисто юридического указания на то, что впервые на его памяти и, по-видимому, в истории казахстанской юриспруденции в иске прокуратуры использован отсутствующий в казахстанском законодательстве термин «единое СМИ». По закону прокуратура должна исполнять закон и следить за его исполнением другими госорганами, а не дополнять законы по своему или чьему-либо капризу. Равно и суд не может признать какие-либо печатные или виртуальные медиа единым СМИ, ибо такого термина в законе нет. Саму по себе попытку через суд признать группу разных СМИ единым СМИ и на этом основании запретить его (их) выпуск и распространение Уткин сравнил с гипотетической подачей в один из районных судов Астаны по месту расположения парламента РК иска о признанни всех депутатов Мажилиса и Сената одним депутатом на том основании, что они всегда голосуют единогласно, и далее потребовать немедленного роспуска парламента.

Ещё Сергей Уткин вспомнил о том, как он однажды составлял для редакции «Голоса республики» исковое заявление к владельцам 64-х типографий, одна за другой отказавшим редакции в печатании газеты. Однако ему как-то не пришло в голову требовать в этом иске признания всех 64-х типографий одной типографией и на этом основании требовать её (их) закрытия. Тем более что тот иск в судах так в итоге и не приняли, заволокитив дело бесконечными возвратами искового заявления:  переделайте вот это место, уточните вот это и т.д. и т.п. А вот прокуратуре стоило в среду 21 ноября подать свой иск о закрытии «единого СМИ», как в четверг 22-го судья уже выносит требуемое определение в порядке преюдиции, кчто само по себе незаконно, ибо такой порядок предусмотрен для тяжб совсем другого рода – о продаже спорной квартиры или гаража и т.п.

Что ещё поразило Уткина как юриста в исковом заявлении прокуратуры, так это то, что соответчиками по иску указаны социальные сети Facebook, YouTube и Google, по видимому как мест размещения «республиканских» страничек. Отсюда, полагает он, могла взяться и дикая на первый взгляд цифра – 23 веб-ресурса (наверное, включая личные странички журналистов). В свою очередь цифра поменьше, но всё равно несуразная – 8 газет при реально выходящих двух («Голос республики» и «Взгляд») могла возникнуть путём включения давно покойных газет «Моя республика», «Деловое обозрение Республика», «Экономика. Финансы. Рынки» и даже «Ассанди таймс». Все эти газеты действительно выпускал один редакционный коллектив, но в сильно разные годы, а прекращал выпуск и запускал новый не от хорошей жизни, а вынужденно повинуясь решениям судов о закрытии издания по совершенно разным судебным искам.

Тамара Калеева, не являющаяся ни юристом, ни сотрудником ни одного из тех СМИ, запретить которые «за экстремизм» требует Алматинская городская прокуратура и спешит Медеуский районный суд, защищает эти СМИ не изнутри, а со стороны, причём не только с прессозащитной, но и в целом с правозащитной стороны, а именно со стороны защиты права журналистов собирать и распространять, а читателей – получать информацию, альтернативную официальной. А ещё Калеева выступила в защиту чести и достоинства нашего государства, нашей страны (отметим, что хоть это иногда и синонимы, но иногда и антонимы, ибо порочит репутацию станы чаще всего именно государство, то есть власть своими действиями, а вовсе не журналисты или правозащитники своими выступлениями).

Совсем недавно, напомнила Калеева, наш официоз закончил ликовать по поводу вхождения Казахстана в члены Совета ООН по правам человека на 2013-2015 годы. Однако, сообщила Калеева, уже сегодня международная организация «Репортёры без границ», имеющая соответствующие полномочия при этом Совете, готова начать процедуру переизбрания Казахстана из членов СПЧ, если решение о запрете оппозиционной прессы будет принято.

Мы говорим о политическом заказе, торчащем из приговора Владимиру Козлову в целом и той его части, в которой ряд СМИ назван экстремистскими, а теперь вот из основанного на этом иска прокуратуры. Однако закрадывается сомнение: может ли политический заказ быть таким глупым? – вопросила Тамара Калеева, и высказала пожелание Генеральной прокуратуре и Администрации президента быть умнее и извлекать уроки из прежних своих провалов по линии поддержания демократического фасада государства и внешнего имиджа страны.

Отвечая на вопрос о перспективах и дальнейших планах редакции, Татьяна Трубачёва поделилась с коллегами-журналистами грустным предчувствием того, что в предстоящем на следующей неделе суде по иску городской прокуратуры, заранее поддержанному Генеральной прокуратурой, не приходится ждать справедливости. То, что мы все есть «единое СМИ» и что это СМИ экстремистское – это никем не доказано, но уже решено, – сказала Татьяна.

В связи с этим нам вспомнились высказанное ровно месяц назад успокоительное заявление главного президентского советника Ермухамета Ертысбаева о том, что упомянутым в «козловском» приговоре СМИ нечего опасаться – их же ни к чему не приговорили, а только упомянули. Коль скоро теперь всё оказалось наоборот, так не пора ли г-ну советнику, как выражаются на американском политическом языке, съесть свою шляпу?

Тем не менее Татьяна Трубачёва высказала твёрдое намерение журналистов «Голоса республики» продолжать работу по выпуску газеты в любой другой форме, отличной от нынешней, если эта форма будет запрещена судом. По поводу же возможного запрета на выпуск и распространение в Казахстане Интернет-портала «Республика» редактор «Голоса» просила не отождествлять газету и портал, на котором размещаются материалы не только этой газеты. А главное, портал зарегистрирован как СМИ не в Казахстане, а в России, на которую юрисдикция казахстанских судов не распространяется. Доступ же к российскому порталу блокируется в Казахстане уже давно, однако казахстанские пользователи научились обходить блокировку.

- Свободу слова полностью не задушишь, покуда у людей существует потребность в свободном слове! – завершила пресс-конференцию Тамара Калеева.

Через два часа после окончания пресс-конференции по оппозиционным СМИ в другом конце делового центра южной столицы, а именно у здания городской прокуратуры выше площади Республики (когда-то оно строилось для Генеральной прокуратуры, которая там и размещалась до переезда в Астану) началсь публичная акция по общественному реагированию на другую «побочную» часть приговора Владимиру Козлову, относящуюся к возглавляемой им партии «Алга!». Узнав из прессы о заявлении официального представителя Генпрокуратуры Н.Суюндикова насчёт иска прокуратуры Алматы о закрытии упомянутых в приговоре СМИ, партийцы заинтересовались, не было ли аналогичного иска насчёт партии, также упомянутой в приговоре Козлову как якобы экстремистская.

Поскольку звонки в прокуратуру ясности не внесли, председатель Алматинской городской организации НП «Алга!» Ерлан Калиев и сочувствующий партии общественный деятель Жасарал Куанышалин в сопровождении четверых алговцев, имевших на руках воздушные шары с надписями «Алга, Казахстан!» собрались в 14:30 у здания прокуратуры:

Жасарал Куанышалин рассказал журналистам о своём и главы алматинской парторганизации Ерлана Калиева намерении узнать правду о наличии или отсутствии запретительного иска из первых рук, то есть в прокуратуре Алматы. Затем двое из стоявших с «алговскими» шарами активистов партии развернули простенький бумажный транспарант с текстом «Мы – не экстремисты, мы против экстремизма!». В последовавшие за этим секунду-другую к державшим транспарант подскочил офицер полиции, старший по чину из всех присутствующих стражей порядка (подполковник, тогда как остальные наличные стражи были в чинах пониже – майоры или капитаны), врывал из рук плакатик, грубо смял его и в смятом виде куда-то утащил.

Спустя некоторое время полицейские предложили Куанышалину и Калиеву пройти в расположенное в угловом полуподвале здания прокуратуры бюро пропусков. Ещё некоторое время Жасарал и Ерлан вышли оттуда с пропусками и двинулись к главному входу, сопровождаемые четверыми алговцами с шариками и журналистами. В вестибюле между двумя стеклянными стенками мы простояли в ожидании делегатов около получаса, на протяжении которых трое алговцев молча демонстрировали, а четвёртый партиец, старейший по возрасту, стыдил молодых полицейских за тупое охранительство и равнодушие к безобразиям, творимым охраняемым ими начальством.              

Наконец Калиев и Куанышалин вышли из внутреннего вестибюля во внешний и рассказали о том, кто их принял и что им удалось узнать. Принимал их начальник отдела общего надзора Алибек Азамат, который подтвердил, что иск прокуратуры Алматы о запрете партии «Алга!» как экстремистской на основании упоминания о ней в приговоре Владимиру Козлову действительно существует (хотя Н.Суюндиков в своём выступлении в среду в Астане об этом и не упомянул). Однако в ознакомлении с текстом искового заявления и выдаче на руки его копии Калиеву и Куанышалину было отказано, но вместо этого им посоветовали обратиться в Медеуский районный суд, куда исковое заявление уже ушло, однако не сегодня, поскольку бумага могла не успеть дойти, а с утра в понедельник, когда она наверняка будет там.

Жасарал Куанышалин и Ерлан Калиев высказали намерение последовать этому совету и обещали прийти в 10 утра понедельника 26 ноября в Медеуский райсуд, и пригласили интересующихся журналистов присутствовать при этом. Воспользуемся и мы этим приглашением как информационным поводом для нашего следующего репортажа.

ПОЗДНЕЙШЕЕ ДОПОЛНЕНИЕ:  В понедельник утром последовало уточнение: дело передано прокуратурой не в Медеуский, а в Алмалинский районный суд, где в свою очередь, оказывается, уже вынесено определение, аналогичное тому медеускому по выпуску СМИ. Только для партии «Алга!» это даже не определение судьи, а ещё хлеще – исполнительный лист от судебного исполнителя с требованием о немедленном прекращении всякой деятельности партии. Пока что об этом удивительном документе алговцы узнали лишь по телефону, а получать его на руки они поедут в Алмалинский районный суд в 11:00 понедельника. Мы как наблюдатели будем там с ними – ждите нового репортажа.
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«Жанаозенский процесс: дело Владимира Козлова»

«ДЕЛО КОЗЛОВА»: ПОЛИТИКА ПОВЕЗЛИ В АКТОБЕ

Шарипа ИСКАКОВА, интернет-портал «Республика»
26 ноября 2012 г.

Этап Владимира Козлова не обошелся без «сюрпризов». В стремлении не дать ему попрощаться женой, его посадили в карцер, супруге долго не позволяли забрать его вещи, а начальник СИЗО Максат Сагандыков высказывал Алие странные обиды из-за «нагоняев» от КНБ. Плюс отправили политика в неизвестном направлении. 

Из неофициальных источников нам стали известны некоторые подробности того, как развивались события перед отправкой Владимира Козлова из Актауского СИЗО по этапу. Как мы уже сообщали ранее, сначала большая группа неизвестных в штатском и сотрудников следственного изолятора во главе с начальником Департамента КУИС по Мангистауской области провела у него в камере повальный обыск.

Во время последнего у Владимира Ивановича якобы были найдены запрещенные вещи, за что ему было вынесено наказание - десять суток содержания в карцере. Что из себя он представляет, мы уже писали — бетонный мешок с выбитыми стеклами в окнах, в котором температура не намного выше уличной и физически невозможно не замерзнуть. В этом карцере Владимир Иванович пробыл последние сутки до этапа.

По информации наших источников, якобы найденные запрещенные вещи на самом деле были подкинуты ему, чтобы, во-первых отправить его в карцер, во-вторых, чтобы на «законном» основании запретить ему на полгода свидания с родственниками, в первую очередь с женой Алией. Мотивы подобных действий со стороны силовиков очевидны — изолировать лидера «Алги» от общественности и заставить его просить пощады.

«Владимир Иванович, отзовитесь!»

Вот как происходило все в Мангистау. Поезд Мангышлак-Атырау 24 ноября отправился, похоже, вместе с Владимиром Козловым в 21.30. Алия Турусбекова, в этот день уже 9 часов утра в СИЗО ждала разрешения увидеться с Владимиром Ивановичем. Но почему-то всем подписывали разрешения, а ей нет, хотя по закону им должны предоставить свидание перед этапом.

Сама Алия в «фейсбуке» так описала это: «Стоял шум-гам, ничего не понятно, кто-то из сотрудников говорит, что Владимира Ивановича вообще там нет, что вчера вечером его увезли, а кто-то говорит, он здесь. И так целый день. Мы с 9 часов утра и до посадки в «автозаг» стояли около СИЗО и ждали. Венера Сарсембина, наш адвокат, позвонила начальнику СИЗО, и после этого мы получили возможность забрать вещи Владимира Ивановича, то, что осталось. Нам с утра их не отдавали под разными предлогами. Но ближе к часам четырем, нам с горем пополам их все-таки отдали. Осужденным разрешают взять в колонию до 30 килограмм. Володя до этого говорил через адвокатов, что у него очень много книг накопилось, порядка 25 штук, и все это он хочет мне вернуть, потому что их невозможно увезти с собой».

Алие из СИЗО привезли четыре больших пакета. Владимир Иванович, несмотря на стремление власти не позволить ему напоследок встретиться с супругой, нашел возможность донести ей слова любви. На одном из пакетов он написал ей: «Я в порядке, до скорого! Люблю и жду!».

Алия вместе с журналистами дождалась возле СИЗО приезда «автозаков». Они приехали только к трем часам и простояли там около двух часов. Кого загружают в него, она не видела. Когда машины выехали на станцию Мангышлак, Алия последовала за ними.

Корреспондент газеты «Голос республики» и гражданские активисты Нурияш Абреймова, Алуаш Унгарова и Жалгасбай-апа со своей стороны пытались на станции выяснить, куда собираются отправить стоящую в тупике «столыпинку». 

- Куда его этапируют, нам не сказали, — объяснила Алия. — По закону его должны были отправить в Алматинскую область, в поселок Заречный, где находится колония общего режима. Но мне передали, что его не хотят отправлять в алматинскую область.

На вокзале сообщили, что «столыпика» едет в Атырау, и вместе Владимиром Козловым этапом повезут бывшего акима Жанаозена Орака Сарбопеева, осужденного на десять лет.

В семь вечера началась загрузка. Вагон был оцеплен солдатами, полицейскими и овчаркой, лаявшей без умолку. Из первого автозака выгрузили молодую девушку (ее мама по два раза в день возила к ней грудного ребенка, чтобы она его покормила). Владимир Иванович был во второй машине. Солдат, стоящий между дверями машины и вагона, буквально как мешки закидывал людей в вагон. Мы успели только на несколько секунд увидеть спину Владимира Ивановича, он был в черной куртке и шапке, и крикнуть «Владимир Иванович!» Но услышал ли он соратников и супругу, неизвестно.

Вагон отправили в Актобе?

В Атырау на следующий день, 25 ноября, поезд с Владимиром Козловым прибыл в 17.30. Как сообщил нам руководитель общественного фонда «Арлан» Макс Бокаев, который пришел встречать Владимира Ивановича, его не высадили в Атырау, а повезли в Актобе — видимо, в колонию, где сидел Айдос Садыков.

Вместе с Максом Бокаевым пришли встречать вагон еще два общественных деятеля - Джумабай Доспанов с сыном Бауыржаном и Кубайдолла Шолак.

- Нам не давали подойти, выставили плотную охрану, мы стояли метров в сорока от вагонных дверей. Нам удалось только покричать: «Володя! Владимир!». Не знаю, может он и услышал, — рассказал Макс Бокаев.

Атмосфера во время разгрузки была напряженная, вот как он это описывает:

- Было очень много полицейских, нам не разрешали фотографировать, якобы боевой караул нельзя снимать. Также было 7—8 автоматчиков с собаками и еще человек пять полицейских из железнодорожной полиции. Как только приехал поезд Мангыстау-Атырау, от него оцепили два «столыпинских» вагона. К вагону подъехал «автозак». Из машины кого-то загрузили в вагон, а кого-то — из вагона в машину. Конвоиры мне сказали, что Владимира Ивановича повезут в Актобе. Как раз поезд Атырау-Актобе отходил в 19.20, и две «столыпинки» прицепили к этому поезду.

Макс с недоверием отнесся к информации, что Владимира Козлова не высадили в Атырау, и пообещал, что постарается все выяснить. Мы тоже будем отслеживать информацию этапа Владимира Козлова, следите за нашими публикациями.

...В завершение этого материала любопытная подробность, свидетельствующая, что главная опасность для страны заключается не в действиях демократических лиц, а в самой власти, вороватой, коррумпированной, неквалифицированной и тупой. Дело в том, что во время обыска у Козлова из камеры пропали наручные часы, машинка для стрижки волос и прочие бытовые принадлежности. Их передала его жена Алия в СИЗО перед отправкой по этапу, но все это куда-то исчезло, когда толпа комитетчиков и куисовцев обыскивала камеру.

ИСТОЧНИК:

Интернет-портал «Республика»
www.respublika-kaz.info/news/politics/26993/
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ВЛАДИМИР КОЗЛОВ НАШЕЛСЯ, НО ЖДЕТ ЭТАПА

Бахыт ИЛЬЯСОВА и редакция интернет-портала «Республика» 

27 ноября 2012 г.

За судьбой Владимира Козлова в системе исполнения наказаний сегодня следит вся страна. 24 ноября политика этапировали из СИЗО Актау. Сегодня он нашелся в следственном изоляторе в Актобе. Владимир Иванович ждет этапа, правда, куда его отправят, куисовцы не говорят. Ни увидеть его, ни передать ему передачу нельзя. 

Со вчерашнего дня Владимира Козлова ищут соратники в Актобе, куда его, по последним данным, этапировали из Актау, где проходил суд над политиком. Гульжан Толемисова, руководитель актюбинского филиала незарегистрированной партии «Алга», сегодня утром понесла передачу в СИЗО.

- Я купила обычный набор продуктов: хлеб, колбасу, кефир, пряники. Хотела передать, но мне в изоляторе сказали, что нет такого у них осужденного, и не выдали бланк для передачи, — рассказывает Толемисова.

В дежурной части изолятора на звонки корреспондента «Республики» отвечали дежурным голосом: «Козлова у нас нет». Начальник СИЗО с утра не поднимает трубку. Ответил на звонок его бастык — начальник ДУИС по Актюбинской области. Он не подтвердил, но и не опровергнул информацию, что Владимир Козлов находится в Актобе.

- Если вы — журналист, приходите ко мне на прием и тут будем разговаривать, — отрезал начальник и бросил трубку.

Оказалось, что принимает граждан первый руководитель ДУИС аккурат сегодня, с 16 часов. На прием вместе с журналистом отправились представитель «Алги» Гульжан Толемисова и гражданский активист Азамат Жаксыгереев. В департаменте оказалось, что начальник вместо приема граждан почему-то «с комиссией в колонии». Принять журналиста любезно согласился его заместитель Талгат Абдранбаев. Правда, на входе в здание человек на контрольно-пропускном пункте попросил оставить в камере хранения телефон, фотоаппарат и диктофон, потому что «интервью можно взять у начальника, когда он вернется».

Господин Абдранбаев ходить вокруг да около не стал и подтвердил: вчера этапом Владимир Козлов прибыл в Актобе. Его поместили в обычную камеру в следственном изоляторе, жалоб у осужденного нет ни на здоровье, ни на сопровождавший его конвой. В Актобе Козлов пробудет несколько дней, его ждет этап в другой город, куда именно Талгат Ерубокович не знает.

- Нам не сообщают, куда его отправят дальше. Это в целях его же безопасности делается. Запад обычно — перевалочный пункт, его могут и в Алматы отправить отсюда, и на север. На этой неделе этап, думаю, будет. По прибытию в колонию родственникам сообщат, где он, — рассказал замначальника ДУИС.

По его словам, для Владимира Козлова не принимают передачи, не только потому, что «пересыльным они не положены». Приносить продукты и вещи могут только родственники: мол, это делается для самого осужденного, вдруг его отравят. Наш собеседник отметил, что Козлов сам скорее хочет попасть в колонию, поскольку «устал от неопределенности». Впрочем, осесть Владимир Иванович вполне мог и в Актобе: здесь есть колония общего режима, в которой отбывал срок политзаключенный Айдос Садыков.
Параллельно с письмом к президенту Казахстана Нурсултану Назарбаеву обратились депутаты немецкого бундестага Ангелика Граф и Кристоф Штрессер. Они указали на противоречия казахстанского законодательства с нормами международного права и призвали провести процесс по делу Козлова в соответствии с международными стандартами. 

В письме, которое оказалось в распоряжении нашей редакции, депутаты немецкого бундестага — спикер по правам человека и гуманитарной помощи, член фракции СПД Кристоф Штрессер и член фракции СПД Ангелика Граф — отметили, что внимательно следят за развитием ситуации с Владимиром Козловым и крайне обеспокоены особенностями казахстанского правосудия:

«Г-н Козлов арестован 23 января 2012 г. и обвинен в разжигании социальной розни. 08 октября 2012 г. судом г. Актау был вынесен обвинительный приговор по факту «разжигания социальной розни», «попытки свержения конституционного строя», а также «создания и руководства организованной группой с целью совершения одного или нескольких преступлений».

Мы приветствуем ратификацию Международного пакта о гражданских и политических правах Республикой Казахстан в 2006 г. Однако мы серьезно сомневаемся в том, что процесс против Владимира Козлова, Акжаната Аминова и Серика Сапаргали ведется в соответствии с принципами объективного и беспристрастного судопроизводства, соблюдение которых Республикой Казахстан предусматривается статьями 2, 9 и 14 данного Пакта».

При этом немецкие депутаты отметили, что обвинение Козлова и Аминова по факту разжигания социальной розни противоречит статье 19 этого пакта, в которой говорится, что каждый гражданин имеет право на свободное выражение своего мнения, которое заключается в свободном поиске, получении и распространении всякого рода информации и идей устно, письменно или посредством печати или художественных форм выражения, или иными способами по своему выбору.

«Помимо этого в статье 164 Уголовного кодекса Казахстана, на основании которой судом было выдвинуто обвинение в разжигании социальной розни, отсутствует необходимая однозначность, которая должна быть присуща согласно международным стандартам», — считают Ангелика Граф и Кристоф Штрессер.

По мнению депутатов немецкого бундестага, подобная неоднозначная трактовка дает основание предполагать, что цель этого закона — подавление неугодного инакомыслия вместо предотвращения угрозы общественному порядку.

«В этой связи требуем освобождения Владимира Козлова и ведения честного процесса в соответствии с международными стандартами. Будем очень благодарны за оперативный ответ», — завершили свое письмо Ангелика Граф и Кристоф Штрессер.

Копия письма, согласно отметке в документе, была передана также послу Республики Казахстан в ФРГ Нурлану Онжанову 21 ноября этого года.

ИСТОЧНИК:

Интернет-портал «Республика»
www.respublika-kaz.info/news/politics/27069/
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И СНОВА О НЕВИНОВНОСТИ ВЛАДИМИРА КОЗЛОВА
Редакция сайта Bureau.kz
26 ноября 2012 г.
Адвокаты международной группы по правам человека опубликовали 76-страничный отчет по суду над «разжигателями социальной розни». В августе 2012 команда наблюдателей от SIHRG побывала на судебном процессе в отношении троих «разжигателей» По мнению наблюдателей, приговор в отношении В.Козлова не был подкреплен какими-то доказательствами его вины. 

В состав команды вошли практикующие адвокаты Лайонел Блэкман и Руби Санду вместе со своими русскоговорящими коллегами - Александрой Зеновой и Марией Мусией.

«Мы отметили, что судья обеспечил проведение судебных слушаний в соответствии с процессуальными нормами, несмотря на длительность и сложность процесса. В связи с этим он проявил большие способности в управлении судебным разбирательством, - пожалуй, единственный позитивный аспект, который обнаружили юристы в ходе политического процесса, вынесенный ими в самое начало своих кратких выводов.

Однако остальные выводы не оставляют камня на камне казахстанского правосудия. 

Ниже мы приводим краткие замечания, предваряющие многостраничный отчет.

«Несмотря на продемонстрированную выносливость и интеллектуальный потенциал, судья вынес ошибочный приговор. В приговор были включены доказательства, являющиеся заблуждениями. Судья не смог должным образом подтвердить то, что приговор базируется на фактах и законе, - пишется далее в отчете, - Судья принял свидетельства стороны обвинения по самым важным вопросам, не дав при этом своей собственной оценки. Отсюда, наглядна недостаточная независимость судьи от органа прокуратуры».

«На странице 43 данного отчета судья выказывает последовательную враждебность по отношению к любой критике власти. Вот почему нельзя не сделать вывода, что напрямую или скрыто, однако политическое влияние на судью привело к вынесенному им спорному приговору. Мы не беремся обсуждать, находился ли судья под непосредственным политическим контролем».

«Если Казахстан намерен говорить о доверии своей судебной системе, судьям необходимо быть независимыми от любой формы контроля со стороны исполнительной власти».

И в завершении адвокаты предлагают несколько своих рекомендаций: 

«Казахстану следует выполнить рекомендации Верховного комиссара ООН по правам человека от 12 июля 2012 г, призвавшего произвести независимое международное расследование жанаозенских событий».

«Мы сделали властям Казахстана рекомендации по пересмотру Уголовного кодекса и Уголовно-процессуального кодекса и по процедуре назначения судей. Также мы рекомендуем немедленное освобождение Владимира Козлова».

Адвокаты Международной группы по правам человека является неправительственной организацией, базирующейся в Соединенном Королевстве. Организация состоит из признанных юристов Великобритании с более чем 138000 членами, практикующими во всех сферах права у себя на родине и за рубежом. 

Полностью с текстом отчета (на английском языке) можно ознакомиться ЗДЕСЬ
www.bureau.kz/data.php?page=0&n_id=5278&l=ru
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«Дело Владислава Челаха»

СУД НАД ВЛАДИСЛАВОМ ЧЕЛАХОМ: НЕРВЫ НА ПРЕДЕЛЕ
Алия АХМЕДИЕВА, представитель КМБПЧиСЗ по Алматинской области

26 ноября 2012 г.
22 ноября зал суда на время превратился в кинозал. Весь день участники процесса смотрели видеоматериалы с откровениями Владислава Челаха. Бывший пограничник часами и в деталях рассказывал малознакомому сокамернику подробности кровавой бойни на погранзаставе Арканкерген. Однако дед Челаха заявил, что видео подделка и настаивал на технической и портретной экспертизе. Родные утверждают: в кадре не Влад, а его двойник.

- Да, там двойник. Там, где им нужно, двойник, а где говорит более-менее - это мой внук, - сказал в перерыве дед Владимир Челах.

Но адвокат Серик Сарсенов версию о двойнике считает абсурдной и не собирается ходатайствовать о дополнительной экспертизе. Говорит:

- Я не собираюсь оспаривать. У меня тоже глаза есть. Ну, я вижу на камере, видно, что он.

23 ноября несмотря на написанное накануне заявление об отказе участвовать в суде, в пятницу конвоиры насильно доставили главного обвиняемого - Владислава Челаха в зал заседаний и вместе с ним зашли в кабину для подсудимых. Но рядовой с криками стал вырываться из помещения, так что судья вынужден был объявить перерыв.

- Ваша честь! Я не буду участвовать на процессе. Ваша честь! Я прошу меня удалить из зала. Ваша честь! Я прошу перерыв на пять минут. Ваша честь! Не нарушайте мои права,- кричал Владислав Челах.

Когда Владислава выводили из зала суда, он успел сказать, что будет присутствовать на оглашении приговора и намерен сделать ряд громких и сенсационных заявлений. Как выяснилось, причиной силового привода рядового стало постановление суда об его обязательном участии на процессе. Его адвокат Серик Сарсенов это решение считает незаконным и намерен обжаловать. А мать Челаха - Светлана Ващенко поведение сына объясняет систематическим нарушением его прав.

В этот же день вдова капитана Алтынбека Кереева Райхан Табылдиева неожиданно отозвала свой гражданский иск к Владиславу Челаху. Ранее женщина хотела взыскать с него 5 миллионов тенге за моральный и материальный ущерб. Говорит: с заявлением поторопилась.

По мнению адвоката Серика Сарсенова, у 19-летнего парня нет денег и имущества и взыскивать с него деньги нет смысла. Он предложил пострадавшим подавать иски о взыскании материального и морального ущерба государству. Однако в суде Сарсенову запретили рассуждать на такие темы с представителями потерпевших.

www.bureau.kz/data.php?page=0&n_id=5269&l=ru
* * *
ПРЕДСТАВИТЕЛИ ПОТЕРПЕВШИХ ОТКАЗЫВАЮТСЯ ОТ УЧАСТИЯ В СУДЕ НАД ЧЕЛАХОМ
По информации BNews.kz и ИА Новости-Казахстан
27 ноября 2012 г.

Адвокат Челаха попросил разрешение еще на несколько экспертизАдвокат Владислава Челаха попросил провести еще несколько экспертиз по делу «Арканкерген», передает корреспондент BNews.kz.

По словам адвоката, на месте происшествия были найдены открытые сейфы, но ключ от них не нашли.

«Прошу провести криминалистическую экспертизу, чтобы установить, каким образом вскрывались замки на сейфах и имеются ли на них следы отмычек», - заявил С.Сарсенов.

Сарсенов также просит провести криминалистическую, баллистическую экспертизу по поводу следов пуль. По словам адвоката, Челах говорил в своих показаниях, что стрелял с порога, начиная слева направо. «Прошу назначить криминалистическую, баллистическую экспертизу, чтобы узнать, под каким углом были нанесены повреждения, а потом сравнить это с показаниями Челаха», - сказал Сарсенов.

Прокурор заявил, что проведение дополнительных экспертиз необоснованно.

Судья, послушав мнение потерпевших, оставил ходатайство адвоката открытыми.

В то же время несколько представителей потерпевших по «делу Челаха» отказались от участия в судеНесколько представителей потерпевшей стороны - родственники погибших пограничников на посту «Арканкерген» - отказались от участия в судебных заседаниях, проходящих в Талдыкоргане, передает корреспондент ИА Новости-Казахстан.

В частности, разрешение не участвовать в суде попросили представители потерпевших Рей и Кадыралиева. В свою очередь потерпевшая Ильясова попросила у судьи разрешения покинуть суд, но вернуться в день оглашения приговора.

Суд удовлетворил это ходатайство родственников пограничников.

ИСТОЧНИК:

BNews.kz
ИА Новости-Казахстан
www.zakon.kz/top_news/4527163-advokat-chelakha-poprosil-razreshenie.html
www.zakon.kz/top_news/4527158-neskolko-predstavitelejj-poterpevshikh.html
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«Дело Вадима Курамшина»

ВСЕ ИДЕТ ПО НАКАТАННОЙ: КУРАМШИНА ВНОВЬ ОБВИНЯЮТ В ТОМ, В ЧЕМ ЕГО ОПРАВДАЛИ 
Пресс-центр Социалистического движения Казахстана
27 ноября 2012 г.

На очередном заседании по делу Курамшина в Специализированном межрайонном суде по уголовным делам Жамбылской области огласили обвинительное заключение. Кроме того, в тот же день успели дать показания потерпевший Удербаев, сотрудник УБОП ДВД Ибраев и понятой, присутствовавшие при задержании правозащитника.

Перед началом очередного заседания сторона защиты ходатайствовала о производстве аудиозаписи, фото- и видеосъемки. Судья Абидов отказал, но разрешил сделать несколько фотоснимков подсудимого и адвокатов.

Первым для изложения обвинительного заключения получил слово гособвинитель Рустам Абдыалиулы. Само обвинительное заключение получилось довольно-таки кратким. По мнению следствия, Вадим Курамшин, прибыв 23 января 2012 года в село Кордай и зайдя в расположенный в здании прокуратуры кабинет помощника прокурора Мухтара Удербаева, стал требовать с него денежные средства в сумме 23 тысяч долларов США под угрозой распространения порочащих последнего сведений. В свою очередь Удербаев вручил Курамшину ненастоящие 10 тысяч долларов, завернутые в прозрачный полиэтиленовый пакет.

- Выйдя из кабинета Удербаева, Курамшин был задержан сотрудниками УБОП ДВД Жамбылской области. При личном осмотре из его кармана был извлечен пакет с переданными ему денежными средствами. Таким образом, подсудимый совершил вымогательство, то есть требование передачи ему чужих денежных средств в особо крупном размере под угрозой распространения порочащих Удербаева сведений, — произнес государственный обвинитель.

- Признаете ли вы свою вину? — обратился председательствующий к подсудимому.

- Нет, не признаю. Никакого преступления я не совершал, никаких угроз не распространял, — ответил Вадим Курамшин.

Далее стороны обсудили порядок судебного разбирательства. Сошлись на следующем: допрос потерпевшего Удербаева, затем допросы свидетелей, допрос подсудимого и исследование доказательств.

Удербаев начал с того, что в августе 2011 года по распоряжению прокурора Жамбылской области была создана мобильная группа, которая должна была выявлять контрабандистов, пересекающих границу с Кыргызстаном.

- В ноябре 2011 года мне позвонили дорожные полицейские Кордайского района и сообщили о задержании автомобиля под управлением водителя Кайрата Онгарбаева с товарами народного потребления. Онгарбаев передал мне документы на автомобиль и декларации на товар, после чего мы загнали автомобиль на стоянку у здания прокуратуры, — продолжил прокурорский работник. — Водитель пояснил, что хозяин товара — Мамедов Рома. Через некоторое время Мамедов Рома предоставил нам декларации на товар. Мы составили административный материал и направили его в суд, который признал Онгарбаева Кайрата виновным в незаконном предпринимательстве. После решения суда пришли Рома Мамедов с адвокатом Куанышбековым, показали мне решение суда. Мы вместе прошли к автомобилю, они при мне открыли его, осмотрели и сказали, что весь товар на месте. Однако после этого на меня поступило заявление, что я вымогал взятку, а также в связи с кражей товара. Руководство райпрокуратуры направило это заявление в финпол. Я написал объяснительную по этому поводу.

- 22 января ко мне в кабинет пришли сотрудники УБОП ДВД Жамбылской области Калметов и Умбеталиев. Они сказали мне, что приедет некий Курамшин и будет вымогать у меня деньги. Предложили мне участие в оперативно-разыскных мероприятиях. Я согласился. На следующий день утром я дал им свои деньги, 45 тысяч тенге и 200 долларов. Они при понятых описали их и отдали назад мне. Также в моем кабинете была установлена спецтехника: диктофон и видеокамера. Примерно в 12 часов 23 января зашел Курамшин. Он представился корреспондентом газеты «Свобода слова» и представителем Анны Кузьминой. Сказал, что имеет видеоролик, который заинтересует меня. Мы попытались посмотреть его на моем компьютере, но не получилось. Тогда он сходил и принес ноутбук, на котором и посмотрели ролик. На ролике Куанышбеков берет деньги у человека кавказской национальности. В последующем стало известно, что этот человек — Гейдар Алиев. Я спросил Курамшина: при чем тут я, на ролике я просто прохожу мимо. Курамшин ответил, что ни при чем, но на работе у меня будут проблемы, так как Куанышбеков — нехороший человек. Я спросил Курамшина, что конкретно он хочет. Он ответил, что Кузьмина оценивает моральный и материальный ущерб в 20 тысяч долларов, а я должен отдать всего 25 тысяч долларов, из них 5 тысяч составляет компенсация за его потраченное время. В итоге сошлись на 23 тысячах. Я попросил дать мне время, отдал ему свои 45 тысяч тенге и 200 долларов, и он ушел. Через час сотрудники УБОП передали мне ненастоящие 10 тысяч долларов. Я позвонил Курамшину. Он приехал, и я отдал ему эти деньги. Прежде чем отдать, я просил: «Это единственный экземпляр ролика?» Он ответил, что да. При выходе из моего кабинета его задержали сотрудники УБОП.

- Кто написал на вас заявление о вымогательстве взятки? — поинтересовался гособвинитель.

- Кусаинов.

- Почему вы вели переговоры с Курамшиным о передаче ему денег? — вопросы стал задавать судья

- Потому что я согласился на сотрудничество с сотрудниками ДВД, — последовал ответ.

- Вы имеете отношение к тем событиям, о которых говорил Курамшин? Вам передавали взятку?

- Нет, не имею. Просто сотрудничал с УБОП.

Далее вопросы стала задавать адвокат Разия Нурмашева, но судья стал перебивать ее под тем предлогом, что эти вопросы не относятся к делу.

- Сколько в задержанной машине было деклараций на товар? — обратилась она к Удербаеву.

- Не помню, — ответил тот.

- Но вы же говорили, что на каждую сумку была декларация! Вы же знаете, что одна декларация выдается на 50 килограммов товара.

- На момент задержания деклараций не было. Потом Мамедов-сын привез недостающие декларации.

- Вы обязаны задавать вопросы только в рамках предъявленного обвинения! — перебил стороны судья.

- Но ведь вы слышали, что было только три декларации! — возразила Разия Нурмашева.

- Вопрос снимается! — резко сказал судья.

- Видно же, что там была контрабанда! — возмутился Вадим Курамшин.

- Подсудимый, не пререкайтесь, — судья был непреклонен.

На этом допрос потерпевшего был окончен. В зал суда вызвали старшего оперуполномоченного УБОП ДВД Жамбылской области майора полиции Бытархана Ибраева. Ибраев производил личный осмотр Вадима Курамшина сразу после задержания, а также осмотр его автомобиля.

- В январе мне позвонил начальник УБОП. Мы выехали в Кордайский район. Приехали к прокуратуре Кордая. Нам сказали ждать. Около 14.00 последовала команда войти в здание и подняться на 2-й этаж. Поднявшись, увидел в коридоре Курамшина, которого поворачивали лицом к стене. Его держали за руки начальник УБОП Калметов и начальник первого отдела УБОП Умбеталиев. Я подошел, поменял Калметова. Потом подошли следователь, понятые. Следователь попросил меня произвести личный досмотр задержанного, что я и сделал. Из левого кармана пальто Курамшина я извлек полиэтиленовый пакет с долларами. Спросили Курамшина, сколько там. Он ответил, что 7 тысяч долларов, а взял он их у Мухтара Удербаева, прокурора. Стали считать их, оказалось, что они с одинаковыми номерами. Изъяли из карманов Курамшина еще деньги, предметы (ключи от автомашины, удостоверение личности). Все это упаковали, понятые расписались. Потом пошли осматривать автомобиль. Кто-то дал мне ключи, кажется, это был следователь. В автомашине ничего незаконного не обнаружили.

- Курамшину разъясняли его права при задержании? — поинтересовалась Разия Нурмашева.

- Не помню, это работа следователя. Я не разъяснял, — ответил свидетель.

- В момент задержания производилась видеосъемка?

- Да.

- В последующем видеокассету из камеры опечатывали? Понятые расписывались?

- Не помню. Это следователь должен делать.

Далее в зал заседания был приглашен еще один свидетель, житель города Чу Жамбылской области Тажиев Есен. Он был одним из двух понятых в день задержания Вадима Курамшина.

- Я ехал с попутчиком, — рассказал Тажиев Есен. — На выезде из Кордая мою автомашину остановили дорожные полицейские. Подошел человек в штатском, попросил быть понятыми при обыске. Мы согласились. Прибыв к зданию прокуратуры, стали ждать. Через некоторое время сотруднику полиции позвонили, и мы побежали на второй этаж. Увидели, что задержали лицо европейской национальности.

После окончания допроса понятого государственный обвинитель подал ходатайство о принудительном приводе в суд Анны Кузьминой. Однако судья решил ограничиться пока повесткой. В случае если Кузьмина не явится сама, судья пообещал рассмотреть вопрос о ее принудительном приводе.

Сторона защиты также заявила ряд ходатайств: истребовать биллинг звонков между Удербаевым, Курамшиным и Кусаиновым с 20 по 23 января, а также биллинг звонков между Удербаевым, Кусаиновым, Кузьминой, Мамедовым Гейдаром, Мамедовым Романом и Анной Кузьминой с 18 по 25 ноября 2011 года.

Также сторона защиты попросила истребовать с погранпоста «Кордай» сведения о пересечении Мамедовыми Гейдаром и Романом, а также Анной Кузьминой границы с 1 ноября 2011 года по настоящее время. Кроме этого, сторона защиты попросила истребовать из финансовой полиции материалы по заявлению Кусаинова против Удербаева.

Судья пообещал вынести по этим ходатайствам решение позднее. На этом заседание закончилось. Следующее заседание назначено на среду, 28 ноября, на 11.30.

ИСТОЧНИК:

Сайт Социалистического движения Казахстана
http://socialismkz.info/article/1354017819
* * *
«Свобода слова, получения и распространения информации»

ПОКА ВСЕ НЕ СТАЛО ОКОНЧАТЕЛЬНО ПЛОХО
Пресс-релиз международного центра журналистики «MediaNet»
27 ноября 2012 г.

В целях обеспечения конституционных прав граждан необходимо ускорить принятие Законов «О доступе к публичной информации» и «О защите частной жизни и персональных данных». К такому выводу пришли участники круглого стола по оценке выполнения Национального плана действий в области прав человека на 2009-2012 гг., прошедшего в канун Международного дня информации и Международного дня защиты информации. 

По словам Тамары Калеевой, президента Международного фонда защиты свободы слова «Адил соз», анализ реальной ситуации со свободой слова показывает, что законодательство, регламентирующее свободу выражения, и правоприменительная практика продолжают ухудшаться.
«Законопроект «О доступе граждан к информации», инициированный отдельными депутатами и поддержанный гражданским обществом, в графике законопроектных работ парламента на 2012 год не числится. В отношении законодательного установления сроков исковой давности по делам о защите чести и достоинства не предпринято никаких действий. В концепции нового проекта и самом проекте Уголовного кодекса клевета и оскорбление сохраняются», – пояснила она. 

Эксперт считает, что следует поддержать рекомендации доклада «О ситуации с правами человека в Республике Казахстан в 2011 году» Комиссии по правам человека при Президенте РК, в частности, ускорить принятие соответствующего международным нормам Закона «О доступе к публичной информации», продолжить работу по декриминализации составов клеветы и оскорбления на законодательном уровне, с переводом их в перспективе в категорию гражданско-правовой ответственности, а также законодательно регламентировать сроки исковой давности по делам о защите чести и достоинства. 

Генеральный директор ТОО «Компания «ЮрИнфо» Игорь Лоскутов отметил, что за истекший год никаких существенных изменений в части исполнения Национального плана по направлению «Право на частную жизнь и защиту персональных данных» не произошло. Более того, наблюдаются процессы стагнации и замедления темпов демократических реформ, а также приведения норм национального законодательства в соответствие с международными обязательствами, принятыми на себя Республикой Казахстан, заявил эксперт. 
«Раздел «Право на частную жизнь и защиту персональных данных» по-прежнему исполняется неудовлетворительно. Цели, поставленные в Национальном плане, и так достаточно расплывчатые, практически полностью не достигнуты. Работы над отдельными нормативными правовыми актами ведутся в узковедомственных интересах, а не в целях разработки и закрепления реальных правовых механизмов, гарантирующих конституционные права граждан», – сказал автор обзора. 

Лоскутов рекомендует установить четкие правовые меры защиты частных лиц, чтобы не допустить чрезмерного сбора персональной информации и сведений о частной жизни, а также предусмотреть эффективные меры контроля в отношении сроков хранения информации, методов ее использования и круга имеющих к ней доступ лиц. 
«Любая проводимая в настоящее время и предлагаемая политика по борьбе с преступностью должна предусматривать проведение оценок ее последствий для неприкосновенности частной жизни, с тем, чтобы была возможность для рассмотрения и представления информации о том, каким образом политика и технологии обеспечивают смягчение рисков для неприкосновенности частной жизни», – считает он. 
Эксперты проекта в очередной раз обратили внимание на то, что причиной неудовлетворительного выполнения Национального плана является отсутствие у документа статуса нормативного правового акта, обязательного для исполнителей в государственных органах, а его исполнение не обеспечено бюджетным финансированием. 

В обсуждении приняли участие ведущие эксперты гражданского общества, представители национальных институтов по правам человека, государственных органов и неправительственных организаций. 

Проект «Мониторинг Национального плана действий в области прав человека на 2009-2012 гг.», финансируемый Европейским Союзом, реализуется Казахстанским Международным бюро по правам человека и соблюдению законности (КМБПЧиСЗ), Центром исследования правовой политики (LPRC) и Международным центром журналистики MediaNet. 

ИСТОЧНИК:

Центр международной журналистики «MediaNet»
www.bureau.kz/data.php?page=0&n_id=5292&l=ru
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ДАВЛЕНИЕ НА СМИ В КАЗАХСТАНЕ: МЕЖДУНАРОДНЫЕ ОРГАНИЗАЦИИ ГРУСТЯТ
Андрей ГРИШИН, журналист КМБПЧиСЗ (для информационного агентства «Фергана.ру»)

Редакции казахстанских газет «Голос республики» и «Взгляд», телеканала «К-плюс» и видеопортала «Стан.ТВ» выступили с единым заявлением, в котором обратились к казахстанским и зарубежным СМИ, общественным и правозащитным организациям, к Европарламенту и Конгрессу США с просьбой о помощи и защите. Вызвано это тем, что 20 ноября прокуратура Алма-Аты подала в суд иски, направленные на признание экстремистскими целого списка оппозиционных СМИ и неназванных, но близких им интернет-ресурсов, и потребовала признать экстремистскими и закрыть незарегистрированную оппозиционную партию «Алга» и движение «Народный Фронт». 
Генеральная прокуратура, от которой исходила инициатива, основывает свое решение на выводах, которые содержатся в приговоре суда в отношении лидера «Алги» Владимира Козлова. Суд постановил, что деятельность «Алги», «Народного фронта» и ряда СМИ носила экстремистский характер. 

Редакции СМИ, против которых поданы иски, не сомневаются: «Предстоящий суд над нами будет скорым и неправым и вынесет написанный под диктовку Акорды вердикт». Журналисты заявляют о грубейших нарушениях законности со стороны казахстанских властей в отношении независимой прессы. «1. Обвинение в наш адрес основано на судебном приговоре, принятом по итогам судебного процесса, в котором мы не принимали участия ни в качестве ответчика, ни в роли третьей стороны, что лишило нас права на защиту. 2. Мы предполагаем, что на предстоящем судебном процессе прокуратура откажется доказывать свои обвинения, ссылаясь на уже вступивший с законную силу приговор Владимиру Козлову, что повторно лишит нас права на защиту. 3. Заключения экспертов о концептуальном экстремистском характере газет, телеканала и интернет-сайтов нельзя назвать заключениями, тем более объективными и законными, поскольку они выражают субъективное мнение отдельных лиц, а не основаны на анализе конкретных статей и видеоматериалов. 4. Прокуратура произвольно объединила под брендом «Республика» восемь печатных изданий и 23 интернет-ресурса, хотя все они принадлежат разным юридическим лицам. И согласно закону решение об их закрытии должно приниматься в каждом случае отдельно», - говорится в заявлении. 

«В вину нам поставили то, что мы обличали дефекты власти: попирание свободы слова, обман народа, убийства невинных людей, рассказывали о политических репрессиях, предоставляли слово независимым экспертам и политологам. 
Нельзя, оказывается, было рассказывать о том, что на Западе международные правозащитные организации осудили действующую государственную власть, что в мире проводились акции солидарности с бастующими нефтяниками. 
Нельзя было рассказывать и о том, что проведение мирных митингов — законно, что власть не имеет права применять силу против народа. 
Нельзя было предупреждать власть о том, к чему ведет непродуманная миграционная политика, что властям нужно искать точки соприкосновения с оппозицией, чтобы не допустить социального взрыва, что нельзя под разными предлогами переписывать Конституцию страны и так далее». Из совместного заявления оппозиционных СМИ

Можно объяснить предстоящую судебную расправу над оппозиционными СМИ и организациями тем, что приближается 16 декабря - дата, объединившая День независимости республики и жанаозенскую бойню. В Акорде (резиденции президента Казахстана) прекрасно понимают, что немногочисленные оппозиционные медиа вполне в состоянии подпортить праздник левому берегу Астаны, где в основном сосредоточилась казахстанская элита. 

Международные организации уже отреагировали на происходящее, выступив привычным фронтом против новой инициативы Генеральной прокуратуры. Однако с каждым новым заявлением все отчетливей проступает полнейшее разочарование и неверие в то, что Казахстан намерен двигаться в сторону цивилизованного мира.

Вообще, инициативы, исходящие от официальной Астаны, раз за разом удивляют своей дремучестью. Похоже, что во внешнем мире к этому уже привыкли и решили, что это уже диагноз, когда словами ситуацию не исправишь. Поэтому Казахстан в качестве молодой демократии, пусть даже транзитной, по большому счету никто всерьез не воспринимает. Главное – есть нефть и нет ядерного оружия. И на стремление прокуратуры признать ряд названных и неназванных оппозиционных медиа и интернет-ресурсов экстремистскими отреагировали, как обычно, те, кому и положено реагировать – международные правозащитные организации. 

С другой стороны, СМИ и правозащитники могут высказать то, что правительственные чиновники в силу дипломатических и торгово-экономических причин хотели бы, да не могут. Поэтому можно считать, что представленные ниже заявления показывают: в развитых странах прекрасно понимают, в какую трясину проваливается Казахстан, однако если утопающий сам не предпринимает никаких попыток для своего спасения, значит –оно ему надо.

«Особенно ироническим является то, что Казахстан стал одним из 18 новых членов Совета по правам человека ООН, выбранным 12 ноября. Если казахский суд действительно запретит независимые СМИ, мы официально обратимся с просьбой об исключении Казахстана из Совета по правам человека», - пригрозили «Репортеры без границ», которые давно и, видимо, надолго поместили президента Назарбаева в список гонителей прессы.

Однако дальнейший текст уже не оставляет места для иронии: «Международное сообщество должно очень решительно отреагировать на последние проявления драконовских тенденций правительства. Будет слишком поздно, когда эта крупнейшая страна в регионе полностью примет ультраавторитарную модель соседнего Узбекистана и Туркменистана», - предупреждает авторитетная журналистская организация.

К сожалению, «должно» – не означает «обязано». И поэтому «Международная амнистия» даже не апеллирует к международному сообществу, ограничившись призывом «в пустоту» – то есть в адрес казахстанских властей: «Казахстанские власти не должны использовать термин «экстремизм» в качестве предлога, чтобы надеть намордник на свободу средств массовой информации», - пишет в своем пресс-релизе правозащитная организация, которая в последнее время уделяет Казахстану самое пристальное внимание (что само по себе чрезвычайно тревожный индикатор).

«Оставшиеся в Казахстане независимые голоса могут замолкнуть навсегда, если суд поддержит эту инициативу», - делится своими опасениями Дэвид Диас-Жожье, заместитель директора программы Amnesty International по Европе и Центральной Азии. 

Хотя здесь он, возможно, неправ. То, что суд поддержит иск прокуратуры – однозначно, но это еще ни о чем не говорит, и вряд ли приговор суда по недалекому иску прокуратуры заставит «навсегда замолкнуть независимые голоса». Подобное уже проходило, и не один раз. К счастью, технический прогресс намного опережает креативность силовиков и администрацию президента, и максимум, что будет сделано – суд узаконит давно уже действующую незаконную блокировку интернет-ресурсов, на что никто в стране не обращает внимания. Разве что придется пересажать какую-то часть редакторов и журналистов, чтобы остальные ушли в подполье и продолжали «наносить ущерб имиджу Казахстана за рубежом», что согласно Закону Республики Казахстан о нацбезопасности является уголовным преступлением.

«Инициатива о запрете двух видных оппозиционных групп и ведущих оппозиционных СМИ по неопределенному обвинению в «экстремизме» свидетельствует о дальнейшей эскалации в продолжающейся атаке на свободу слова и политического плюрализма в Казахстане», - указывается в совместном обращении Международного партнерства по правам человека (МППЧ) и Казахстанского международного бюро по правам человека. 

«Мы призываем международных партнеров Казахстана выступить против ошибочной антиэкстремистской меры, а также тюремного заключения Владимира Козлова и напомнить казахстанским властям об их международных обязательствах в отношении свободы выражения мнений и политического плюрализма», - призвала к совести партнеров Казахстана директор МППЧ Бриджит Дюфо.

«В последнее время общий климат в Казахстане характеризуется растущим нетерпением к альтернативному мнению и увеличением числа попыток задушить свободу выражения в медиа, в гражданском обществе и интернете», - определились в своем текущем прогнозе правозащитные организации. 

Норвежский Хельсинкский комитет направил свой месседж властям Казахстана в доступной для тех форме, то есть предупреждение чередуется с детсадовскими (по европейским меркам) истинами: «Официальный запрет на деятельность независимых СМИ станет шокирующим шагом и нанесет серьезный удар по репутации Казахстана на международной арене, - высказался генеральный секретарь Норвежского Хельсинкского комитета Бьерн Энгесланд. - Правительство должно понимать, что уважение к свободе слова и широкому спектру мнений имеет фундаментальное значение для здорового развития демократии в любой стране. Казахстан должен сосредоточиться на диалоге, а не на подавлении». 

Однако - что имидж? Обтерся – и можно продолжать дальше, до тех пор, пока не закончится нефть.

«Давление на независимые СМИ в Казахстане продолжается годами, включая преследованием со стороны полиции редакторов и журналистов, - продолжил Б.Энгесланд, - однако намерение представителей Генеральной прокуратуры - резкий шаг в неверном направлении».

И тут же в заявлении напоминается, что 13 ноября Казахстан был избран членом Совета ООН по правам человека, и приводится цитата из письма с заявкой на кандидатуру от официальной Астаны, где утверждается: «В Казахстане принцип толерантности является не только нормой политической культуры, но и ключевым принципом государственной политики, которая поддерживается и пропагандируется государством». 

Однако, как уже было сказано выше, международное сообщество не питает надежд на какие-либо перемены к лучшему в нашей стране. И об этом лучше всех сказала директор Евразийской программы Freedom House Сюзан Корк в конце своего небольшого заявления: «Сегодня грустный день для всех тех, кто озабочен будущим Казахстана. Своим поступком правительство Казахстана отказалось от всех своих претензий на демократические ценности, плюрализм мнений и свободу слова». 

Действительно, грустно…

PS. Помимо заявлений международных организаций, поступила первая прямая реакция на заявление казахстанской прокуратуры - откуда никто не ждал. 22 ноября международная анонимная группа хакеров Anonymous взломала сайт Министерства культуры и информации РК и разместила на главной странице ролик, в котором, наряду с фирменной символикой хакерской группы, говорится: «Народ не должен бояться власти. Власть должна бояться народа. Мы повсюду. Это только начало». Возможно, что появление этого ролика, продержавшегося полчаса, почти сразу после действий Генпрокуратуры, - не более чем совпадение, но попали в точку.

ИСТОЧНИК:

ИА Фергана.ру
www.fergananews.com/articles/7554
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СУД ПО ЗАКРЫТИЮ ГАЗЕТ ОТЛОЖЕН НА ДЕВЯТЬ ДНЕЙ
Андрей СВИРИДОВ, редактор сайта Bureau.kz
27 ноября 2012 г.

Сегодня в 10:00 в Медеуском районном суде южной столицы Казахстана состоялось предварительное собеседование сторон по скандальному иску городской прокуратуры Алматы о запрете 8-и газет и 23-х интернет-ресурсов как якобы экстремистских.

Судья Гульнар Бейсенова заслушала представителя стороны истца – прокурора Тимура Ауталипова и представителей стороны ответчика – правозащитника Сергея Уткина и ещё четверых женщин-адвокатов, одна из которых специально прилетела из Москвы представлять интересы собственника и редакции интернет-портала «Республика», зарегистрированного в Российской Федерации.   

Главное, на что указывали все пятеро адвокатов, было ненадлежащее оформление истцом-прокурором своего искового заявления. В нём содержится список подлежащих закрытию средств массовой информации, в каковом списке перемешаны реально издающиеся газеты и действующие сайты с давно не выходившими или выходившими всего 1-2 раза, или даже вовсе никогда не выходившими. В каких-то случаях в числе ответчиков указаны редакции газет и сайтов, в других – различные ТОО и ООО как собственники этих СМИ, в третьих случаях – творческие коллективы изданий, а иной раз просто газеты или сайты. По этому поводу правозащитник Уткин напомнил, что газета или сайт не есть субъект, а только объект права, тогда как его субъектом по Закону о СМИ является собственник, главный редактор или автор публикации, но никак не творческий коллектив (такого понятия в законе вообще нет) и не газета как таковая. Последний вариант Уткин сравнил с подачей иска к номеру газеты как печатному изделию, а для исправления нелепой ситуации посоветовал истцу-прокурору добровольно отозвать исковое заявление для коренной переработки в сторону большего соответствия закону.

Московский адвокат Наталья Антонова представила доверенность от собственника информационно-аналитического портала «Республика» – ООО «Медиа-консалт», зарегистрированного в России. В связи с этим адвокат указала на то, что упомянутые в списке ответчиков Facebook.com/respublika и Twitter.com/respublika – это не юридические или физические лица, которые только и могут быть ответчиками по закону (равно по российскому или казахстанскому), и даже не названия отдельных СМИ, а просто адреса «Республики» в социальных сетях Facebook и Twitter. С таким же успехом прокуратура могла бы потребовать ликвидации самих этих сетей, действующих по всему миру и фактически экстерриториальных. 

Начавшийся было в репликах адвокатов процесс выяснения правильности или неправильности формулировок представленного истцом списка ответчиков, а также подачи добрых советов истцу, как кого правильно назвать, был прерван репликой адвоката Баженовой, которая напомнила коллегам о том, что они вовсе не обязаны выполнять работу прокурора и тем самым ухудшать положение своих доверителей. Пускай сами прокуроры отзывают свой иск как некондиционный и доводят его до кондиции. В связи с этим адвокат Баженова ходатайствовала о возвращении истцу его иска, однако судья не стала выносить никакого решения по этому ходатайству, отложив его до начала главного судебного заседания..

Ещё одно ходатайство, наиболее важное для реально выпускаемых СМИ из числа ответчиков по иску прокуратуры, выдвинул Сергей Уткин. Он ходатайствовал о немедленной отмене судьёй Бейсеновой вынесенного 22 ноября с.г. определения другой судьи этого же суда о преюдиционном (априорном, предварительном etc.) прекращении выпуска и распространения оппозиционных СМИ. Этот запрет заранее предопределяет решение суда, который ещё даже не начался, что грубо нарушает принципы презумпции невиновности и идеологического плюрализма (получается, что оппозиционные СМИ без суда и следствия закрыты за экстремизм, наличие которого никаким судом не доказано, а в качестве признаков экстремизма фигурирует сама по себе оппозиционность).

И вот ещё очень важный момент: судебный процесс может продолжаться сколько угодно долго и может завершиться любым решением – хоть закрытием данных СМИ, хоть отказом в их закрытии, так что нет никаких законных оснований закрыть их уже сейчас, – аргументировал ою позицию известный правозащитник. И в этом ходатайстве ему не было отказано, однако и удовлетворено оно тоже не было: судья Бейсенова отложила рассмотрение до начала главного судебного разбирательства, которое назначила на 6 декабря. «Но как же быть редакциям СМИ до этого срока?» – в два или три голоса воскликнули адвокаты. Судья на это ничего не ответила, а уже направляясь к двери, бросила что-то вроде: «Прокурор разберётся». Адресат же этой реплики прокурор Абуталипов молча вышел из зала вослед за судьёй.

Таким образом, положение оппозиционных газет «Голос республики» и «Взгляд», интернет-портала «Республика» и виртуальных телеканалов «Стан-ТВ» и «К +» осталось абсолютно неопределённым как минимум на ближайшие девять дней.

Интересно, что на середину этого срока приходится учреждённый в этом году странный праздник, именуемый Днём первого президента Казахстана, отмечать который предстоит 1 декабря, но власти Алматы начали делать это уже сегодня. (Когда мы после суда ехали из метро ближе к полудню, то видели на платформах нескольких станций приготовления, как нам сказали, к флешмобу в честь Дня президента: огромные толпы студентов и школьников должны были одновременно в 12:00 на всех станциях Алматинского метрополитена исполнить Государственный гимн.) Так позволено же нам будет предположить: не была ли фактическая пролонгация юридически сомнительного досудебного запрета на выпуск целого ряда оппозиционных СМИ некоей политико-идеологической превентивной мерой по недопущению сатирического осмеяния ими нового проявления культа личности «елбасы», он же «лидер нации»?

Впрочем, в нашем вчерашнем репортаже на эту же тему мы высказывали и другое предположение в плане увязки торопливых действий прокуратуры с предстоящими празднованиями Дня первого президента, а за ним и Дня независимости, он же первая годовщина Жанаозенского расстрела. Мы предполагали, что спешка с закрытием неугодных режиму СМИ объясняется стремлением властей «зачистить» их если не к первому дню зимы, то уж к 16 декабря наверняка. Сегодня же в свете переноса процесса по закрытию СМИ на 6 декабря можем скорректировать нашу вчерашнюю гипотезу в отношении её первого пункта, но оставляем её в силе относительно второго пункта. 
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право исповедовать любую религию или не исповедовать никакой»

КАТОЛИЧЕСКУЮ ЦЕРКОВЬ ОСВОБОДИЛИ ОТ ПЕРЕРЕГИСТРАЦИИ
Алина ВАЙС, радио «Азаттык»
27 ноября 2012 г.

Все мусульманские общины в Казахстане обязали войти в состав Духовного управления мусульман. Ни одна мусульманская община, которая не относится к суннитской ханафитской ветви, не смогла пройти перерегистрацию, пишет базирующаяся в Норвегии международная правозащитная организация Forum 18.

В то же время после подписания соглашения между Казахстаном и Ватиканом общинам христиан-католиков обязательную перерегистрацию проходить не нужно, сообщает Forum 18.

По словам Агабека Сыдыкова, представителя Духовного управления мусульман Казахстана, все мусульманские общины «должны относиться к суннитской ханафитской ветви».

«У нас здесь нет других мусульман», — сказал Агабек Сыдыков 21 ноября в Алматы представителям Forum 18.

На вопрос о мечетях мусульман-шиитов и мечетях других ветвей мусульман-суннитов он ответил, что «таких нет», и отказался далее продолжать телефонный разговор.

С учетом одобренной государством монополии, которой обладает Духовное управление мусульман Казахстана, это означает, что мусульманские общины, которые не относятся к суннитской ханафитской ветви, более не могут законно существовать в Казахстане, пишет Forum 18.

Члены двух общин мусульман-шиитов 21 ноября рассказали организации Forum 18, что их заявления на перерегистрацию, поданные в местный департамент юстиции до крайней даты, 25 октября, были направлены «на экспертизу» в агентство по делам религий (АДР). В уведомлении департамента юстиции не говорилось, когда будет закончена эта экспертиза.

Поддерживаемое государством Духовное управление мусульман Казахстана стало первым религиозным объединением, прошедшим обязательную перерегистрацию по новому закону. Сертификат о перерегистрации ему был выдан 19 июня. Русская православная церковь, получив сертификат о перерегистрации 17 октября, стала второй.

Согласно новому уставу Духовного управления мусульман Казахстана, имамы во всех мечетях будут назначаться Духовным управлением и по пятницам имамы могут читать только проповеди, полученные из Духовного управления или одобренные им. Все мечети также обязаны отдавать 30 процентов от своего финансового дохода Духовному управлению.

Католическая церковь стала исключением из обязательного правила о перерегистрации для всех религиозных объединений в Казахстане. Это стало возможным благодаря ратификации соглашения о взаимодействии между Святым престолом и Казахстаном, подписанного еще в 1998 году.

Несмотря на то, что председатель АДР Кайрат Лама Шариф ранее высказывался, что текст данного соглашения необходимо привести в соответствие с законодательством о религии, соглашение было одобрено без изменений, закон о его ратификации подписан президентом Казахстана Нурсултаном Назарбаевым 18 октября этого года и официально опубликован 20 октября, пишет Forum 18.

Католическая церковь вправе создавать учреждения, посылать религиозных и других служащих на учебу, открывать церковные школы и благотворительные агентства «в соответствии с законодательством Казахстана». Церковь должна направлять казахстанским властям копии учредительных документов этих учреждений для включения их в государственный реестр юридических лиц.

Католические общины стали единственными религиозными объединениями, которым не нужно проходить обязательную перерегистрацию, пишут правозащитники. Как ранее сообщали в АДР, по состоянию на 25 октября текущего года в Казахстане насчитывалось 79 официально признанных католических учреждений.

Накануне ратификации этого соглашения Казахстан посетил кардинал Анджело Содано — посланник Папы Римского, декан Коллегии кардиналов Святого престола, который ранее подписал соглашение со стороны Ватикана.

Forum 18 со ссылкой на агентство «КазТАГ» пишет, что на встрече с прессой 9 сентября Анджело Содано сказал: «В Европе, Америке и во всем мире знают, что в Казахстане есть свобода религии».

После встречи с президентом Казахстана Нурсултаном Назарбаевым Анджело Содано заявил, что в Ватикане высоко ценят вклад Казахстана в сфере «межрелигиозного и межэтнического диалога и толерантности».

Согласно положению части 2 статьи 3 нового закона о религии, все религиозные объединения равны перед законом, напоминают правозащитники.

Канат Мыктыбаев из комитета регистрационной службы и оказания правовой помощи министерства юстиции Казахстана сослался на статью 2 нового закона о религии, согласно которой нормы международного договора, ратифицированного Казахстаном, превалируют над положениями национального закона о религии. По его словам, благодаря соглашению Казахстана с Ватиканом, католические общины получили «техническую регистрацию» в АДР.

Как пишет Forum 18, Канат Мыктыбаев тем не менее не ответил на вопрос, почему в Казахстане таким же образом не применяется Пакт о гражданских и политических правах, ратифицированный Казахстаном в 2006 году, которому, по мнению правозащитников, противоречат многие положения закона о религии.
ИСТОЧНИК:

Радио «Азаттык»
http://rus.azattyq.org/content/muslim-board-islamic-monopoly-catholic-exemption-in-kazakhstan/24781910.html
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ХУДОЖНИКИ В АСТАНЕ ПОКАЗАЛИ ПЕРФОРМАНС
Газета «Уральская неделя»
24 ноября 2012 г.

В субботу 24 ноября перед офисом телеканала «Хабар», художник Асхат Ахмедьяров провел перфоманс «Великий лжец». 

Художник одел на голову корпус от телевизора и предлагал прохожим на выбор или взять конфету или выключить телевизор. По задумке автора перфоманса конфеты символизируют сладкую ложь, которой казахстанские телеканалы кормят своих зрителей. Альтернатива ей — пульт, с помощью которого можно переключиться на другой канал или выключить телевизор. 

Перфоманс длился около 20 минут пока вышедшие из офиса телеканала охранники не попытались остановить перфоманс. Сам художник свой перфоманс объяснять не стал, сказав, что каждый в этом действии увидит то, что ему хочется. 

Стоит отметить, что Асхат Ахмедьяров уроженец Уральска и родной брат Лукпана Ахмедьярова, журналиста «Уральской недели».

ВИДЕО С АКЦИИ МОЖЕНО ПОСМОТРЕТЬ, ПРОЙДЯ ПО ССЫЛКЕ НИЖЕ

ИСТОЧНИК:

Газета «Уральская неделя»
http://www.uralskweek.kz/2012/11/24/xudozhnik-asxat-axmedyarov-brat-zhurnalista-un-lukpana-axmedyarova-sozdal-novyj-performans-video/
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«Право на гласное и с соблюдением всех требований справедливости

рассмотрение дела независимым и беспристрастным судом»

О СКОЛЬКО НАМ ОТКРЫТИЙ ЧУДНЫХ…
Нурдаулет КОКТАЕВ, юрист филиала КМБПЧиСЗ в г.Астане

27 ноября 2012 г.

В Астане продолжились слушания по иску уволенного участкового полицейского к городскому Департаменту внутренних дел. Заседание порой напоминало мероприятие по ликвидации безграмотности, причем у всех.

26 ноября в Сарыаркинском районном суде г.Астаны продолжилось заседание по иску Нуржана Шамшетова к полицейскому ведомству за то, что его не только уволили по результатам аттестации, но и отказались сообщить, в каком именно месте полицейский допустил оплошность (см. материал «Полицейская тайна»).

Сам экс-полицейский требует отмены решения региональной аттестационной комиссии и приказа № 138, с восстановлением на работе в прежней должности

Вообще перед началом судебного заседания секретарь должна озвучить, кто явился на процесс, но по каким-то только ей одной известным причинам она молчала. А когда судья поинтересовалась, явился ли прокурор, секретарь в достаточно грубой форме ответила: «не знаю». Да и на все обращения судьи к секретарю, последняя отвечала односложно - «не знаю». Итак, процесс начался…

Представитель истца вот уже второе судебное заседание не может допросить свидетеля -  супругу участкового Ахмедиярову С.А. На ходатайство представителя истца о допросе свидетеля судья ответила: «Зачем она вообще здесь? Она что, была на аттестации?». Однако же суть дела в том, что ее супруг вот уже более 8 лет ежегодно по 2 раза сдает аттестацию и знает, как он ее сдает, вот почему свидетель уверен: ее супруг просто не мог провалить «экзамен». 

На прошедшем судебном заседании ответчики ходатайствовали о закрытом судебном заседании, так как личные дела сотрудников имеют гриф секретности, а решения аттестационной комиссии, с которыми не был ознакомлен истец, хранятся как раз таки там. Но, все же судья отклонила ходатайство (решение аттестационной комиссии у них был на руках).

Представитель истца ходатайствовал о приобщении к материалам дела Международного Пакта о гражданских и политических правах и Сиракузские принципы толкования. На что судья ответила (цитирую): «А какую роль они здесь играют. Ну, хорошо, бумага все стерпит, приобщим».

Затем перешли к зачтению предмета иска. На сей раз судья стала выказывать свое нетерпение, требуя от представителя истца, чтобы он коротко пояснил предмет иска в течение одной минуты. Но адвокат настоял на своем и продолжил чтение.

В ходе процесса представитель истца снова ходатайствовал перед судом о допросе свидетеля. Последняя согласилась. И тут выяснилось, что свидетель не владеет русским языком. Судья удивилась: «Вы что не владеете русским языком? Зачем тогда явились? Ой, нет, идите, переводчика я не могу Вам предоставить и где я его сейчас найду? Сами найдите переводчика. Тогда, пожалуй, допросим». 

Судья потребовал у представителя истца явиться его доверителю. Оказалось, что и тот слабо владеет русским. Судья удивилась вторично: «Если он не владеет русским языком, как он вообще работал на государственной службе?». 

В итоге судебный процесс стал напоминать юридическую консультацию. То есть, весь день судья уделяла внимание только ответчикам, консультируя их как поступать и какие документы тем нужно предоставлять. Это и стало причиной переноса заседания на 5 декабря 2012 г.

PS. Немного в качестве ликбеза: Действующее законодательство (в частности ГПК РК) устанавливает права и обязанности слушателей, наблюдателей, присутствующих на судебном заседании. Так, слушатели имеют право во время судебного заседания вести аудиозапись, но, не мешая судебному процессу. Что и сделано было мной, Нурлаулетом Коктаевым. Заметив это, ответчик пожаловалась судье. После чего судья, прокурор и я встретились в кабинете у судьи: прокурор пояснил, что только по разрешению суда ведется аудиозапись, к чему судья добавила: «Как Вам не стыдно! Прятать и тайно вести аудиозапись? Это некрасиво и подло!». Хотя никто и не прятал диктофон. В ответ, разъяснив свои права и обязанности, я покинул кабинет…
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«Справедливое следствие

ДЖИХАД ОТМЕНЯЕТСЯ 
Дмитрий МАТВЕЕВ, газета «Экспресс-К»
22 ноября 2012 г.

С трех жителей Актюбинской области – Каната Алпамысова, Анвара Саттарова и Жана Нуртазина – сняты обвинения в терроризме. В этом страшном грехе суд обвинил парней еще осенью прошлого года. Однако осужденным, пройдя все инстанции, удалось доказать свою невиновность. 

Это громкое дело рассматривалось в суде в условиях строжайшей секретности.

Как было сказано в приговоре, в феврале 2011 года в учреждении 168/2 произошел бунт. Уголовники жестоко избили заключенных-ваххабитов, отказывающихся подчиняться воровским законам. Узнав об этом инциденте, 26-летний Аскар Ахметов решил отомстить бандитам за своих братьев по вере. Как установило следствие, мужчина собрал единомышленников, которым и предложил наказать уголовников. По словам свидетелей, на том собрании присутствовали и призывали к джихаду Канат Алпамысов, Анвар Саттаров и Жан Нуртазин. Именно тогда, по-видимому, Ахметов решил убить двух криминальных авторитетов по кличке Аю и Нурсик, находившихся на свободе. Узнав об этом, уголовники попытались договориться. Была организована встреча, где парней просили не проливать кровь.

– На все воля Аллаха, – сказал в конце этой встречи Ахметов.10 июля Ахметов с сообщниками вышли на знакомого Аю Анвара Саттарова и потребовали, чтобы тот организовал им встречу. Через несколько дней криминальный авторитет был найден с простреленной головой. Полиция вышла на след убийц Аю.

26 июля спецназ задержал Ахметова на автозаправке. На допросе он рассказал, где прячутся его сообщники и что у них есть обрез и самодельное взрывное устройство. Полиции в срочном порядке пришлось эвакуировать жильцов указанного дома и провести операцию по аресту подозреваемых.

Кстати, в ходе расследования этого дела всплыли другие факты. Как оказалось, Ахметов планировал организовать вооруженный джихад. В Актобе даже привезли знамя джихада.

Суд первой инстанции отказался признавать террористами Каната Алпамысова, Анвара Саттарова и Жана Нуртазина. Генеральная прокуратура не согласилась с этим. Верховный суд отменил приговор и направил дело на новое рассмотрение. В итоге парней не только оправдали по обвинению в терроризме – была выявлена масса нарушений, допущенных во время следствия. К примеру, один из врачей, давший показания в суде, заявил, что Нуртазин был избит. А Саттарова полицейские допрашивали, не возбудив уголовное дело и без адвоката. Очные ставки между Саттаровым и свидетелями тоже проводились без защитника.

Алпамысова и Саттарова признали виновными только в недонесении о преступлении и приговорили к ограничению свободы сроком на один год, но в связи с амнистией освободили в зале суда.

ИСТОЧНИК:

Газета «Экспресс-К»
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«Полицейский беспредел»

ПРИКИНУЛСЯ ШЛАНГОМ
Евгений ФОМИНЫХ, газета «Время»
28 ноября 2012 г.
В Семейском горсуде, как уже сообщалось, завершился процесс по обвинению полицейских в избиении нескольких жителей села Абралы, проходивших свидетелями по делу о краже. На суд пришли десятки сельчан. Иные утверждали, что стражи правопорядка не виноваты, а пострадавших отходил шлангом… разгневанный хозяин пропавшей коровы!

Напомним, несколько жителей села Абралы пытались в суде доказать, что над ними жестоко издевались местные полицейские (см. «Скорая МЕНТпомощь», «Время» от 21.11.2012 г.). Из сельчан пытались буквально выбить признательные показания по факту кражи коровы, которую они не совершали. Дубинками били по мягкому месту, а после, поняв, что натворили, полицейские даже попытались выходить своих жертв.
Оказалось, задним умом (в прямом и переносном смысле) крепки не только бравые служители закона, но и иные сельчане, в суде поддержавшие полицейских.

- Вот эти люди, которые сегодня жертвы, которые утверждают, что их избили полицейские, - это я их немножко проучил, - рассказал на суде житель Абралы Аскар Садыков. - Я хозяин украденного скота. Когда узнал, что они виноваты в краже, сказал им: я вас прощу. Но чтобы проучить, немножко их шлангом отходил.
Впрочем, прикинуться шлангами полицейским так и не удалось: суд критически отнесся к показаниям мужчины. У того попросту не оказалось доказательств в подтверждение своего заявления. Начальник отдела полиции Абралы и три его сотрудника, а также инженер службы по ЧС получили по 2-3 года лишения свободы. Каждому из четверых пострадавших сельчан они должны будут выплатить по 100 тысяч тенге компенсации.

- Очень мягкий приговор, - сетует родственница одного из пострадавших Рымжан Мусина. - А насильники всего два-три года за решеткой будут, да и то скоро наверняка выйдут условно-досрочно.
Не согласны с приговором и сами осужденные полицейские. Утверждают, что и пальцем не трогали битых мужчин. Обе стороны намерены обжаловать приговор.

ИСТОЧНИК:
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В ПЕТРОПАВЛОВСКЕ ОГЛАСИЛИ ПРИГОВОР ПОЛИЦЕЙСКИМ, ПО ВИНЕ КОТОРЫХ 20-ЛЕТНИЙ ПАРЕНЬ ОСТАЛСЯ ИНВАЛИДОМ
Галина БАЗАЕВА, новости КТК
26 ноября 2012 г.

В Петропавловске сегодня огласили приговор полицейским, по вине которых инвалидом остался 20-летний парень. Иван Рожнов отморозил себе обе ноги, когда скрывался от стражей порядка в лесу. За избиение и издевательства над подозреваемым оперативники получили по 5 с половиной лет колонии. Впрочем, приговором остались недовольны обе стороны. 

Небольшой зал суда не смог вместить всех желающих услышать приговор по этому скандальному делу. Оперуполномоченных Руслана Козырева и Кайрата Сарсенбаева судили за издевательства над подозреваемым. Обоих полицейских приговорили к пяти с половиной годам колонии с конфискацией имущества. Но подсудимые так и не признали своей вины.

- Вы согласны с приговором?

- Нет, не согласен, не виновны мы.

Всё произошло 30 января этого года. Лаборанта Ивана Рожнова заподозрили в краже школьного ноутбука. После допроса с пристрастием парень сбежал от полицейских в лес. Двое суток он бродил на 30-градусном морозе и в итоге потерял обе ноги. Следствие и судебное разбирательство длилось почти 10 месяцев. Причём полицейские до последнего верили, что их оправдают.

Елена Козырева, мать Руслана Козырева:

- Я не ожидала, потому что я верила в правосудие. Я знаю, что мой сын не виноват. Все обвинение было построено только на показаниях одного Рожнова. В каком государстве мы живем? Ни одного свидетеля не было, который бы сказал, что били.

В суде опросили 90 свидетелей: это полицейские, родственники Рожнова, жители села, где всё произошло. А сам Иван на оглашение приехать не смог. Воспалились ампутированные ноги, и сейчас он не может передвигаться даже на костылях.

Елена Филонова, мать Ивана Рожнова:

- А насчет материального ущерба, это вообще смех какой-то. Ему сейчас ноги лечить надо. В данный момент одна нога - разошелся шов. Много денег надо, на наши деньги перевести, надо около 5 миллионов, мы это и запрашивали.

Обе стороны остались недовольны приговором. И сразу после оглашения заявили, что будут обжаловать. Адвокаты подсудимых возмущены большим сроком наказания. Родственники потерпевшего Ивана Рожнова недовольны суммой возмещения материального ущерба: вместо 5 миллионов всего 500 тысяч тенге.

Впрочем, уже на судебном заседании родственники подсудимых заявили, что даже таких денег у них нет. К слову, злосчастный ноутбук стоимостью 90 тысяч тенге, из-за которого всё и произошло, так и не нашли. Как и настоящего вора.

ИСТОЧНИК:
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В КАЗАХСТАНЕ В ОЧЕРЕДНОЙ РАЗ РЕШИЛИ СОЗДАТЬ КРАСИВУЮ ИЛЛЮЗИЮ
Анастасия МИЛЛЕР, директор Костанайского областного филиала КМБПЧиСЗ для «Нашей газеты» (г.Костанай)

24 ноября 2012 г.

На днях мне довелось встретиться с председателем Комитета ООН против пыток Клаудио Гроссманом. Он рассказал много интересного, но несколько раз повторил, что сам он из Чили, в его стране тоже есть Конституция и законы, посмотрев в которые, можно сказать: «Какая замечательная страна, как тут всё хорошо, я хочу тут жить!», но на практике нередко все оказывается с точностью до наоборот.

Вот и в Казахстане в очередной раз решили создать красивую иллюзию. На прошлой неделе государственные мужи разразились высокопарными комментариями по поводу того, что нашу стану избрали членом Совета ООН по правам человека: «Избрание нашей страны в крупнейшую правозащитную структуру ООН стало признанием прогресса Казахстана в вопросах последовательного укрепления и защиты универсальных прав и свобод человека». Звучит красиво! Но, извините, фраза «последовательное укрепление и защита универсальных прав и свобод человека» как-то не вписывается в картину событий, происходящих в Казахстане. Какой прогресс? Какая последовательность? Полный регресс в вопросах соблюдения и защиты прав человека.

На днях меня спросили: «Насколько справедливо утверждать, что вхождение Казахстана в состав Совета связано с фактическим улучшением ситуации с правами человека?». Но это смешно, ребята. Вы тоже попались на эту удочку? Да просто посмотрите, что происходит вокруг, и ответ придет сам: «Абсолютно безосновательно». Более того, ситуация с правами человека за последние 3 года значительно ухудшилась. Сегодня мы видим жесткое преследование оппозиции и гражданских активистов, Парламент принимает законы, которые грубо ограничивают, а иногда и открыто нарушают права человека, люди не верят полиции. Мы откровенно идем назад в вопросах защиты прав человека.

Например, в 2001 году международное сообщество приветствовало передачу уголовно-исполнительной системы Казахстана из полицейского ведомства в гражданское. А что мы имеем сегодня? Мы вернулись назад. По международным стандартам, нахождение изоляторов временного содержания и следственных изоляторов в ведении МВД, которое осуществляет уголовное преследование, является прямым нарушением презумпции невиновности и беспристрастности уголовного разбирательства.

Государство не расследовало должным образом трагедию в Жанаозене. И на практике мы сегодня имеем все больше и больше фактов необоснованного, а зачастую противозаконного применения силы, специальных средств и огнестрельного оружия в отношении безоружных людей полицейскими. Безнаказанность порождает страшные вещи...

Поэтому давайте не будем себе льстить, не за это нас выбрали в Совет ООН по правам человека. Произошла обычная ротация государств, рано или поздно мы должны были там оказаться, сейчас у предыдущей страны из азиатского региона закончился срок полномочий. Ну а если мы заглянем в список тех, кто уже был членом Совета, то увидим там Китай, Россию, Кубу и даже Ливию, вошедшую в Совет при режиме Каддафи. Страны, прямо говоря, не являющиеся образцовыми и прогрессивными в вопросах защиты прав человека.

ИСТОЧНИК:
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ПРЕСС-СЛУЖБА ДВД ПРОКОММЕНТИРОВАЛА ИСК ПЯТЕРЫХ ЭКС-ПОЛИЦЕЙСКИХ
Надежда КОВАЛЬСКАЯ, «Наша газета»

27 ноября 2012 г.

Пресс-служба ДВД Костанайской области ответила на откровения бывших сотрудников полиции, которые сейчас оспаривают свое увольнение в суде. Напомним, бывшие сотрудники Сарыкольского РОВД Берик Тынынбаев, Евгений Скоромных и Карасуского РОВД Талгат Карамурзин, Мейрамхан Досмурзин и Дамир Измайлов лишились должностей по итогам аттестации. В суде они заявили, что были лишены возможности заниматься огневой подготовкой на службе, поэтому ее и не сдали.

- В ДВД существует четкий механизм учета боеприпасов, - сообщила «НГ» начальник управления государственного языка и информации ДВД Елена Кашарина. - Имеется вся документация по расходованию боеприпасов, согласно которой недостачи патронов не выявлено. Доводы о том, что подписи полицейских в ведомостях могут быть подделаны, тоже неверны. Когда сотрудники приходят на стрельбы, они сначала сдают тесты на технику безопасности, потом стреляют и лично расписываются в документации. Никто не имеет возможности расписаться за них. Что касается конкретных уволенных сотрудников, у каждого из них были дисциплинарные взыскания. Это важно, поскольку особое внимание члены комиссии уделяли характеризующим материалам на полицейских. Обсуждению подлежал каждый вопрос, свяанный с нарушением дисциплины и негативно сказывающийся на авторитете органов внутренних дел. Главной задачей внеочередной аттестации было - очистить ряды полиции. В настоящий момент цель достигнута.

Кашарина сообщила, что это не первый случай обращения уволенных по итогам аттестации полицейских в суд. Экс-сотруднику дорожной полиции Абзалу Бердикулову в подобном иске уже отказали в судебном порядке.

Между тем дело пятерых полицейских подходит к завершению. Следующее заседание состоится 30 ноября.

ИСТОЧНИК:
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ПОЛНЫЙ АБЗАЦ!

ОСМЕЛИВШУЮСЯ СООБЩИТЬ О ГРЯЗНОМ ВОЗДУХЕ НАЗВАЛИ «ВРАГОМ НАРОДА»
Жанагуль ЖУРСИН, радио «Азаттык»
27 ноября 2012 г.

По словам Ардак Кубашевой, заведующей Домом культуры в селе Шубарши Темирского района Актюбинской области, из-за обнародования информации о загрязненности в селе воздуха и о некачественной питьевой воде ей сказали, что «накануне Дня первого президента она устроила скандал», «всполошила мирный народ».

— После публикации 14 ноября на сайте Азаттык статьи «Жители Шубарши жалуются на нашествие неизвестной болезни», преодолев путь в 150 километров, к нам в село приехал аким района Баурыжан Каниев, чтобы специально обсудить на собрании мои действия. Акима сопровождали участковый инспектор и другие лица, всего — около пяти человек. Напомнив мне о том, что я зарплату получаю из бюджета, сделали мне предупреждение — ходить тихо. Я сказала, что в сказанных мною словах нет ничего надуманного, действительно воздух в селе загрязнен. Однако он и слушать не стал, — говорит Ардак Кубашева.

По словам Ардак Кубашевой, некоторые считают правильным замалчивать такие вещи, иначе есть вероятность прослыть «врагом народа».

— Аким района сказал: «Увольняйся! Не нравится воздух села, переезжай!» Я стала беспокоиться не только за свою судьбу, но и за семью. Поэтому я послала телеграмму на имя акима области Архимеда Мухамбетова, где подробно рассказала об обстоятельствах этого дела, — говорит Ардак Кубашева.

Судя по сказанному Ардак Кубашевой, недавно к ней пришел сотрудник финансовой полиции и заявил, что на нее поступила жалоба.

— Жалоба пенсионерки, которая раньше работала в моем подчинении, была зарегистрирована 21 ноября, ровно через неделю после публикации статьи на Азаттыке. Тут и удивляться нечему! Возможно, это не последний способ оказать на меня давление, — говорит Ардак Кубашева, заведующая Домом культуры в селе Шубарши.

По словам Ардак Кубашевой, Бауыржан Каниев, аким Темирского района, сказал, что приехал в Шубарши по поручению акима Актюбинской области Архимеда Мухамбетова, который дал ему указание «успокоить Кубашеву».

В связи с этим корреспондент Азаттыка обратилась с запросом к Бауыржану Каниеву, акиму Темирского района Актюбинской области. Часть запроса, в котором корреспондент интересовалась, действительно ли на Ардак Кубашеву оказывается давление и получал ли он указание акима области, аким района оставил без ответа.

В ответе акима, данном Азаттыку, пишется, что конкретная информация о состоянии здоровья жителей села Шубарши, экологической обстановке в селе будет предоставлена 1 декабря по итогам специальной лабораторной проверки, которая состоится с участием специалистов.

По словам Умсынай Кудияровой, жительницы села Шубарши, на прошлой неделе приезжали два-три человека, представившиеся сотрудниками СЭС из Шубаркудыка (административного центра Темирского района), они взяли воду из сельского колодца для проверки.

Умсынай Кудиярова — одна из жительниц села, которая весной 2012 года пожаловалась Азаттыку на загрязненность воздуха и качество питьевой воды в селе Шубарши. Она сообщила 25 ноября по телефону, что с тех пор никаких изменений нет.

— Буквально два-три назад среди ночи меня разбудил муж со словами: «Умсынай, ты не забыла выключить газ?» Я подскочила, было около 11 ночи. Смотрю, всё в порядке. Вышла на улицу — дышать нечем, стоит запах газа. Это грязный уличный воздух просочился в дом, — говорит Умсынай Кудиярова.

ИСТОЧНИК:

Радио «Азаттык»
http://rus.azattyq.org/content/in-kazakh-village-authorities-supress-environmental-claims/24782144.html
* * *
МЫ, НИЖЕПОДПИСАВШИЕСЯ...
Айгуль МУСАБАЕВА, газета «Мегаполис»
26 ноября 2012 г. 
Пенсионерка Людмила Скиба из села Дендрарий Енбекшиказахского района Алматинской области пошла за пенсией. Работники почты предложили ей подписаться на некоторые газеты и журналы из предложенного списка. И отказать нельзя! Из акимата поступило распоряжение: пока пенсионеры не подпишутся, деньги им не выдавать.

– Это уже не первый год. В прошлом году моя знакомая не хотела подписываться, так в акимат вызвали её сына и распекали за то, что мать не проявляет гражданскую сознательность. В этом году опять скандал. Кроме меня ещё несколько пенсионеров возмущаются, остальные покорно оформляют подписку на ненужные им газеты и журналы, – рассказала Людмила Скиба.

Вот как прокомментировала ситуацию заместитель акима Балтабайского сельского округа Сауле Алипова, куда и входит село Дендрарий.

– Наверное, вам пожаловались пенсионеры. Мы знаем, что они – против. А пенсия у них, между прочим, по 90 тысяч. Мы не заставляем подписываться на весь год, хотя бы на полгода или на три месяца. Это не наша прихоть, мы выполняем задание по разнарядке, полученной из района. Подписываются не только пенсионеры, но и госслужащие, и работники бюджетных организаций. Объясните со страниц газеты, что это нужно делать…

Исполняющий обязанности начальника отдела внутренней политики Енбекшиказахского районного акимата Момунжан Исламов:

– Наш отдел получает разнарядку на подписку из области. Ещё в прошлом году мы пытались снизить количество газет и журналов и в результате: вместо 52 наименований в этом году мы должны подписать на 39 изданий. Но подписные экземпляры увеличили на 8 тысяч и в этом году их стало 44 527. Мы распределяем подписку по району. При этом учитываем количество населения и язык общения. Заставлять – не заставляем, но стараемся выполнить указания области. Иначе пострадают показатели.

На первом месте в разнарядке по подписке стоит районная газета «Енбекшиказак». Для неё дали разнарядку 10 тысяч экземпляров. Потом следуют областные газеты «Жетысу» с тиражом для района 6560 и «Огни Алатау» – 5800. Газета «Алатау» и «Уйгур Айвази» на третьем месте рейтинга – 3300 и 3000 соответственно. Неплохим подспорьем для районной газеты «Алатау нуры» стала забота акимата. На неё заставят подписаться 2000 человек.

Интересно то, что граждан помимо их воли заставляют выписывать издания, большинство из которых являются не государственными, а частными, то есть оформлены как ТОО или АО.

Бекет Ахметов, заместитель акима Енбекшиказахского района:

– В этих изданиях государственные органы публикуют правовую информацию для населения. Часто бывает, что граждане района не знают о государственных программах, по которым им выделяют субсидии или беспроцентные кредиты. Но никто не вправе указывать, какие газеты и журналы должен выписывать гражданин. Иное дело – разъяснительная работа. Например, когда такой вопрос встал в Шелекском округе на встрече с фермерами, я объяснил, что в их же интересах выписывать прессу, чтобы «держать руку на пульсе событий» в стране и районе.

Похоже, наши чиновники и не подозревают, что нарушают закон. Между тем юрист международного фонда защиты слова «Адил соз» Ганна Красильникова жёстко квалифицирует это нарушение закона:

– Любая подписка является договором и регулируется Гражданским кодексом РК, статья 380 которого гласит, что «Граждане и юридические лица свободны в заключении договора. Понуждение к заключению договора не допускается». Кроме того, налицо нарушение Закона «О СМИ», статья 14 «О распространении СМИ», в которой сказано: «Распространение средств массовой информации осуществляется по решению собственника им самим, либо на договорных или иных законных основаниях редакцией, издателем, а также организациями или гражданами». Но этим никак не должны заниматься ни акимат, ни начальник почты, ни другие должностные лица. В случае с принудительной подпиской пенсионеров они вправе обращаться в органы прокуратуры, которые обязаны пресечь нарушение законных интересов граждан.

Тем временем некоторые наиболее смелые пенсионеры, которым действительно терять нечего, собираются обратиться в прокуратуру с жалобой на незаконные действия чиновников.

ИСТОЧНИК:

Газета «Мегаполис»
http://megapolis.kz/art/Mi_nizhepodpisavshiesya-2012_11_25
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