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«Свобода слова, получения и распространения информации»

ЧТО СКРЫВАЮТ ВЛАСТИ В АКТАУ?
Алла ЗЛОБИНА, интернет-портал «Республика»
24 сентября 2012 г.
Журналистов «Голоса Республики» и «Стан.ТВ» не пустили на новое православное кладбище, где был найден «мусульманский ряд» - захоронения, в которых, возможно, есть тела пропавших после декабрьских событий жанаозенцев. К делу подключилось руководство управления Актаускими кладбищами и даже прокурор области. 

Появление представителей СМИ на новом русском кладбище (оно расположено в 27 километрах от Актау), сопровождалось шумом и гамом, которых журналисты совсем не ожидали.

Как только такси со съемочной группой Стан ТВ и журналистом «Голоса Республики» подъехало к огороженной территории кладбища, и оператор достал видеокамеру (корреспондент телеканала Азамат Калымбетов снимал сюжет об истории с пропавшими жанаозенцами и уголовном деле, возбужденном ДВД МО по факту публикации репортажа на эту тему), из административного здания вышел сторож и по сотовому набрал номер Актауского управления кладбищами.

- Если начальник управления разрешит, пущу, — объяснил он. — У нас уже один уволился из-за того, что пустил сюда журналистов. Я ведь могу из-за вас работу потерять...
Как выяснилось, зовут сторожа Умирзак и  устроился он на работу сюда 11 сентября — видимо, на место того человека, который «уволился по собственному желанию» после публикации репортажа о пропавших. Точнее после проверки, которую устроили тут представители правоохранительных органов Актау.

- Николай Петрович запретил снимать, — передал нам слова своего шефа Умирзак и отдал сотовый телефон нам.

- Кого вы хотите снимать? Зачем? Автор этих материалов там? Вы в прокуратуре узнайте про этого автора, — нервно кричал в трубку Николай Петрович.

Связь оборвалась, а через несколько минут (в это время мы пытались убедить сторожа: делать съемки мы имеем право), начальник кладбищ перезвонил: «Я сейчас говорил с областным прокурором. Вот его слова: «Пусть пишут официальное заявление на разрешение в «КаспийОперейтинг». Без разрешения не пускать».

- Вы не можете нам запретить снимать, — пытался объяснить Николаю Петровичу корреспондент «Стан.ТВ» Азамат Калымбетов. — Мы тогда к вам сейчас подъедем...

- Не нужно ко мне... «Каспий оперейтинг», директор Базар Конысбеков — к нему, с заявлением, если он вам разрешит... На эту Злобину заведено уголовное дело! Вы понимаете? Она в интернете непроверенную информацию дала, — продолжал кричать в трубку управляющий Актаускими кладбищами. — В прокуратуру обратитесь, они вам все объяснят. Вы, журналисты должны соблюдать порядок!

- Вы можете назвать документ, согласно которому съемки на кладбище журналистам можно осуществлять только после официального разрешения?

- Я вам сказал: пишите в «Оперейниг»!

- То есть вы нам запрещаете?

- Делайте все по закону. Что мне сказано, то я вам и говорю. Прокурор, наверное, лучше знает... Прокуратура этой Злобиной занимается,  КНБ ею занимается. Она  информацию отдала в интернет, понимаете  вы или нет?!

Мы решили пройти внутрь  — за ворота и отснять «мусульманский ряд» захоронений. Сторож пошел за нами. Николай Петрович все не успокаивался и постоянно звонил сторожу: «Они еще там?».

«Становцам» нужна была подъемка, а меня интересовало другое. На прошлой неделе на двух допросах в ДВД МО следователь пытался доказать мне: проблема с пропавшими жанаозенцами — это миф, а мой репортаж — вымысел, основанный на слухах. Это, по его словам, подтверждается показаниями в материалах  уголовного дела (видимо, речь идет об отказе от своих слов брата одного из похороненных здесь Жениса Сапарниязова).

- Никто из наших сотрудников о таких фактах не слышал! -  следователь так рьяно убеждал меня в том, что никто после расстрела в Жанаозене не пропадал, что, казалось, вот-вот потребует подписать признательные показания.

Рассказав одному знакомому, как проходили допросы в полиции, в ответ услышала совсем уж жуткое предположение: чтобы, скрыть факт захоронения пропавших, их тела могли убрать с «мусульманского ряда». Если так, то захоронения как-то должны были измениться. К тому же есть фотографии, с которыми можно сравнить: они были сделаны полтора месяца назад. Вот это и нужно было проверить.

...Мы подошли к захоронениям. Вид «мусульманского ряда» действительно видоизменился.

Одно место захоронения было полупустым — то ли земля так сильно усела (хотя на рядом расположенных захоронениях ничего подобного не было), то ли была пуста — можно было предположить и такое.

Над захоронением неизвестного ребенка (по словам сторожей, это был не мертворожденный, а взрослый ребенок) появился совсем маленький холмик, до этого была обычных размеров насыпь.

Над первой в этом ряду могилой, обозначенной именем  «Дюсембаев», — новая насыпь.

Не будем гадать, с чем связаны эти метаморфозы, но то, что картина  захоронений изменилась, можно убедиться, просмотрев фотографиям — сделанные  в начале августа и вчера, 20 сентября.

Умирзак, тем временем, не отходил от нас, а его начальник Петрович "не слезал" с телефона у себя в конторе.

- Запиши номер их такси, — услышали мы команду, отданную сторожу по телефону.

- Зачем вам номер нашего такси? — спросила я начальника управления, взяв телефон из рук сторожа.  — Чего вы так боитесь, если у вас тут, как вы утверждаете, все в порядке? Кстати, скажите: почему уволен работник, который, как вы считаете, рассказал нам о вскрытии захоронений?

- Тот работник сам уволился. Он  болел — два инсульта и инфаркт... Я сообщу в прокурату и следователю, который ведет ваше дело, —  пообещал в ответ Петрович.

«С заявлением о запрете снимать, что можно расценивать как препятствование профессиональной деятельности  журналистов, мы можем написать и сами», — ответили мы, пообещав через минут 20 приехать за комментариями к самому Николаю Петровичу.

Однако на рабочем месте его не оказалось. Зато у входа к зданию администрации управления  уже дежурили две машины с комитетчиками...

ИСТОЧНИК:

Интернет-портал «Республика»
www.respublika-kaz.info/news/politics/25498/
* * *

«Право на свободу мирных собраний»

СВОБОДУ МИРНЫХ СОБРАНИЙ В ТАКОМ СУДЕ НЕ ОТСТОИШЬ…
Андрей СВИРИДОВ, редактор сайта Bureau.kz
20 сентября 2012 г.
Судебный процесс по оспариванию правомерности запретов акимата Алматы на проведение митингов оппозиции и постановления городского маслихата о порядке проведения митингов, на которое всякий раз ссылаются чиновники, проходил в Бостандыкском районном суде южной столицы. Истцами на процессе выступали лидеры оппозиционной партии ОСДП «Азат» Булат Абилов и Амиржан Косанов, активисты этой партии Маржан Аспандиярова и Якубжан Джунисбеков, редакторы оппозиционных изданий Гульжан Ергалиева и Ермурат Бапи, а их адвокатом выступил известный юрист Сергей Уткин.

Ответчиками по иску были аким южной столицы Ахметжан Есимов, его заместитель «по идеологии» Серик Сейдуманов и секретарь городского маслихата Толеубек Мукашев. Однако эти чиновники в суд не пришли, а прислали вместо себя двух молодых юристов Ербола Кумисходжаева из отдела внутренней политики акимата и Рашида Исымбекова из юридической службы маслихата, а уже на четвёртом заседании им в помощь была придана начальница юридической службы маслихата Гаянэ Коломина.

Рассматривал дело судья Ералы Бекбаев, которому по ходу процесса истцы трижды объявляли отвод ввиду необъективного ведения процесс, но всякий раз приходил какой-нибудь другой судья того же райсуда и отклонял истецкий отвод коллеге.

По линии акимата оспаривалась законность действий главы города и его зама, а по линии маслихата – законность принятого им документа, на который всегда ссылается акимат, отказывая оппозиционным партиям и прочим неправительственным организациям в проведении митингов на центральных площадях города. Непосредственно в данном иске фигурировал последний по времени отказ в проведении митинга памяти жертв политических репрессий на площади Чокана Валиханова 2 июня этого года, как обычно мотивированный ссылкой на решение маслихата Алматы от 29 июля 2005 года, а также само это решение. 

Как выяснилось в ходе процесса, этот документ называется «Некоторые вопросы рационального использования объектов городской инфраструктуры» и разделяет все городские площади на три категории по их предназначению:

(1) площадь Республики – для официальных мероприятий; 

(2) площадка в сквере за кинотеатром «Сары-Арка» на городской окраине – для негосударственных общественно-политических мероприятий;

(3) другие площади и скверы – для проведения других официальных мероприятий сверх первого пункта.

Истцы в своём иске трактуют это как оскорбительное разделение населяющих южную столицу граждан Казахстана на «правильных и неправильных», «чистых и нечистых», то есть узаконенную дискриминацию по признаку политических взглядов, что категорически запрещено Конституцией РК.

Кроме того, в ходе процесса выяснилось, что решение маслихата принято с нарушениями закона – оно не было зарегистрировано в департаменте юстиции города Алматы, то есть юридически вообще недействительно. По этому поводу представители ответчиков не нашли ничего остроумнее, чем заявить, что данное постановление не является нормативно-правовым актом, а носит лишь рекомендательный характер. Но почему тогда акимат не только сам оперирует этим документом, но и принуждает выполнять его граждан и общественные организации? – вопрошали истцы.

Другим аргументом стороны ответчика было утверждение, что поскольку решение маслихата было принято ещё в 2005 году, то срок исковой давности по оспариванию его правомочности давно истёк. Но почему в таком случае акимат все эти годы, в том числе и прошедшим летом, оперирует решением маслихата как отнюдь не устаревшим, а вполне себе действующим «городским законом»? – опять вопрошали те же истцы.

По требованию истцов в судебном заседании была показана нарезка видеозаписей с четырёх несанкционированных митингов этого года – январского, февральского, мартовского и апрельского «дней НЕ-согласия» на обочине площади Абая (на саму площадь митингующих не пропускали цепи полицейских). Комментируя эти видеозаписи, истцы потребовали зафиксировать сугубо мирный характер поведения митингующих, полное отсутствие с их стороны  каких-либо противоправных действий, а со стороны полицейских – наоборот, более чем неадекватную агрессию по отношению к участникам митингов.  

Также по требованию истцов были допрошены свидетели – главный редактор газеты «Жас Алаш» Рысбек Сарсенбаев и активист общественного движения «Аман саулык» Георгий Архангельский. Они рассказали об особенностях сложившейся практики отказа в проведении митингов и полицейско-прокурорско-судебных расправ с их организаторами и участниками. Аналогичные показания собирались дать ещё два свидетеля – активист ОСДП «Азат» Николай Кремениш и руководитель общественного фонда «Либерти» Галым Агелеуов. Однако их показаний судья заслушивать не стал – не отказал прямо в удовлетворении ходатайства истцов о допросе этих свидетелей, а просто не стал их вызывать и повёл процесс дальше.

Точно таким же манером судья уклонился и от допроса приглашённых истцами экспертов – председателя совета Казахстанского международного бюро по правам человека и соблюдению законности Евгения Жовтиса, заместителя директора и руководителя правозащитного отдела КМБПЧиСЗ Виктории Тюленевой и независимого правозащитника Амана Шорманбаева. Отметим в связи с этим, что Бюро оказывает юридическую поддержку данному иску в рамках проводимой общеказахстанской кампании по судебному оспариванию действий акиматов нескольких городов РК и постановлений маслихатов этих же городов, ограничивающих или вообще сводящих на нет свободу мирных собраний в стране.

Как известно многим алмаатинцам, новое здание Бостандыкского райсуда, перестроенное из детского садика (был сад, стал суд – очень по-казахстански), а при нём новоотстроенные здания ещё двух судов – межрайонного по уголовным делам и межобластного военного суда – находятся в верхней части микрорайона «Орбита-2». Этот спальный район города отстоит от его центра ещё дальше, чем «митинговый сквер в 4-м микрорайоне. Видимо, именно это обстоятельство подвигло акиматовского юриста Кумисходжаева на голубом глазу отождествить милостиво предоставленный властями оппозиционерам сквер за «Сары-Аркой» («за Сараем», как называют его политически активные алмаатинцы) с лондонским Гайд-парком и вашингтонской лужайкой за Белым домом. А вот ассоциаций со столицей ещё одной демократической страны, а именно с польской Варшавой, у молодого человека не возникло. О том, какие тут могут быть ассоциации, мы скажем чуть позже, а пока расскажем о том, как проходил тот процесс и чем он сегодня завершился. 

Судебные заседания продолжались с перерывами на протяжении двух недель и уместились в четыре дня – 5, 13, 17 и 19 сентября, причём вчера процесс был весьма далёк от завершения. Последнее в тот день заседание суда, завершившееся накануне обеденного перерыва, по содержанию соответствовало примерно середине этапа судебного следствия. Однако судья Бекбаев грубо пренебрёг судебной процедурой, к чему он и до того проявлял определённые позывы, но тогда истцам удавалось настоять на соблюдении процедуры. Теперь же новое заседание было назначено на 10 часов утра 20 сентября.

Однако когда наутро истцы и наблюдатели явились в суд, то узнали от судебного пристава, что процесс уже завершён и решение вынесено. То же самое подтвердил и секретарь суда, который сообщил, что вчера во второй половине дня прошли судебные прения (непонятно – кого с кем, поскольку никого из шестерых истцов, ни их адвоката, ни наблюдателей и журналистов после обеда в суде не было), после которых судья огласил решение – в иске отказать. Какая мотивировка для отказа была избрана судьёй, пока неизвестно, текст решения истцам обещали выдать в течение ближайших пяти дней.

Заметим, что эти пять дней истекают в следующий вторник 25 сентября, а на этот день в Варшаве на ежегодной сессии БДИПЧ ОБСЕ назначен сайт-ивент по свободе мирных собраний в странах Центральной Азии. Основным докладчиком от Казахстана приглашён председатель Совета Бюро по правам человека Евгений Жовтис, заслушать которого фактически отказались в Бостандыкском районном суде Алматы. Нетрудно догадаться, какое место займёт в его выступлении рассказ о только что завершившемся «процессе по митингам». Также нетрудно догадаться, исходя из практики варшавских сессий предыдущих лет, что не успеет Жовтис сойти с трибуны, как на неё рванётся представитель официальной стороны, специально командированный для достойного «отлупа клеветникам». Интересно, как будут государственный «правозащитник» и его коллеги по «спецмиссии» отбивать свежайшую информацию по обсуждаемой теме?
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«Право на свободу от пыток и жестокого, бесчеловечного 

или унижающего достоинство обращения и наказания»

ПОЛИЦЕЙСКИХ ОГРАНИЧИЛИ В ПРИМЕНЕНИИ ПЫТОК КАК МИНИМУМ НА ГОД
Алия АХМЕДИЕВА, представитель КМБПЧиСЗ по Алматинской области

19 сентября 2012 г.

Городской суд Талдыкоргана в отношении шестерых стражей порядка, обвиняемых в избиении задержанных и применении к ним электрошока, переквалифицировал статью уголовного кодекса о пытках в превышение должностных полномочий.

Талдыкорганский городской суд отпустил на свободу шестерых полицейских Райымбекского РОВД, обвиненных в применении пыток к задержанным и подследственным. Бывшие стражи порядка отделались полумиллионными штрафами и ограничением свободы сроком на один год. Но из зала суда их выпустили на свободу по амнистии. 

Напомним, шестеро сотрудников Раймбекского РОВД оказались на скамье подсудимых за противоправные действия в отношении пятерых подозреваемых в краже скота. Спецпрокуроры, расследовавшие это дело, подтверждают: задержанных пытали не только в служебных помещениях, но и на частных территориях. 
Прокурор управления специальных прокуроров Алматинской области Балнур Есенгельдинов в интервью нашему автору пояснил: «В ходе расследования выяснилось, что 6 сотрудников Райымбекского РОВД путем неположенных методов допроса с использованием спецсредств - дубинок, электрошока и металлических обрезов заставили пятерых граждан взять на себя не совершенные ими преступления. Полицейским предъявлено обвинение по ст. 308 часть 4 уголовного кодекса».

Между тем, городской суд Талдыкоргана статью уголовного кодекса о пытках переквалифицировал в превышение должностных полномочий и приговорил обвиняемых к ограничению свободы сроком на один год и к штрафу в 300 МРП. Это примерно 500 тысяч тенге. А благодаря амнистии подсудимых освободили из зала суда. Адвокаты потерпевших с таким вердиктом не согласны и намерены обжаловать приговор.

 - Суд вынес незаконный приговор. В суде не дали должной правовой оценки показаниям свидетелей, имеющимся в деле фактам и доказательствам, добытым в ходе следствия. Обвинения по статье пытки переквалифицировали в другую статью. Это все незаконно, мы будем обжаловать, - говорит адвокат потерпевших Ясин Токен.

С решением приговора не согласны и родственники подсудимых. Говорят, стражи порядка  стали жертвами  предвзятости и непрофессионализма следователей и прокуроров. 

- В прокуратуре есть один человек, примерно знаем кто. Он этих пострадавших и покрывает. Но они же скотокрады, все осуждены на 5-6 лет! Из-за ошибки прокуроров осудили мелких воришек, а главари на свободе. Поэтому все сельчане возмущаются, - возмущается отец одного из подсудимых Билал Тагаев.

Кстати приговор суда намерены обжаловать и спецпрокуроры. Как и адвокаты потерпевших, они считают, что суд не дал должной оценки собранным в ходе их расследования доказательствам.
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ПРЕВЫСИЛИ ДОЗВОЛЕННУЮ МЕРУ САДИЗМА?
Галина КАЗАНЦЕВА, газета «Взгляд»
19 сентября 2012 г.

Напомним, скандал разразился в феврале. Лаборанта школы из села Ясновка Есильского района Северо-Казахстанской области Ивана Рожнова стражи порядка заподозрили в краже рабочего ноутбука. По материалам уголовного дела за несколько часов полицейские выбили из парня признание. Молодой человек сбежал от оперативников в лес, заблудился и двое суток бродил в кроссовках при 40-градусном морозе. В итоге ему ампутировали обе ноги почти до колена. Позже все обвинения с Ивана сняли, а компьютер до сих пор не нашли.

После того как факт получил огласку, в ДВД области своих должностей лишились сразу пять человек. А против двух оперативников - инспектора лицензионно-разрешительной службы РОВД Есильского района Сарсенбаева и помощника участкового инспектора этого же отдела Козырева - возбудили уголовное дело, которое расследовала финансовая полиция.

Первое судебное заседание по делу Сарсенбаева и Козырева, обвиняемых по статье «превышение власти или должностных полномочий», состоялось в райцентре Явленка, где произошла кража. Теперь слушания в закрытом режиме будут проходить в Петропавловском городском суде, именно в областной центр Рожнова везли на следственный эксперимент. Бывшие оперативники находятся под арестом.
ИСТОЧНИК:

Газета «Взгляд»
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КВАДРАТУРА ПЫТКИ
Андрей ГРИШИН, журналист КМБПЧиСЗ (для «Голоса свободы Центральной Азии»)
24 сентября 2012 г.

«Малой кровью» завершился для экс-начальника Степногорского изолятора временного содержания Дулата Абетова затяжной судебный процесс по факту смерти заключенного Дмитрия Ракишева. Еще больше повезло «неизвестным медицинским работникам», которые не оказали умирающему подсудимому своевременную помощь.

7 сентября Степногорский городской суд вынес приговор: признать виновным Д.Абетова в совершении халатности с лишением свободы сроком на три года. Правда, тут же лишение свободы ему посчитали условным, и применили амнистию, освободив экс-начальника учреждения от основного наказания. В отношении врачей все оказалось еще прозаичней. Старший помощник прокурора г. Степногорска вынес постановление о прекращении уголовного дела «за отсутствием состава преступления».

Вместе с тем столичный филиал организации Казахстанское международное бюро по правам человека, занимавшийся делом Ракишева на всех стадиях, надеялся этим случаем пробить брешь в системе Комитета уголовно-исполнительной системы, поскольку жалобы от заключенных на применение пыток и жестокое обращение исчисляются сотнями.  

Пневмония на фоне гематом

21-летнего Дмитрия Ракишева нашли мертвым 8 мая 2011 года ранним утром в камере изолятора временного содержания Степногорска. До сих пор осталось невыясненным почему он там оказался, так как, будучи осужденным условно за кражу, он 28 апреля, как обычно, пришел отметиться в районное отделение полиции. 

Во время судебного процесса выяснилось, что якобы Ракишев находился в розыске по решению Степногорского городского суда, вот только за что, осталось за кадром. Отец и мать погибшего утверждают: когда Дмитрий ушел из дома – никаких повреждений не было. «Наш сын явился на отметку в полицию Степногорска 28 апреля здоровым, но через полторы недели умер. Согласно справке о смерти Дима умер в результате двусторонней пневмонии, туберкулез под вопросом», - рассказал его отец Ашим Ракишев

Совершенно иная версия была озвучена старшим оперуполномоченным Кучмой. По его словам, 29 апреля (а вовсе не 28-го) около 8.30, проходя мимо дома 23 в пятом микрорайоне, он встретил Ракишева, который находился в розыске, и привел его в Управление внутренних дел. «Ракишев был в избитом состоянии, на руке имелась большая гематома, под его левым глазом был большой синяк, исходил резкий запах алкоголя», - пояснил на суде опер. Далее он поинтересовался у Дмитрия, что с ним случилось, на что тот ответил: был избит несколько дней назад. Кем не помнит.

Другой старший оперуполномоченный во время судебного процесса заявил: «Когда я пришел на работу 29 апреля 2011 г. около 8.45 часов Ракишев Д. находился в моем рабочем кабинете вместе с моим напарником Жунусовым. Лицо Ракишева было опухшим, под левым глазом у него был синяк, говорил, что у него сотрясение и все время тряс головой». 

После чего на основании постановления суда Идрисов водворил Дмитрия в ИВС Степногорска. 

С 30 апреля, видимо, в изоляторе что-то произошло, поскольку, начиная с этого дня, Ракишева неоднократно навещали бригады «скорой помощи».

Среди пяти-шести медработников, проходивших впоследствии по делу как свидетели, мнения тоже разошлись: одни ратовали за срочную госпитализацию, другие не видели в том необходимости, считая, что лечить Дмитрия можно и в условиях ИВС. Как бы то ни было ответственность лежит на всех. И если одни разве что продемонстрировали свою низкую квалификацию, не сумев оценить степень угрозы для жизни заключенного, то те, кто требовали госпитализации, но потом пошли на попятную, вняв доводам начальника изолятора, прямо нарушили клятву Гиппократа.

Еще 30 апреля, когда врач скорой помощи Иванова прибыла по вызову в изолятор временного содержания, она отметила странное поведение заключенного: «состояние после судорожного приступа. Возможно эпилепсия» и предложила отвезти его на обследование в региональную психиатрическую больницу, поскольку Дмитрий начал бредить. На что тогда еще действующий начальник Абетов сам от имени Ракишева подписал отказ от госпитализации, с чем врачи и уехали.

Стоит принять во внимание, что врач-травмотолог Махатов, когда Дмитрия в очередной раз под конвоем привезли в больницу, поставил ему диагноз закрытых переломов 7 и 8 ребер справа. 7 мая хирург по снимкам грудной клетки определил, что переломы имели место примерно за десять дней до осмотра, то есть практически накануне задержания Ракишева, плюс минус пара дней; так что вполне возможно, что эти переломы вместе с другими травмами он получил, будучи в изоляторе. О чем, кстати, показали его сокамерники – Громков и Канапин.

Тем не менее, в медицинской документации нет записей о побоях и гематомах. Похоже, что сотрудники ИВС имели над хирургом больницы определенную власть, раз смогли настоять на запрете делать такие записи.

Последний раз Ракишева доставили в центральную городскую больницу 7 мая, когда ему стало совсем плохо. Осмотрев несчастного, врачи дали заключение: есть возможность лечения в ИВС и отказали в госпитализации. На следующее утро Дмитрий скончался. Причиной смерти, как было написано, стала «двусторонняя пневмония». О том, какую роль в развитии «пневмонии» сыграли гематомы и сломанные ребра, эскулапы указывать не стали.

Кстати, и сам господин Абетов подстраховал себя, поэтому вместе с озвученныой операми версии об избиении неизвестными появилось весьма распространенное в кругах закрытых учреждений объяснение, дескать, Ракишев сам упал со второго яруса кровати. Естественно, со ссылкой на его собственные слова.  

Активное бездействие следствия

У родителей Ракишева, которым сообщили о смерти сына намного позже, чем это положено по закону, были все причины усомниться в верности поставленного диагноза. 

Для начала им отказались выдать результаты судебно-медицинской экспертизы, потом запретили присутствовать при вскрытии, затем, когда тело направили на СМЭ в Астану, забыли приложить части ребер и внутренних органов. 

Но даже если предположить, что причиной смерти на самом деле послужила пневмония, то парня легко можно было бы спасти, окажи ему должное лечение. Однако же начальник ИВС предпринял все меры, чтобы заключенный как можно меньше покидал стены его заведения, не говоря уже о госпитализации. Именно это свидетели-полицейские и работники изолятора посчитали бездействием, а в приговоре суда стало «халатностью».

19 мая родители погибшего получили от следователя отдела внутренних дел Степногорска капитана полиции Д. Каирденовой бумагу об отказе в возбуждении уголовного дела до получения акта повторной экспертизы. 31 мая данное постановление отменила прокуратура, и материал направили для проведения доследственной проверки.

Долгое время родители погибшего настаивали на проведении повторной экспертизы, однако теперь, чтобы оградить своего работника от неприятностей, за него вступились коллеги. Почти одновременно поступают отказы, как от проведения дополнительной экспертизы, так и в возбуждении уголовного дела по статье «Пытки», так как мать и отец Дмитрия были уверены – травмы он мог получить только после своего ареста.

Дело сдвинулось с мертвой точки после обращения в филиал Бюро по правам человека в Астане, где помимо консультаций и составления многочисленных запросов, семье потерпевших предоставили адвоката.

Но теперь все упиралось в следователя Каирденову: для завершения повторной экспертизы Центр судебной экспертизы затребовал сломанные ребра погибшего Дмитрия. Однако поступили они в Центр только к концу лета, через четыре месяца с начала экспертизы. По всей видимости, затягивание проводилось не просто так, и результаты подтвердили вину, как работников следственного изолятора, так и врачей.

Комиссионная судебно-медицинская экспертиза показала причинение Дмитрию тяжкого вреда здоровью. А последняя судебно-медицинская экспертиза подтвердила, что в случае оказания Дмитрию медицинской помощи, он остался бы жив.

Пришлось возбуждать дело. Сделано это было лишь 19 октября 2011 года и уже другим органом  - финансовой полицией. Опять же - не за пытки, а за служебное бездействие и лишь в отношении начальника ИВС Абетова, даже не уведомив о том родителей Ракишева. 

Начальник новый – порядки старые
Тот же Абетов и предстал перед судом. Представитель потерпевшего  - Анара Ибраева, директор филиала Бюро по правам человека в Астане, дважды заявляла ходатайства о направлении дела на дополнительное расследование, переквалификации или вменения дополнительных статей: 141-1 (пытки) и 308 (превышение власти или должностных полномочий), которые суд посчитал необоснованными и неподтвержденными. 

Большие надежды сторона потерпевшего возлагала на одного из сокамерников Дмитрия - Громкова, который согласился рассказать, что на самом деле произошло в ИВС. Но и здесь связи и корпоративная солидарность сыграли на руку подсудимому Абетову.

14 августа, за два дня до допроса Громкова в суде, в том же следственном изоляторе временного содержания произошел новый инцидент: сразу после свидания с адвокатом Мухамедьяровым, нанятым Бюро по правам человека, был избит подследственный Громков. Как он позже расскажет своему адвокату, били его новый начальник ИВС вместе со своим замом и двумя оперативными сотрудниками. «Мы не таких ломали, будешь базарить, тебе никто не поможет», передал он слова, с которыми его принуждали отказаться от дачи показаний. «Профилактическую работу» с Громковым закрепили на следующий день.

Так что 16 августа, когда свидетеля доставили в суд, было видно насколько он подавлен. Между тем, адвокат прямо в зале суда указал на наличие повреждений на шее Громкова, и сообщил, что новый начальник ИВС под предлогом прогулки заключенных отказал ему во встрече со своим подзащитным.

Сославшись на плохое самочувствие, Громков попросил перенести свой допрос на два-три дня.

Не желая усугублять судьбу заключенного, которому за свои показания явно грозили крупные неприятности, семья Ракишевых сняла ходатайство о привлечении его в качестве свидетеля. 

Таким образом, суд опросил работников ИВС, оперативных сотрудников, врачей, всех, кроме единственного свидетеля, который мог указать на Абетова, и, возможно, не только в части служебного бездействия. Единственная, кто во время судебного заседания внес дисбаланс в логические показания силовиков и медработников, стал врач Махатов, показавший, что, когда Дмитрия доставили на осмотр, «у него были «свежие» переломы ребер, одно из которых вошло в грудную полость». И дополни Громков слова врача, излюбленную версию о падении со «шконки» ожидало бы фиаско, а суду пришлось бы отправлять дело на дополнительное расследование уже по факту избиения заключенного. Тем более, что Канапин, другой бывший сокамерник Дмитрия суду поведал, что Дмитрий якобы упал спиной, в то время как ребра сломаны в передней части.

В итоге судья Ахметов, приняв во внимание показания медработников и силовиков, оставил Абетова на свободе. В отношении медработников суд вынес частное постановление о ненадлежащем исполнении своих обязанностей. В части материальной компенсации потерпевшей стороне судья посоветовал обратиться в суд с гражданским иском. 

Прокуратура осталась при своем мнении – врачи, проходившие свидетелями, записи, оставленные ими в журналах, так и не помогли старшему помощнику городского прокурора «установить» их личности и привлечь медперсонал к ответственности.

«Неважно по какой статье будет возбуждено дело, главное, чтобы была справедливость», - отреагировал Ашим Ракишев на то, что Абетов окажется на свободе. К его горю от потери сына добавилась еще одно – не выдержав потери Дмитрия, скончалась его жена

«По делу Ракишева можно было определить, насколько реакция государства с точки зрения права соответствует международным минимальным стандартам по свободе от пыток. Во-первых, запрет применения пыток – это абсолютный запрет, который не должен нарушаться ни при каких обстоятельствах. Второе – когда человек находится в государственном учреждении, откуда он не может выйти по собственной воле, за его жизнь в заключении и здоровье несет ответственность государство. И по минимальным стандартам отсутствие доступа к необходимой медицинской помощи в определенных случаях тоже может расцениваться как пытка», - объяснила Анара Ибраева, почему именному этому делу в офисе Бюро по правам человека придали такое значение. 

Что же касается реакции государства, то все как обычно… 

P.S. Апелляционная жалоба на приговор суда уже подана. Отец Дмитрия Ракишева и правозащитники все еще надеются на то, что хотя бы в исключительных случаях государство может продемонстрировать свою приверженность данным словам о необходимости искоренения пыток на всех уровнях.

http://vof.kg/?p=6659
# # #
«Права заключённых и подследственных»

СПАТЬ  - ПО ОЧЕРЕДИ, ПРИНИМАТЬ ПИЩУ - ТОЖЕ
По сообщению Нурдаулета КОКТАЕВА, юриста филиала КМБПЧиСЗ в г.Астане

18 сентября 2012 г.

Очередные нарушения были выявлены членами Общественной наблюдательной комиссии по г. Астане Е.Цай и Н.Коктаевым во время мониторинга столичного учреждения ЕЦ-166/1 (следственный изолятор – 12).

14 сентября на момент посещения закрытого учреждения правозащитниками в нем содержалось 583 человека.

В камере №5 находился обвиняемый П.Кузьменко, который был доставлен в изолятор 4 сентября, а 10 числа он объявил о проведении голодовки, поскольку при задержании не был помещен в ИВС, а санкционирование ареста проведено в его отсутствие. Более того, по словам обвиняемого, «без каких-либо пояснений сразу был водворен в СИ-12», при этом на руках у Кузьменко нет каких-либо документов, как и не знает причины своего задержания. По поводу этих нарушений он воспользовался ситуацией и обратился с письменной жалобой к членам ОНК. 

Еще трое заключенных пожаловались, что не имели возможности помыться, один из них был доставлен в изолятор 11 сентября, двое других  -  за день до проведения мониторинга.

При этом, со слов контролера по прибытию в СИ-12 они сразу дают возможность помыться следственно-арестованным, и он по очереди отводит в душ. 

В санитарной части выявилось, что из семнадцати находившихся там человек, одиннадцать больны туберкулезом, однако все содержатся в общей палате. Руководство изолятора объяснило такое положение дел текущим ремонтом отделения.

И, наконец, сразу в нескольких камерах встал вопрос нехватки коек и постельного белья. В камере № 16 всем четверым обвиняемым не выделили постельное белье, причем содержатся они уже месяц. В камере № 25 из девяти человек лишены постельных принадлежностей трое. В камере № 39 содержатся 11 человек, хотя количество кроватей составляет 9 единиц. Такие же основные замечания были выявлены и в камерах № 37 и 41.

Со слов обвиняемых, они ночью спят по очереди.

В оправдание котроллер сообщил, что в корпусе № 1 прорвало канализацию. Поэтому их временно пересилили в другие камеры, при этом им не выданы постельные принадлежности и кровати. 

В камере № 34 выявилась другая проблема: на шесть человек им выдали четыре ложки, так что если одним заключенным приходится спать по очереди, то им – принимать пищу.

P.S. По итогам аттестации большинство контролеров были уволены с работы. В связи с нехваткой кадров в санчасти обязанности контролеров временно выполняют сотрудники- офицеры. 

www.bureau.kz/data.php?page=0&n_id=4924&l=ru
* * *
НА ТЕРРИТОРИЮ КОЛОНИИ В КАРАГАНДИНСКОЙ ОБЛАСТИ ВВЕДЕНЫ ВОЙСКА
Информационное агентство КазТАГ
21 сентября 2012 г.

На территорию учреждения АК159/18 в пос. Карабас Абайского района Карагандинской области введены войска, сообщили родственники заключенных, передает КазТАГ.

«С 19 сентября в колонии отменили все свидания. Нам также сообщили, что на территорию колонии вводятся войска. Сегодня утром мы сами видели, что в учреждение зашло очень много вооруженных солдат, где-то человек 400»,- сказали представители инициативной группы, созданной из числа родных осужденных в четверг.

По их словам, многие из родных заключенных приехали сюда накануне и провели ночь у колонии.

«Со вчерашнего вечера мы собрались здесь, потому что не знаем, что с нашими родным, и мы обеспокоены. Забравшись на стену, мы видели, что с утра наших родных вывели на плац, многие из них в летней одежде, в футболках и так их держат на улице целый день», - рассказала Гульмира Тулина, у которой сын отбывает наказание в этой колонии.

В подтверждение своих слов родные показали видео, снятое на сотовые телефоны.

Однако, по словам собравшихся, вышедший к ним начальник учреждения сказал, что в колонии проводится плановая проверка, и нет повода для волнений.

В связи с такой ситуацией родные осужденных обратились с заявлением в полицию и областную прокуратуру.

«Вот уже третий день нет никакой информации о том, что происходит, и почему якобы объявлен карантин. Мы – родители и родственники – обеспокоены и требуем, чтобы нам позволили увидеть своих детей», - говорится в тексте заявления.

Как сообщила супруга одного их осужденных Евгения Белова, заявление, под которым подписались более 50 человек, приняли в ДВД области и областной прокуратуре.

«Мы отвезли. У нас приняли в канцелярии. Сказали – ждите ответа», - сказала она.

Между тем, ни в КУИС, ни в прокуратуре не дают официальных комментариев по поводу того, что происходит в колонии. От комментариев журналистам воздержался и начальник учреждения.

Как сообщает корреспондент КазТАГ, на здании учреждения висит объявление, в котором говорится, что с 19 по 26 сентября отменены свидания в связи с карантином.
ИСТОЧНИК:

Информационное агентство КазТАГ
www.zakon.kz/kazakhstan/4514726-na-territoriju-kolonii-v.html
* * *
РОДСТВЕННИКОВ ЗАКЛЮЧЕННЫХ ОБВИНИЛИ В НЕПОВИНОВЕНИИ ПОЛИЦИИ
Информационное агентство КазТАГ
24 сентября 2012 г.

Один из родственников осужденного, отбывающего наказание в учреждении АК159/18 поселка Карабас Абайского района Карагандинской области, получил двое суток ареста, сообщил заместитель прокурора Абайского района Ильдар Турсынов. 

«В отношении родных осужденных, отбывающих в учреждении АК159/18 Карагандинской области, было возбуждено 19 административных дел по статье 355 ч.2 КоАП — злостное неповиновение сотрудникам органам внутренних дел. Судом города Абая в настоящее время рассмотрен ряд дел, 1 из наиболее активных участников хулиганских действий получил арест на двое суток. Еще 11 человек получили административное взыскание в виде штрафа от 2 до 10 МРП», — сказал он в пятницу.

Согласно материалам дел, родные осужденных, собравшись около здания колонии, перекрыли дорогу, выражаясь нецензурно в адрес сотрудников ОВД, угрожали поджогами, пытались порвать обмундирование.

«Зачинщиков как таковых не было», — отметил Турсынов.

Участники действий в суде признали свою вину, подчеркнул он.

Как уточнили в суде Абайского района, наказание в виде административного ареста на двое суток получил 29-летний житель Караганды Арыстанбек Асербаев. «Он — безработный. Не имеет дохода чтобы оплатить штраф, поэтому в его отношении решено применить арест», — сказала судья Гульнара Марзалинова.

Она также сообщила, что остальным 18 правонарушителям вынесен штраф в размере от 2 до 20 минимальных расчетных показателей (1 МРП = 1618 тенге).

«В одном случае размер штрафа — 2 МРП, в одном — 20, в четырех — 10 и в 12-ти — 5 МРП. Из подверженных административному наказанию 13 женщин, в основном — это жены заключенных», — отметила Марзалинова.

Как пояснила судья, наибольшую сумму штрафа получил 19-летний житель Караганды Михаил Белкин, который признан провокатором хулиганских действий в отношении сотрудников ОВД. Как следует из материалов дела, он больше всех кричал, бросался камнями.

«В основном это (оштрафованные — КазТАГ) молодые люди. Есть одна 62-летняя пенсионерка, жительница пос. Карабас, которой вынесен штраф в размере 5 МРП. При этом она сообщила, что в колонии у нее никого нет, что просто недовольна правоохранительными органами», — добавила Марзалинова.

По ее словам, все подверженные административному наказанию признали свою вину. «Но у них есть право обжаловать решение», — отметила судья.

Как уже сообщалось, в пятницу ночью возле учреждения АК 159/18 в пос. Карабас Абайского района Карагандинской области были задержаны более 20 родных осужденных за злостное неповиновение властям.

Родственники накануне собрались возле колонии, обеспокоенные судьбой отбывающих наказание родных, так как узнали, что в учреждении проводится «спецоперация» и «введены войска». Кроме того, с 19 по 26 сентября в учреждении отменили свидания, ссылаясь на «карантин».

Между тем, по информации КУИС, в учреждении АК 159/18 проводились плановые обыскные мероприятия, в ходе которых у осужденных были изъяты запрещенные предметы.

По данным специализированной прокуратуры по надзору за законностью в исправительных учреждениях Карагандинской области, в ходе проверки 5 заключенных совершили акт членовредительства, нанеся колото-резаные раны в область живота. Как отмечено на брифинге, раны незначительные, и обошлось без госпитализации. Кроме того, в ходе проведения обысковых мероприятий в отношении 32 осужденных были применены спецсредства за неповиновение законным требованиям администрации. Спецпрокуроры признали эти меры обоснованными.

Между тем спецпрокуратура проводит проверку по коллективному заявлению родственников осужденных о том, что заключенные подвергаются насилию и угрозам.

ИСТОЧНИК:

Информационное агентство КазТАГ
www.respublika-kaz.info/news/doslovno/25496/
* * *

«У ВСЕХ ОСУЖДЕННЫХ ДОЛЖНЫ БЫТЬ РАВНЫЕ ОБЯЗАННОСТИ»
Ольга ГОРАЙ, «Наша газета» (г.Костанай)

20 сентября 2012 г.

Максата Урдабаева обвиняют в том, что он неоднократно отказывался от докладов, дежурств и уборки территории

В суде № 2 Костаная под председательством судьи Бахыт Батталовой начался процесс по осужденному  и отбывающему наказание в УК 161/2 Максату Урдабаеву. До конца срока осталось 1,5 месяца, но ему выдвинули обвинение в неоднократном нарушении законных требований учреждения. Он своей вины не признает и говорит, что готов соблюдать режим и законы, если они будут едины для всех осужденных.

28-летний уроженец Жамбылской области Максат Урдабаев в 2006 году был осужден на 6 лет по статье 185 части 4 (неправомерное завладение автомобилем или иным транспортным средством без цели хищения). Это не первая его судимость, дважды Урдабаев был осужден «по малолетке», еще один приговор ему вынесли в 2003 году.

Сначала он отбывал наказание в Восточно-Казахстанской области, а в июне 2011 года был переведен в УК 161/2.

Из обвинительного заключения, которое зачитал в суде помощник прокурора Костаная Берик Султангазинов, следует, что Урдабаев за 4 месяца 45 раз нарушил режим. Из них 38 раз он отказался от дежурства и доклада по дежурству, 3 раза публично отказался от выполнения работ по благоустройству территории, 1 раз - от медицинской помощи и 1 раз вел межкамерные переговоры.

Подсудимый не согласен с обвинением и не признает своей вины.

- 16 июня 2011 года меня перевели в костанайскую колонию, ознакомили с режимом, - начал давать показания подсудимый, - до 27 июня я находился в карантине, где дежурил по графику, выполнял работы, все согласно режиму. Затем меня перевели в отряд. Там было около 60 человек. В график дежурства был включен весь отряд, но дежурили только 10-15 человек. Потому что около 30 осужденных работали на промзоне. А из оставшихся человек 15 входили в состав активистов, которые сами не работали, не дежурили, а наблюдали за нами. В колонии на одном из стендов написано, что закон для всех один, а почему тогда одни осужденные должны работать, а другие - нет? Я не отказывался от дежурства, я лишь хотел, чтобы все было по закону. В месяц я должен был по графику один раз дежурить и один раз заниматься благоустройством территории. А из-за того, что у них людей не хватало, они одних и тех же заставляли дежурить дважды.

По словам Урдабаева, он написал объяснительную, где указал, что не будет дежурить за других, его избили и закрыли в ШИЗО. В отряд его возвращали на 2-3 дня и вновь отправляли в ШИЗО.

- В ШИЗО висит форма, по которой я должен отчитываться, когда входят в камеру, - заявил на суде  Урдабаев, - по ней я обязан докладывать, сколько человек в камере, сколько находятся на работах, кто дежурный по камере. Я в камере находился один и поэтому докладывал только свою фамилию и статью, по которой я осужден. Но в камере у себя я убирался. Мне ничего не говорили, а потом приносили бумагу, чтобы я подписал, где указывали, что у меня нарушение.

Урдабаев также пояснил, что его перевели из одного отряда в другой, где было около 100 осужденных, часть из них также находится на работе в промзоне, а часть относится к активистам, которые не работают. Остальных включают в график по три раза в месяц. Он пытался отправить жалобу в Генеральную прокуратуру и в бюро по правам человека, но жалобы до адресата не дошли, как утверждает осужденный, их задержали в колонии. 5 месяцев подсудимый, отказываясь от дежурств, пытался добиться, чтобы закон был един для всех. Но, поняв, что справедливости не добиться, Урдабаев стал полностью соблюдать режим, и с октября прошлого года по июнь у него не было ни одного нарушения.

Свидетель, в 2011 году исполняющий обязанности начальника отряда № 4, Асылхан Жунусов пояснил, что дежурство в отряде осуществляется согласно составленному графику.

- В отряде есть активисты, которые занимаются самодеятельностью, спортсмены, положительные осужденные, которые нам помогают, - говорит Жунусов, - в график дежурств они тоже включены и также выполняют работы по уборке территорий. Согласно графику каждый осужденный один раз в месяц дежурит по отряду и 1 раз включается в график по благоустройству территории. Урдабаев отказывался от дежурств по своим идейным соображениям, причины он не объяснял.
На вопрос адвоката Куандыка Шаймерденова, что входит в в обязанности осужденного как дежурного по отряду, пояснил, что входит влажная уборка общего коридора, санузла, лестничных маршей.

- Активисты моют пол в коридоре и санузле? - задал очередной вопрос адвокат.

- Нет, - ответил Жунусов, - наверно, это упущение администрации. Надо было контролировать этот процесс.
На процессе присутствовал член общественно-наблюдательной комиссии за исправительными учреждениями Вадим Соболев.

- К нам поступает очень много жалоб от осужденных, - прокомментировал ситуацию Соболев, - мы несколько раз выезжали в УК 161/2, и каждый раз осужденные жаловались на то, что их  заставляют бесплатно работать сверх установленного лимита.
Наблюдают за процессом и представители Костанайского филиала 

Казахстанского международного бюро по правам человека.

Что же делает историю заключенного Урдабаева знаковой? Статьей 102 Уголовно-исполнительного кодекса, объяснили нам  представители бюро по правам человека, установлено, что осужденные привлекаются  без оплаты труда только к работам по благоустройству исправительных учреждений и прилегающих к ним территорий, а также по улучшению культурно-бытовых условий. Однако по данным правозащитников, администрация привлекает осужденных к работам без оплаты по так называемым нарядам, на разгрузку вагонов с углем, чистку картофеля в столовой и другие работы, не связанные с благоустройством территории.

Более того, якобы в порядке ст. 102 УИК РК, на осужденных возлагаются обязанности дежурить «на тумбочке» и обязанности по уборке санитарно-бытовых помещений и туалетов, что совершенно не связано с работами по улучшению культурно-бытовых условий. При этом «Правила внутреннего распорядка исправительных учреждений» возлагают на осужденных обязанности по уборке камер и штрафных изоляторов. В итоге, осужденные в зонах живут  по правилам внутреннего распорядка, которые противоречат закону.

Так что вопрос - виновен ли Максат Урдабаев -  является знаковым. Сам он вину не признает. Но что скажет суд?

Следующее заседание состоится 20 сентября.
ИСТОЧНИК:
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NOTA BENE
НЕ ГОНИТЕ ЛОШАДЕЙ!
Мадина АИМБЕТОВА, газета «Время»
22 сентября 2012 г.

В ходе прошедшей 20-21 сентября в Алматы научно-практической конференции, посвященной вопросам совершенствования уголовного законодательства, правозащитники и адвокаты выразили свое “фе” в отношении представленных на их суд проектов новых Уголовного и Уголовно-процессуального кодексов.

В первый день конференции эксперты - представители Генеральной прокуратуры, Верховного суда, администрации президента, КНБ, Минюста, МВД, финансовой полиции, международных организаций и отечественных НПО, адвокаты и т.д. - обсуждали проект нового Уголовного кодекса. Прозвучали самые разные вопросы и предложения. К примеру, советник генерального прокурора Гарифулла Утибаев считает, что в Казахстане давно пора ввести такое понятие, как пробация. Этот термин означает форму условного осуждения, при котором человека без лишения свободы берут под надзор специальные органы на время установленного судом испытательного срока. Кроме того, Утибаев предлагает назначать наказания, не связанные с лишением свободы, для тех, кто впервые совершил преступление небольшой и средней тяжести.

- Воздействие на человека может оказать, например, крупный штраф, - сказал он. - То есть психологический шок будет в этих случаях не меньше, чем при кратк­срочном лишении свободы.

А главный научный сотрудник отдела уголовного, уголовно-процессуального и уголовно-исполнительного законодательства и экспертизы института законодательства Саттар Рахметов и вовсе предложил перевести в разряд правонарушений преступления, наказание за которые связано с лишением свободы на срок до одного года либо вообще не предусматривает заключения под стражу.

О декриминализации некоторых преступлений говорила и президент фонда защиты свободы слова «Əдил сөз» Тамара Калеева, которая уже давно выступает за исключение из Уголовного кодекса статей о клевете и оскорблении.

- Действительный автор клеветы всегда остается за кадром и уходит от ответственности, - отметила правозащитница. - Журналист польстился на левый гонорар, не проверил информацию. Он тоже виновен и должен нести наказание, но не за умысел, а за распространение. И это наказание предусмотрено Гражданским кодексом! Грубо говоря: польстился на деньги - рублем и будешь наказан, это справедливо.

Однако некоторые нововведения эксперты считают чересчур гуманными. Например, статья 70 проекта УК предусматривает освобождение от уголовной ответственности виновного в связи с его примирением с пострадавшим. По мнению профессора Киевского национального университета имени Тараса Шевченко Николая Хавронюка, положения этой статьи являются «подстрекательскими».

- Они могут увеличить количество случаев семейного насилия, - заявил он. - Ведь тот, кто совершает насильственные преступления в отношении членов своей семьи, в подавляющем большинстве случаев уверен, что ему удастся примириться с пострадавшими и загладить причиненный вред.

Дискуссия развернулась и вокруг вопроса об уголовной ответственности юридических лиц - такое нововведение предлагают разработчики проекта нового кодекса. Часть участников конференции с ними солидарна.

- Это будет соответствовать нормам международных конвенций, ратифицированных Казахстаном, - уверен Саттар Рахметов. - В частности, конвенций ООН против транснациональной организованной преступности и коррупции, странам-участницам которых рекомендуется установить в своем национальном законодательстве уголовную ответственность юридических лиц. Административная и гражданско-правовая ответственность (к которой могут привлекаться юрлица. - М. А.) являются такими же видами юридической ответственности, как и уголовная. Поэтому можно задать оппонентам вопрос: почему юрлиц можно привлекать к одним видам ответственности и нельзя - к другим?

Прямо противоположное мнение по этому вопросу у исполнительного директора общественного фонда «Хартия за права человека» Жемис турмагамбетовой. Она считает, что уголовно наказуемое деяние в любом случае совершает один или несколько человек, и за их грехи вовсе не должны отвечать все сотрудники компании.

В ходе конференции затронули и вопрос увеличения в новом кодексе количества преступлений и, соответственно, статей, за которые предусмотрена смертная казнь. Непонятно только зачем, ведь в нашей стране уже почти 10 лет действует мораторий на этот вид наказания. Более того, руководство страны еще несколько лет назад заявило о намерении вовсе отказаться от высшей меры наказания.

Во второй день конференции обсуждался проект нового Уголовно-процессуального кодекса. Его разработчики, в частности, предлагают исключить как юридический этап стадию возбуж­дения уголовного дела. То есть правоохранительные органы при поступлении заявления должны будут сразу приступать к расследованию. Но не все эксперты поддерживают эту инициативу.

- Я против подобного рода исключений, - говорит адвокат Нурлан Бейсекеев. - Считаю, что стадии доследственной проверки и возбуждения уголовного дела должны существовать. Как раз на стадии доследственной проверки в полной мере реализуются конституционные права человека и принципы уголовно-процессуального закона. ...Прежде всего я хотел был обратить внимание на принцип презумпции невиновности. Для меня удивительно, почему заявление в отношении какого-то лица должно восприниматься как факт того, что оно совершило преступление?

Наряду с этим новым УПК планируется ограничить участие в целом ряде следственных действий понятых и отказаться от практики отправлять дело на дополнительное расследование. Но и эти нововведения встретили сопротивление со стороны правоведов.

- Полагаю, что предложенное разработчиками сокращение числа следственных действий с участием понятых и замена их фиксированием хода процессуальных действий посредством технических средств не выдерживает критики, - заявила генеральный директор Евразийского центра права Гульнар Сулейменова. - Безусловно, органам уголовного преследования гораздо проще и удобнее использовать технику. Но нельзя исключить недобросовестность, а в некоторых случаях - злоупотребление следователями и оперативниками своими полномочиями. Имеется масса возможностей манипулировать такой техникой: что-то включить, что-то выключить, чуть раньше начать съемку или чуть позже, какие-то моменты не заснять и т. п. ...Теперь по поводу отказа от отправления дела на доследование. Разработчиками не указано, какой процессуальный институт обеспечит направление в суд надлежащим образом расследованные дела. Авторы не спрогнозировали негативные последствия такого шага, которые заключаются в создании благоприятных условий только стороне обвинения, поскольку этот институт используется чаще всего как средство борьбы с вынесением оправдательных приговоров.

В целом проект нового УПК является весьма спорным, считает адвокат Данияр Канафин.

- Проект УПК на сегодняшний день может быть признан одним из самых дискуссионных нормативно-правовых актов не только по причине оригинальности идей, но и в связи с сомнениями по поводу объективности процесса его подготовки, - сказал он. - Основным его разработчиком является Генпрокуратура. При этом пока нет сколько-нибудь внятных гарантий того, что при соз­дании кодекса будет в должной мере услышан голос профессиональной защиты, а ведомственный эгоизм не приведет к принятию однобокого, косметически отреставрированного, но сохранившего все старые недостатки и противоречия уголовно-процессуального закона.

С ним, в принципе, солидарна и Жемис Турмагамбетова, так прокомментировавшая газете «Время» итоги конференции:

- Концепция подготовленных Генпрокуратурой проектов новых кодексов - УК и УПК - ни с кем не обсуждалась. Хотя любое изменение, которое непосредственно затрагивает права граждан, должно широко обсуждаться в обществе. Мы же имеем некий «междусобойчик», когда предложения вносят в основном правоохранительные органы. На конференции прозвучало предложение отложить принятие кодексов на два года, потому что эти документы должны быть проработаны от и до. И я его полностью поддерживаю.

ИСТОЧНИК:
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