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«Прогресс?»

ТРИНАДЦАТЬ ДЕПУТАТОВ ЕВРОПАРЛАМЕНТА ПОДПИСАЛИ ПИСЬМО ПРОТЕСТА ПРОТИВ ПОЛИТИЧЕСКИХ РЕПРЕССИЙ В КАЗАХСТАНЕ

Пресс-служба Социалистического движения Казахстана
25 сентября 2012 г.

В понедельник 24 сентября группа депутатов Европарламента по инициативе депутата от Социалистической партии Ирландии (КРИ) направили письмо на имя президента Казахстана с требованием прекращения политических репрессий в стране. В частности он потребовал прекращение преследований активистов «Народного Фронта» Владимира Козлова, Серика Сапаргали и Акажаната Аминова.

Евродепутаты выразили свой протест факту применения статьи 164 Уголовного Кодекса Казахстана «за разжигание социальной розни», 270 «призывы к свержению существующего строя» и 235 создание «организованной преступной группы». Также они акцентировали внимание на невыполнение властями Казахстана международных норм в области прав человека и то, что чиновники проигнорировали резолюцию Европарламента, принятую весной этого года по расстрелу рабочих Жанаозена и Шетпе 16 – 18 декабря прошлого года.

Кампания протеста против политических репрессий будет продолжаться, как и будет выноситься требование освобождение осужденных нефтяников, участвовавших в семимесячной забастовке и Арона Атабека, которого намеренного сейчас пытаются свести в могилу сотрудники КУИС.

ИСТОЧНИК:

Сайт Социалистического движения Казахстана

http://socialismkz.info/article/1348584369
* * *

В КАЗАХСТАНЕ ПРИЗЫВАЮТ ПРЕКРАТИТЬ «ВНЕСУДЕБНЫЕ КАЗНИ»

Радио «Азаттык»
1 октября 2012 г.

Ряд казахстанских общественных организаций обратился к президенту Казахстана Нурсултану Назарбаеву, генеральному прокурору Асхату Даулбаеву, главе МВД Калмухамбету Касымову и председателю КНБ страны Нуртаю Абыкаеву с призывом остановить так называемые «внесудебные казни». 

В распространеном заявлении организаций упомянаются недавние спецоперации в Кенкияке, Бурундае, Актобе, Актау, Кульсары, Кызылорде, Атырау, Алматы, в результате которых были убиты несколько десятков предполагаемых террористов.

«Общество имеет основания подозревать  что погибшие люди могут вообще не быть причастными к терроризму...Требуем провести тщательное расследование каждого случая уничтожения предполагаемых террористов», - говорится в заявлении.

Авторы заявления также обратились к международным организациям с просьбой призвать «Казахстан прекратить  внесудебные экзекуции». Среди авторов заявления - гражданский активист Галым Агелеуов, правозащитник Евгений Жовтис, руководитель общественной организации «Ар.Рух.Хак» Бахытжан Торегожина, журналист газеты «Уральская неделя» Лукпан Ахмедьяров.

Полностью заявление можно прочитать ЗДЕСЬ
ИСТОЧНИК:

Радио «Азаттык»
http://rus.azattyq.org/archive/news/20121001/360/360.html?id=24725186
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«Жанаозенский процесс»
ПРИГОВОР ОППОЗИЦИОНЕРАМ ПЛАНИРУЕТСЯ ОГЛАСИТЬ 8 ОКТЯБРЯ
Казахское телеграфное агентство КазТАГ
1 октября 2012 г.

Оглашение приговора руководителю оргкомитета партии «Алга!» Владимиру Козлову планируется 8 октября, сообщил корреспондент КазТАГ.

«Суд удаляется в совещательную комнату. В соответствии с требованиями статьи 367 уголовно-процессуального кодекса РК, суд может объявить дату оглашения приговора. Называю ориентировочно дату оглашения приговора - 8 октября, примерно в 14.00», - сказал судья Бердыбек Мырзабеков на заседании суда в понедельник.

Напомним, 16 августа в Актау начался суд над руководителем оргкомитета незарегистрированной партии «Алга!» Владимиром Козловым, активистами оппозиции Сериком Сапаргали и Акжанатом Аминовым.

23 января в связи с возбужденным 6 января уголовным делом в отношении активистки коалиции демократических сил «Халык Майданы» Айжангуль Амировой, обвиняемой в разжигании социальной розни, были произведены обыски в алматинском офисе незарегистрированной партии «Алга!», в квартирах руководства партии. После этого руководитель оргкомитета партии «Алга!» В.Козлов и активист оппозиции С. Сапаргали были задержаны на 72 часа и водворены в следственный изолятор КНБ. 26 января Алмалинский суд №1 санкционировал их арест на 2 мес. Позднее суд четырежды продлевал срок ареста В.Козлова – 19 марта, 16 апреля, 11 мая и 14 июня – каждый раз сроком на один месяц.

14 мая В. Козлов был этапирован в следственный изолятор № 18 МВД РК, откуда позже его этапировали в Актау.

15 июня с санкции Алмалинского районного суда Алматы в связи с «ненадлежащим поведением». Б.Атабаев и Ж.Мамай были арестованы. 17 июня они были этапированы в Мангистаускую область для проведения следственных действий.

26 июня В. Козлову и другим фигурантам дела – Б. Атабаеву, Ж. Мамаю, С. Сапаргали – было предъявлено обвинение по ст.170 ч. 2 (покушение на конституционный строй) и по ст. 235 (создание ОПГ) Уголовного Кодекса РК.

Позже Б. Атабаев был переведен по делу в свидетели и 3 июля освобожден по ст. 65 УК РК (деятельное раскаяние). 12 июля Ж. Мамай также был отпущен на свободу согласно той же ст. 65 УК РК.

А. Амирова 22 июня была отпущена из следственного изолятора на свободу.

24 сентября прокурор запросил для В.Козлова наказание в виде 9 лет лишения свободы с конфискацией имущества, для активистов оппозиции Акжаната Аминова и Серика Сапаргали 5 и 4 года лишения свободы соответственно.

ИСТОЧНИК:

Казахское телеграфное агентство КазТАГ
* * *

«Дело Владислава Челаха»

ЧЕЛАХУ ПРЕДЪЯВИЛИ ОБВИНЕНИЯ ПО ВОСЬМИ СТАТЬЯМ

Total.kz
1 октября 2012 г.

Подследственному пограничнику Владиславу Челаху предъявлено обвинение по восьми статьям УК РК. Его обвиняют в убийстве 14 сослуживцев и егеря на погранпосту «Аркан-Керген», а также в краже личных вещей, карты госграницы, которая является секретным документом, в ношении и краже оружия, обнаруженного при задержании, и дезертирстве.

Однако адвокат рядового считает предъявленные обвинения необоснованными. «Мы не признаем эти обвинения и намерены защищаться. Кроме того, мы подали ходатайство о том, чтобы суд проходил с участием присяжных», - заявил Тулеген Берликожанов.

Напомним, по официальной версии, трагедия на высокогорном пограничном посту  «Аркан-Керген», где в летнее время несли службу 15 пограничников, произошла 28 мая. Через два дня радиомолчания вышедший к погранпосту поисковый отряд обнаружил сгоревшие постройки  и трупы 14 военнослужащих. Неподалеку поисковики нашли тело местного егеря. Через несколько дней был задержан рядовой  Владислав Челах – единственный из оставшихся в живых пограничников с «Аркан-Кергена». Он же  и стал главным подозреваемым в убийстве сослуживцев и егеря, а вскоре  и сознался в содеянном.  Однако спустя несколько месяцев после проведенной психолого-криминалистической экспертизы, по результатам которой он был признан вменяемым, Владислав Челах заявил, что не убивал пограничников и отказался от ранее данных признательных показаний.

ИСТОЧНИК:

Total.kz
www.total.kz/society/2012/10/01/chelahu_predyavili_obvineniya_po/#begin_stъ
* * *
«Свобода слова, получения и распространения информации»

КАЗАХСТАНСКИЙ ОЛИГАРХ ВЫИГРАЛ СУД У ГАЗЕТЫ «ВРЕМЯ»
Информационное агентство Tengrinews
1 октября 2012 г.

В пятницу вечером в Алматы завершился суд по иску казахстанского олигарха Алиджана Ибрагимова к издательству газеты «Время» и журналисту Геннадию Бендицкому. Согласно решению суда, и издательство, и журналист должны будут выплатить предпринимателю по 100 тысяч тенге (666 долларов), сообщает Forbes Kazakhstan.

Таким образом, судья умерила аппетиты Ибрагимова, требовавшего от ответчиков по 100 миллионов тенге (666 тысяч долларов) в качестве компенсации за моральный вред. По словам адвоката Валентины Жуковской, оспаривать решение Жетысуского районного суда «Время» не намерено. Будут ли подавать апелляцию представители истца, пока неизвестно.

Алиджан Ибрагимов подал в суд из-за статьи под названием «Аттракцион неслыханной жадности», опубликованной во «Времени» 24 мая 2012 года. В ней говорится о том, что олигарх самовольно захватил участок земли общественного пользования в ущелье Бутаковка в окрестностях Алматы, вследствие чего живущая по соседству семья чабанов оказалась фактически отрезанной от внешнего мира.

Позже газета «Время» выступила с опровержением и принесла извинения Ибрагимову и своим читателям за неточные данные, а саму статью удалила со своего сайта.

Алиджан Ибрагимов занимает вторую строчку в списке «50 богатейших людей Казахстана». Журнал Forbes оценивает состояние 58-летнего бизнесмена в 2,9 миллиарда долларов. Ибрагимов является совладельцем компании «ENRC» совместно с Александром Машкевичем и Патохом Шодиевым.

ИСТОЧНИК:

Tengrinews

http://tengrinews.kz/kazakhstan_news/kazahstanskiy-oligarh-vyiigral-sud-u-gazetyi-vremya-221076/
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«Дискриминация по расовым, национальным, религиозным, половым и другим признакам»

СУД ДИСКРИМИНАЦИЮ НЕ ПРИЗНАЛ

Алексей НАДЫМОВ, газета «Мегаполис»
1 октября 2012 г.

Этот судебный процесс на фоне коррупционных скандалов и антитеррористической операции прошел в нефтяной столице как-то незаметно. А ведь он, пожалуй, первый подобного рода в стране. Департамент труда Атырауской области в судебном порядке потребовал от иностранной компании прекратить дискриминацию казахстанских рабочих и проиграл.

Весной этого года областной департамент труда и социальной защиты населения провел проверку в компании «Kazakhstan Caspian Offshore Industries» (KCOI) – совмест­ном предприятии ТОО «Розетти Казахстан» и ТОО «Машиностроительный завод МАРТ», работающем на Кашаганском месторождении. Проверка выявила значительную разницу в оплате труда между отечественными и иностранными специалистами, выполняющими одну и ту же работу, по итогам которой в адрес руководства ТОО было вынесено предписание об устранении нарушений. Департамент потребовал разработать тарифную систему оплаты труда с определением квалификационных различий и устранить разницу (зачастую почти пятикратную!) в заработной плате. Инофирма эти требования вроде бы как выполнила, однако контролирующая структура подала в суд иск с просьбой о принудительном исполнении своего предписания, а также признания факта дискриминации в компании.

Беспрецедентный иск, разумеется, вызвал интерес прессы, но на первом же заседании адвокат KCOI Александр Коробейников ходатайствовал провести процесс за закрытыми дверями, мотивируя это тем, что на заседаниях невольно разглашаются персональные данные работников компании, что является конфиденциальной информацией. Но судья не стал делать из слушаний государственной тайны.

По словам Коробейникова, изначально иностранные и казахстанские работники исполняют разные обязанности. Инспектор труда не проверял это на деле, изучив только документы. Круг же обязанностей иностранного работника значительно шире, что просто не было отражено в должностных инструкциях. В этом, по его мнению, и заключается ошибка работодателя.

– Исполняя требования предписания, мы изменили должностные инструкции так, чтобы они реально отражали круг обязанностей работников и представили эти документы суду. Мы устранили и второе нарушение – разработали систему тарификации, разделили работников на категории. А разная заработная плата установлена в соответствии со штатным расписанием, – пояснил адвокат.

Участвующий в процессе начальник департамента труда и социальной защиты населения Темир Естебаев назвал эти доводы попыткой ввести суд в заблуждение.

– В штатном расписании, существующем на момент проверки, не было никаких категорий. Они взяты из разрешений на привлечение иностранной рабочей силы, после чего, например, техник-электрик стал техником-электриком II категории, а значит, его квалификация якобы выше, чем у казахстанского специалиста. Приписка не устраняет дискриминацию, а изменение должностных инструкций является новым нарушением, так как в разрешении на привлечение конкретно определены те обязанности, которые нанимаемый из-за рубежа работник будет выполнять. И их впоследствии нельзя изменять либо дополнять, иначе они не соответствуют квалификационному справочнику. Кроме того, категория не означает степень квалификации работника. Это всего лишь группировка должностей, оговоренная в законодательстве о занятости населения. Так к I категории относится руководящий состав, ко II – инженерно-технические работники, к III – все рабочие специальности.

В ходе полемики всплыл один любопытный момент.

По словам адвоката, доводы истца о том, что должностные инструкции не соответствуют квалификационному справочнику, а значит, незаконны, не соответствуют действительности. В доказательство он привел приказ Министерства труда и социальной защиты населения от 19 июля 2007 года, где в п. 25 указано, что квалификационный справочник является лишь основой для разработки должностных инструкций, где оговорен круг обязанностей работника. И инструкции эти разрабатываются и утверждаются именно работодателем по согласованию с работником.

– Это также подтверждается многочисленными разъяснениями, опубликованными на сайте самого Министерства труда, то есть речи о недопустимости отступлений от норм квалификационного справочника не может быть, – резюмировал адвокат.

Естебаев несколько растерянно заметил, что этот приказ, скорее всего, не распространяется на иностранцев, иначе он противоречит правилам привлечения иностранной рабочей силы. И в сердцах начал изобличать существующую систему трудовых отношений в иностранных компаниях на примере KCOI. А такие заявления представители власти делают редко:

– При наборе специалистов изначально предъявляются дискриминирующие условия. К примеру, одно из требований данной компании – опыт зарубежной работы не менее пяти лет. А в Казахстане именно таких специалистов со средним специальным образованием нет. Они специально устанавливают такие условия, чтобы набирать своих из-за рубежа и платить им миллионы! Кроме того, по закону, приглашая иностранца, работодатель в течение года обязан подготовить ему замену, обучить нашего специалиста. Это в большинстве случаев не выполняется, в том числе и в KCOI, – заявил Естебаев. – В нефтегазовой сфере страны уже около 20 лет строятся уникальные, не имеющие аналогов в мире объекты. Я считаю, за это время на отечественном рынке труда появилось немало людей, способных выполнять ту работу, на которую зачастую приглашаются иностранцы. Насколько мне известно, через пару месяцев у KCOI заканчивается контракт, и она сворачивает здесь свою работу. Под этим предлогом начались увольнения казахстанских сотрудников, которые начали обращаться с жалобами в наш департамент. Возможно, такие действия компании также связаны с судебным процессом, чтобы уйти от ответственности, поскольку проверка ее деятельности продолжается.

В общей сложности суд продолжался четыре дня. Вынося решение, судья Сакен Ералиев зачитал только резолютивную часть, не отмечая, чем именно руководствовалась Фемида, склоняя чашу весов в пользу иностранного работодателя. Прокурор просил иск департамента труда удовлетворить частично, но в итоге в иске было отказано полностью.

Как только за судьей закрылась дверь, разочарованный Темир Естебаев поинтересовался у торжествующего оппонента:

– Вы, наверное, понимаете, что это не ваша заслуга?

– Ну, конечно, не моя. Таковы законы, которые не дают вам право творить произвол, – улыбнулся Коробейников.

– Нет, это просто система дала сбой…

После Темир Естебаев ответил на вопросы журналистов.

– Для нас такое решение суда – полная неожиданность, – сокрушенно признался он. – Аргументов для признания фактов дискриминации, выявленных в ходе проверки, у нас было достаточно. Но судебный процесс на этом не закончился, будем обжаловать решение в вышестоящие инстанции, а также выявлять другие факты, дальше проводить проверки в компаниях, и, надеюсь, в конце концов нам удастся защитить права казахстанских работников.

– Повлияет ли предстоящий уход KCOI с Кашагана на дальнейшие судебные разбирательства?

– У нас нет цели вмешиваться в деятельность какой-либо компании. И неважно, будет она здесь работать или нет. Факт дискриминации существует, и мы намерены это доказать. Согласно Трудовому кодексу за равный труд должны получать равную оплату – вот на чем мы основывались.

– А раньше подобного рода факты выявлялись в других компаниях?

– Официально – нет, но дискриминация существует. Уж вы-то, журналисты, об этом знаете.

Адвокат Александр Коробейников от комментариев отказался.

Кстати, в суде, любопытства ради, присутствовали некоторые уволенные работники KCOI, о которых говорил Естебаев. По словам бригадира Турарбека Кабулова, его уволили, пока он находился в отпуске, хотя вся его бригада в 17 человек после отдыха заступила на очередную вахту. Основанием для увольнения стало «окончание объема работ». И таких уволенных больше десяти.

– Мы согласны с департаментом труда, что ответчик просто переписал должностные инструкции, добавив категории, и вводит судью в заблуждение, – говорит он. – Например, одному иностранному работнику приписали пусконаладку, хотя мы пусконаладочными работами абсолютно не занимаемся. Этим ведает специальный отдел «Аджипа». А по большому счету, я вообще не могу понять, зачем работодатель привлек этих, так называемых «специалистов» из-за рубежа, которые зачастую не знают того, что знают мои рабочие. Элементарно не могут взрывозащищенный светильник демонтировать.
Рабочие подали иски о восстановлении в KCOI. А решение суда по делу о дискриминации уже вступило в законную силу.

ИСТОЧНИК:

Газета «Мегаполис»
http://megapolis.kz/art/Sud_diskriminatsiyu_ne_priznal
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НА ВОЙНЕ КАК НА ВОЙНЕ?
Ольга КЕНИГ, юрист Костанайского областного филиала КМБПЧиСЗ
28 сентября 2012 г.

В суде № 2 города Костаная завершился процесс по обвинению Сергея Рыженкова и Владимира Егорова в разбое, а Рыженкова еще за незаконное приобретение, перевозку или хранение без цели сбыта наркотических средств или психотропных веществ в особо крупном размере (ч.1-1 ст.259 УК РК). 

Предыстория у этого дела весьма странная и запутанная. 

Рыженков, ранее отбывая наказание, стал свидетелем противоправных действий сотрудников администрации исправительного учреждения, из-за которых скончался один заключенный. Благодаря показаниям Рыженкова полицейский был уволен, и с тех пор началась «война» с полицией. 

В конце февраля этого года на семью Ч. было совершено разбойное нападение, украдены золотые украшения и денежная сумма — более 2-х миллионов тенге. 

А в марте у Рыженкова полицейские «случайно» обнаружили наркотики, при том что свидетелем того, как пакет оказался в кармане Сергея стал его несовершеннолетний сын. 
Оказавшись в следственном изоляторе, в довесок к наркотикам Сергея обвинили и в совершении разбоя. Об этом рассказала его мать, когда обратилась в Костанайский филиал Бюро по правам человека с заявлением о пытках в отношении сына в следственном изоляторе «Он был весь синий, руки темно-фиолетовые, на животе тоже синяки», - рассказала она после того как получила свидание с Сергеем. По ее словам, сына «обвиняют его за кражу, но он ее не совершал, чтобы раскрыть кражу — подкинули наркотики».

Назначенное на 5 сентября судебное слушание, на котором присутствовал наблюдатель от филиала Бюро, началось с разговора судьи по мобильному телефону. Судья почему-то был без мантии, и даже сам ходил звать судебного пристава. Во время слушания были допрошены свидетели со стороны защиты, которые показали, что ничего не знали о совершении преступления (разбоя); допросили сотрудников полиции, показавшие, что на подсудимых, конечно же, не оказывалось никакого давления. 

В судебном заседании не раз говорилось об оказании давления на подсудимых, однако судом это не было учтено, не были назначены экспертизы. 

После перерыва поступили ходатайства о вызове новых свидетелей. Слушание  перенесли на 12 сентября, однако в этот день после часового ожидания на проходной (кстати, потерпевших и свидетелей беспрепятственно пропустили и дали разрешение подняться в зал судебного заседания, тогда как общественного защитника, родственников подсудимых и наблюдателя не пропускали в зал судебного заседания), дело было перенесено на послеобеденное время. 
Позже выяснилось, что на допросе свидетели со стороны защиты – Донецков и Боярова подтвердили алиби Рыженкова на конец февраля 2012 года. В то же время когда допрашивали свидетеля Зыкова, у которого Рыженков купил машину 27 февраля, адвокату подсудимых О.Малько суд не позволил задавать вопросов.
Как сообщил Рыженков, деньги на покупку машины дал ему отец и при передаче денег были свидетели, у которых, к сожалению, не получилось приехать в суд по состоянию здоровья. 

21 сентября допрашивали свидетелей по эпизоду, связанному с наркотиками. Для этого вызвали понятых, участвующих при задержании. Первый сообщил, что ничего не помнит, и как подкинули наркотики - не видел. Второй, наоборот, рассказал, что слышал, как мальчик кричал о подкидке наркотиков. Несовершеннолетнего свидетеля поначалу даже отказывались допрашивать, однако после ходатайства адвоката подсудимых о приглашении учителя (по закону допрос несовершеннолетнего свидетеля производится в присутствии педагога), мальчика все же допросили. 
Он показал, что в тот день он с папой пошли в магазин, за ними постоянно шел мужчина, который кому-то позвонил по телефону, и сразу же после этого на отца набросилось несколько полицейских: двое взяли за руки, а третий схватил за шею и свободной рукой положил в карман пакетик. При этом уже находились понятые. Мальчик кричал «кладут в карман, что делаете!», ему в ответ - «закрой рот!». Он пытался заснять на мобильный телефон человека, который подложил пакет, но тот постоянно прятался. И тут же, без оформления каких-либо бумаг и без понятых, у него забрали телефон.
При исследовании судом материалов дела судья поинтересовался у подсудимого Егорова, почему он отказался от своих первоначальных признательных показаниях, на что он ответил: «Признательные показания я дал под психологическим насилием, были угрозы, я не смог бы свое мужское достоинство потом восстановить. Но потом я отказался от показаний, потому что я был уже судим за такое преступление, второй раз я бы его не совершил». 

Адвокат подсудимых подавал ходатайство об исследовании видеозаписи, на которой было зафиксировано задержание Рыженкова, однако судья «забыл сказать, что видео нет, потому что в архиве оно хранится только месяц», т. е. с таким ходатайством нужно было обратиться еще летом.

В прениях прокурор поставил под сомнения все показания свидетелей, показания самих подсудимых (дескать, противоречат материалам дела, равно как и их алиби. Даже показания несовершеннолетнего сына Рыженкова он назвал несостоятельными, поскольку «не проводилась экспертиза в отношении него, не знаем воображение мальчика». 
Гособвинитель запросил признать Егорова виновным и назначить 10 лет лишения свободы с конфискацией имущества с отбытием наказания в колонии строго режима; для Рыженкова — 8 лет лишения свободы с конфискацией имущества с отбытием наказания в колонии строго режима по ст.179, и 5 лет лишения свободы с конфискацией имущества, по совокупности — к 10 годам лишения свободы с конфискацией имущества с отбытием наказания в колонии общего режима. Иск потерпевших удовлетворить, взыскать судебные издержки и направить на принудительное лечение от наркотической зависимости. Плюс иск потерпевшего в размере 2451000 удовлетворить. 

После выступления адвокатов и защитника, которые просили подсудимых оправдать, так как все добытые по делу доказательства вызывают сомнения, потерпевшая сама путается в показаниях, выступили Рыженков и Егоров. Они также просили их оправдать, поскольку в материалах дела много противоречий, признательные показания добыты незаконным путем (Рыженкову, к примеру угрожали, «Если не хочешь потерять семью, бери все на себя, из-за тебя «менты» полетели»). 

В репликах прокурор запросил привлечь к уголовной ответственности гражданскую супругу Рыженкова — Коровину за дачу ложных показаний. Адвокат потерпевших тут же подхватил эту идею и потребовал привлечь к ответственности еще нескольких свидетелей, выступивших на стороне подсудимых.

На что адвокат подсудимых указал: «реплика — это возражения на выступление другого участника процесса в судебных прениях. Назначение реплики заключается в изложении мотивов несогласия с речью, в уточнении или дополнении речи, нельзя просить возбуждения уголовного дела!»

24 сентября судья огласил приговор, в соответствии с которым Егоров и Рыженков были признаны виновными. Также им назначены принудительные меры медицинского характера в виде лечения от психических и поведенческих расстройств в результате употребления опиоидов, Рыженкову - назначено наблюдение врача-психиатра. Суд определил взыскать с Егорова и Рыженкова солидарно в пользу потерпевшей в счет возмещения ущерба 2417300 тенге в счет возмещения материального ущерба.
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ЧАСТИЧНО ОПРАВДАН, НО ПРОДОЛЖАЕТ СИДЕТЬ
Андрей СВИРИДОВ, редактор сайта Bureau.kz (для «Голоса свободы Центральной Азии»)

С начала 2009 года, с того момента как 20-летний алматинский студент Искандер Шардаров оказался за решеткой, его отец Сакен Шардаров бьется за освобождение сына. Сейчас в Алмалинском районном суде Алматы начался новый этап судебной «битвы» – Сакен Шардаров, выступающий в качестве защитника своего сына, потребовал от суда признать незаконным проведение обыска у них дома без санкции прокурора и применение в райотделе полиции пыток к задержанному, а затем и осужденному Искандеру.

Нападения раскрыли, но какой ценой?

С конца декабря 2008 и по январь 2009 года в Алматы произошла серия разбойных нападений на автостоянки. Во всех случаях сценарий был примерно одинаков: группа парней заходила на стоянку, избивала охранника и угоняла дорогие автомобили.

А 1 января 2009 года нападавшие вышли за рамки этого сценария – они застрелили охранника, который попытался оказать сопротивление. Полицейским удалось выйти на след преступников, и в дальнейшем пять человек, которые по версии полицейских составили банду, оказались на скамье подсудимых.

Правда, вышла одна нестыковка – в материалах дела присутствуют некие «неустановленные лица», а избитый охранник одной из автостоянок не смог опознать троих задержанных, в том числе и Искандера Шардарова, который проходил в качест­ве обвиняемого только по одному эпизоду. При этом на суде двое членов группы признали за собой вину, но в то же время настаивали, что те трое молодых людей, разделивших с ними ответственность, не имеют к преступлениям ника­кого отношения.

12 февраля 2009 года оперативники задержали Искандера Шардарова и доставили его в Алмалинское районное управление внутренних дел. Днем позже в квартире Шардаровых прошел обыск. Не найдя ничего предосудительного, полицейские избили Шардарова-старшего и забрали в РУВД второго сына  — Ермека. Полицейские потребовали от парня оговорить брата, но тот отказался, после чего его отпустили, не взяв даже объяснительной.

В то же время в другом кабинете полицейские «работали» над Искандером.

«Его ставили раздетым у открытого окна (была зима) и обливали водой, надевали на голову целлофановый мешок и, не давая дышать, били по почкам и другим внутренним органам; посадив на стул, ногой давили на половой орган до тех пор, пока не шла кровь», – рассказал отец Шардарова.

Он узнал об этом от самого Искандера, как только получил к нему доступ в качестве защитника.

«Праведные труды» алмалинских полицейских не прошли даром – Искандер согласился признать себя виновным. Одновременно появилось и заключение эксперта за №1188 от 20.02.2009, согласно которого «При осмотре Шардарова И.С. обнаружен кровоподтек на левом плече, который причинен действием тупого предмета, возможно, в срок, указанный в обстоятельствах дела, расценивается как легкий вред здоровью по признаку кратковременности расстройства здоровья сроком не более 21 дня».

Каким образом именно этот молодой человек попал в поле зрения полицейских, сказать трудно – либо это случайность, либо наводка подсадного провокатора, предполагает Шардаров-старший. Ведь доказательства вины его сына базировались на показаниях единственного свидетеля – вроде как члена банды, но к суду почему-то не привлеченного.

Этот парень, по словам С. Шардарова, сразу указал полицейским на 20-летнего студента Центрально-Азиатского университета Искандера и еще на двух молодых людей, практически не знакомых с ним и друг с другом, как на якобы сообщников по организованной преступной группировке.

После чего тот «раскаявшийся разоблачитель» вообще исчез из дела и далее в нем никак не фигурировал. Зато все трое задержанных превратились сначала в обвиняемых, затем в подсудимых, и наконец, в осужденных, получив по восемь лет лишения свободы за угоны автомобилей и разбойное нападение на сторожа автостоянки.

Когда потерпевший твердит: «Не он!»

Прошедший в октябре 2010 года судебный процесс ничем не отличался от множества аналогичных уголовных процессов – с явным обвинительным уклоном, то есть «в одни ворота» и без предоставления обвиняемым реально защищать себя.

Во время суда Искандер Шардаров отказался от «своих» признательных показаний и рассказал о том, как их добывали, но это не произвело на судью никакого впечатления. Также равнодушно судья отнесся и к показаниям потерпевшего Т. Аширова, охранника той автостоянки, который категорически отрицал, что подсудимые – именно те лица, которые совершили нападение на него.

Притом заявление свидетеля о том, что он не может опознать подсудимых, зафиксировано даже в обвинительном приговоре: «Потерпевший Аширов Т. показал в суде, что не может опознать обвиняемых по их лицам. Его показания на предварительном следствии о том, что преступление совершили Шардаров, записаны в протоколе следователем».

На суде потерпевший Аширов сказал: «Не могу остаться безразличным к судьбе этих молодых ребят», а относительно своих показаний (как тех, что были записаны следователем, так и тех, что были даны им на суде) попросил «признать его показания, данные в суде, правдивыми и достоверными и вынести правильное решение: признать невиновным Шардарова И. и выпустить из тюрьмы».

Однако судья просто объявил эти показания ложными, о чем и написал в приговоре.

Вообще правовая коллизия «потерпевший Аширов – обвиняемый Шардаров» была выстроена обвинением по линии якобы опознания одним другого по фотографии. Однако следователь Алмалинского РУВД Алматы капитан полиции Кабылда впоследствии сам же отрицал проведение им 20 февраля 2009 года следственного действия с потерпевшим Ашировым по опознанию Шардарова по его фотографии.

Это отрицание содержится и в объяснительной Кабылды, написанной в декабре 2009 года по запросу управления собственной безопасности департамента внутренних дел Алматы. Но и этот документ был полностью проигнорирован судьей, впрочем, как и все остальные, которые бы свидетельствовали в пользу подсудимых.

Закрыл судья глаза и на «обыск», больше похожий на бандитское нападение. Мало того, что следствие вел один следователь, а обыск проводил другой (причем следственная группа, в которой могли бы состоять оба сыщика, по данному делу не создавалась), так еще и прокурор, в обход которого оперативники провели тот обыск, так и не вынес постановления о законности или незаконности подобного следственного мероприятия.

Одна статья вместо трех, шесть лет вместо восьми

В обвинительном приговоре Искандера Шардарова признали виновным по трем статьям, однако позже апелляционная коллегия Верховного суда РК оправдала его по двум обвинениям. И только по третьему обвинению судебная коллегия – по мнению Сакена Шардарова, незаконно – переквалифицировала обвинение с состава «разбой с целью хищения имущества в крупном размере» на другой состав: «грабеж в крупном размере». Этого оказалось достаточно, чтобы «скостить» восьмилетний срок до шести лет, но недостаточно для пересмотра дела по существу.

«Полученное от Верховного суда послабление (6 лет вместо 8) ничего принципиально не меняет, коль скоро младший Шардаров все равно осужден за преступление, которого не совершал, – убежден Сакен Шардаров. — А незаконный обыск и пытки на первом допросе и вовсе остались вне сферы рассмотрения судом».
По истечении половины отсиженного срока бывший студент Шардаров был пере­веден из колонии общего режима в колонию-поселение. А вот добиться для него условно-досрочного освобождения так до сих пор и не удалось – решение вопроса упирается в непризнание осужденным своей вины и в огромный размер наложенного на него судебным приговором возмещения ущерба потерпевшей. Кроме упомянутого выше сторожа Аширова, в деле была еще одна женщина-потерпевшая, чью угнанную машину так и не нашли.

Все эти годы отец и защитник осужденного Шардарова добивается не только пересмотра дела его сына и подзащитного, но и юридического подтверждения факта пыток и шантажа со стороны полицейских, а также незаконности произведенного ими обыска на квартире семьи Шардаровых. Пройдя уже все юридические инстанции в Казахстане, Шардаров-старший обратился к правозащит­ни­кам с просьбой изучить дело его сына и помочь с обращением в ООН. Сейчас уже подготовлены два обращения от имени С.Шардарова – в Комитет ООН по правам человека (в части отсутствия доступа к справедливому правосудию) и в Комитет ООН против пыток.

Как отметили юристы Казахстанского международного бюро по правам человека и соблюдению законности, все описанное выше есть, увы, обычная практика наших право­охранительных органов, о чем свидетельствует непрекращающийся поток жалоб на действия полицейских.

Необычно в этом деле, пожалуй, лишь то немаловажное обстоятельство, что попавший в жернова «кривосудия» молодой человек все же был оправдан вышестоящим судом по двум обвинениям, но остался в заключении по третьему обвинению, еще более сомнительному.

Стоит отметить, что оправдательный приговор в казахстанских судах – большая редкость. Однако даже он не дает гарантии выхода оправданного лица на свободу – вот и продолжает частично оправданный зэк отбывать срок, готовясь к началу следующего года разменять четыре из шести отмеренных ему лет заключения.

ИСТОЧНИК:

«Голос свободы Центральной Азии»
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