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АПЕЛЛЯЦИОННАЯ ИНСТАНЦИЯ ОТМЕНИЛА РЕШЕНИЕ, РАЗОРЯЮЩЕЕ ГАЗЕТУ «УРАЛЬСКАЯ НЕДЕЛЯ» 
Информационное агентство КазТАГ 

18 мая 2011 г.

Апелляционная коллегия Западно-Казахстанского областного суда отменила решение Уральского городского суда о взыскании Т20 млн с газеты «Уральская неделя» и журналиста Замиры Космурзиевой в счет возмещения морального вреда ТОО «СПП Металлоизделия», сообщили казТАГ в редакции газеты.

Основанием для отмены стали изменения в Гражданский кодекс РК от 16 апреля 2011 года, согласно которым юридические лица лишены права требовать компенсации морального вреда.

Напомним, поводом для судебного спора о защите деловой репутации и взыскании морального вреда послужил материал З. Космурзиевой «О чем тревожится аким области?», опубликованный в «Уральской неделе» 11 ноября 2010 г.

В публикации сообщалось о ходе строительства объекта “Интеллектуальная школа первого президента Республики Казахстан физико-математического направления”, генеральным подрядчиком которого является ТОО “СПП Металлоизделия”.

Истец — ТОО «СПП Металлоизделия» оспорил несколько фрагментов статьи, где говорится о проблемах ТОО с налоговыми службами и ставится под сомнение профессионализм компании, и потребовал опубликовать опровержение и возместить моральный вред в размере Т30 млн.
ИСТОЧНИК:

ИА Kazakhstan today

www.zonakz.net/articles/34679

* * *

ХИРУРГ ПОРЕЗАЛ «ВЗГЛЯД» НА 15 МИЛЛИОНОВ

Анна ДРЕЛИХ, интернет-портал «Республика»
19 мая 2011 г.

Алматинский городской суд отказал в удовлетворении апелляционной жалобы газеты «Взгляд» и оставил в силе решение суда предыдущей инстанции. Таким образом, газета вновь под угрозой разорения из-за нависшего обязательства выплаты 15 миллионов тенге в качестве компенсации морального вреда экс-хирургу Кельдыбаеву. 

Финальное в апелляционной инстанции заседание по делу «Хирург vs Газета» прошло в Алматинском городском суде. Судья Бегалиев вынес решение в пользу экс-хирурга Адиля Кельдыбаева, который посчитал, что ряд публикаций в газете «Взгляд» нанес ему моральный и репутационный ущерб на 15 миллионов тенге.

Моральный ущерб хирург понес якобы после того, как его пациент Дмитрий Данилов пришел в газету и изложил свою версию перенесенной операции, во время которой Кельдыбаев оставил невырезанной часть желчного пузыря, но не отразил это в больничной карте.

С одной стороны, неудивительно, что судья занял сторону ответчика, чей родной брат — алматинский судья Галым Кельдыбаев. К тому же последние годы власть с незавидной регулярностью использует против независимых изданий непомерные судебные иски о возмещении морального вреда и судебные процессы, в ходе которых выносятся порой абсурдные решения, приводящие к закрытию СМИ. С другой стороны, доказательная база, представленная юристом газеты Сергеем Уткиным, была тщательно подобрана.

Решающее заседание прошло в достаточно напряженной атмосфере: ответчик с невиданным до сих пор рвением пытался доказать свою правоту, и в какой-то момент спор между представителем истца Уткиным и хирургом Кельдыбаевым шел на повышенных тонах.

Судья почти все заседание наблюдал за происходящим в зале молча, задав пару уточняющих вопросов относительно больничной выписки пациента Данилова: Кельдыбаев утверждал, что, несмотря на то что в выписке тип операции был указан неверно, на словах он информировал Данилова о том, что желчный пузырь удален только частично.

- Ему было все объяснено, что не полностью пузырь был удален, — вновь заявил Кельдыбаев.

В свидетели Кельдыбаев призывал ни много ни мало, а заместителя главврача по хирургии 4-й городской больницы Пазылова, который якобы сам объяснил Данилову о невозможности полного удаления желчного пузыря. Свою оплошность в больничной выписке хирург пояснил тем, что «у них не принято указывать тип операции полностью», хотя именно это «недоразумение» и вызвало возмущение пациента. Данилов был уверен в том, что желчный пузырь у него отсутствует и больше ему неприятностей не доставит.

- Ни Данилов, ни его мама не знали, что операция была сделана частично, то есть сам желчный пузырь удален лишь частично. Об этом информации никакой не было, — заявил Уткин.

В результате жалоб Данилова было созвано две комиссии: горздрава и комиссия Комитета качества.

- В обоих заключениях две комиссии пришли к выводу, что хирург Кельдыбаев допустил ошибку и неправильно отразил результаты операции. Впоследствии руководитель горздрава прислал Данилову письмо, что из-за этой ошибки хирург уволен, а его два начальника привлечены к дисциплинарной ответственности, — привел в доказательство правоты газетчиков материалы из дела Уткин.

Комитет качества при этом также пришел к выводу, что хирург не известил пациента о характере операции. По словам Уткина, выводы обоих комиссий не были обжалованы ответчиком, хотя у него был такой шанс.

Адиль Кельдыбаев, ссылаясь на проведенную филого-психологическую экспертизу статей, инициировавших весь спор о чести и достоинстве, заявил, что проверка показала дискредитирующий его личность характер материалов. (От себя хотелось бы добавить, что экспертиза лишь выделила несколько моментов, которые могут быть расценены как негативная информация. Доказательства же соответствия этой информации действительности остались на усмотрение суда и споривших сторон.)

В частности, в результате экспертизы говорилось о фразе «врачебная ошибка» — в контексте слушаемого дела и доказательной базы любой может предположить, что хотя бы в части неверной выписки ошибка имела место.

Примечательно, что уже во время судебных заседаний Кельдыбаев из раза в раз поднимал сумму исковых требований, мотивируя это тем, что после первых статей вышли еще две, которые только усугубили его моральные страдания. Суд первой инстанции без оглядки удовлетворил требования хирурга, увеличив сумму выплаты с 5 миллионов тенге, которые первоначально требовал тот, до 15 миллионов, видимо, позабыв, что оспаривалось содержание всего двух первых материалов.

Больше всего Уткина, представителя газеты, поразили двойные стандарты оценки судейством ситуации: с одной стороны, наблюдалась всепоглощающая вера в правоту Кельдыбаева, с другой — полное игнорирование документов и свидетельств со стороны Данилова.

- Нет оснований Данилову намного меньше доверять, чем Кельдыбаеву. Он заявляет, что никогда в жизни ни от одного пациента деньги не брал — и отказывается идти на детектор лжи! А ведь мы ему предложили — общественность, 100 человек, а он отказался. А почему он не хочет? Да потому что врет, уважаемый суд! — не выдержал Уткин.

Когда судья удалился в совещательную комнату, чтобы принять решение по этому делу, Кельдыбаев вступил в перепалку уже с родными Данилова, которые также присутствовали на заседании.

- Мне посвятили 20 выпусков газеты, сделали из меня коррупционера. Вот господин Уткин писал. Из меня, рядового врача! Я что, министр или главврач с зарплатой в миллион? Нашли тему про врачей! Молились бы лучше на них, ходят тут, грязью поливают! — пытался парировать Кельдыбаев.
Суд поставил очередную точку в деле, оставив возможность оспорить решение в кассационной инстанции.
- Решение Бостандыкского районного суда по данному гражданскому делу оставить без изменения, апелляционную жалобу ТОО «Айна» и Данилова оставить без удовлетворения.

ИСТОЧНИК:

Интернет-портал «Республика»
www.respublika-kz.info/news/politics/14788/
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ПОЛГОДА ТЮРЬМЫ – ЗА КОМФОРТ И ХОРОШУЮ КОМПАНИЮ 
Татьяна КИСЕЛЕВА, директор Южно-Казахстанского областного филиала КМБПЧиСЗ     
19 мая 2011 г.

17 мая в Аль-Фарабийском районном суде города Шымкента судья Ахметова З.Д. огласила приговор в отношении Мавлюды Абдуллаевой, обвиняемой в совершении преступления, предусмотренного  ч. 1 ст. 271 УК РК «Организация или содержание притонов для занятий проституцией, а равно сводничество с корыстной целью». В соответствии с приговором Абдуллаева осуждена к лишению свободы сроком на 6 месяцев с отбыванием наказания в колонии общего режима.

Особую пикантность в это дело добавило обстоятельство, что директора Южно-Казахстанского филиала Бюро по правам человека изначально обвинили (с использованием СМИ) в… содержании притона, поскольку, ничего не подозревая, она через маклерскую контору официально сдала свою квартиру в аренду женщине, оказавшейся на скамье подсудимых.

На всех судебных заседаниях в качестве наблюдателей присутствовал юристы нашего  филиала Адиль Сейтказиев и Николай Тарара, а я сама осталась в зале суда с середины второго заседания, после того как дала свидетельские показания. 

Как рассказали мне наши юристы-наблюдатели, на первом судебном заседании 28 апреля свидетель обвинения Куаныш Асабаев показал, что он написал заявление о «наличии притона» в моей квартире в связи с тем, что его племянница учится в 45-й школе, которая находится через дорогу от моего дома. Поэтому он, заявитель, не хочет, чтобы девочка «всё это видела». Сам он при посещении «притона» якобы сексуальную услугу не получил, а «просто посидел рядом с Наргизой» (имя девушки, с которой Абдуллаева свела заявителя). Позже он сказал, что «полежал рядом с Наргизой на кровати». На вопрос, за что же он заплатил деньги, заявитель ответил, что «за комфорт и хорошую компанию».

Когда судья спросила у подсудимой Абдуллаевой, признаёт ли она свою вину, та ответила, что признаёт частично – проституцией она изредка занималась, но сводничеством не занималась никогда. 

В судебном заседании выяснилось, что подсудимая не была своевременно ознакомлена с обвинительным заключением, в связи с чем адвокат Зульфия Шигапова попросила сделать в судебном заседании перерыв на 30 минут для ознакомления подсудимой с обвинительным заключением. Когда же судебное заседание продолжилось, подсудимая показала следующее:

«Вечером 16 марта 2011 года мне на мобильный телефон позвонил парень по имени Куаныш, спросил, может он со своим другом отдохнуть с ней, я ответила – да, приходи. Около 19 часов Куаныш пришел с другом по имени Сержан. Этот Сержан отдыхал со мной, а Куаныш с моей подругой по имени Наргиз. После я сказала, что мне нужно встретиться с людьми по поводу работы, я должна была устроиться поваром в кафе. Приблизительно в 21 час я ушла. Через некоторое время на мой мобильный телефон начал звонить Куаныш и просил прийти и принести что-нибудь покушать. Я приготовила жаркое и в 22:30 принесла его домой. Мы покушали, и он мне сунул несколько купюр. Я сказала, что это слишком много, но он добавил еще 2 тысячи тенге. И только я начала спрашивать о том, что эти деньги он заплатил, чтобы остаться до утра, как Куаныш вдруг встал и сказал, что идет за пивом. Когда он открыл дверь, в квартиру забежали полицейские и люди с видеокамерой».

Тот самый заявитель Асабаев Куаныш на вопрос гособвинителя об обстоятельствах дела показал следующее:

«16 марта 2011 года я написал заявление в полицию. В полиции мне дали 12 тысяч тенге, и я созвонился с подсудимой. Встретились, я вместе с другой девушкой по имени Наргиза уединился в другой комнате, но интима не было. Где-то через час Абдуллаева ушла по делам, сказав, что придет ещё через час. Когда она пришла, я ей отдал деньги и сказал, что схожу за пивом, а сам открыл дверь, в неё вошли сотрудники полиции и журналисты».

Далее произошёл следующий диалог:

Председательствующая: За что вы заплатили деньги, если вы не вступали в интимные отношения?

Свидетель: Чтобы девушки не заподозрили меня.
Председательствующая: В чем?
Свидетель: Что я написал заявление в полицию.
Председательствующая: Если интимных отношений не было, то за что заплатили?
Свидетель: Говорю же, чтоб не было подозрений.
Адвокат: Почему вы собрались написать заявление в полицию?

Свидетель: У меня племянница учится в 45-й школе, что рядом с этим домом. Я не хотел, чтоб она такое видела.
Адвокат: Вы утверждаете, что были один?

Свидетель: Да, я был один.
Адвокат: Вы заплатили первый раз 8 тыс. тенге, второй раз 12 тыс. тенге, в общей сумме 20 тыс. тенге. За что?
Свидетель: Чтоб не было подозрений.

Адвокат: В чем?
Свидетель: Что я написал заявление в полицию.
Адвокат: Были ли у вас там интимные отношения с подсудимой или с другой девушкой?
Свидетель: Нет.
Адвокат: Что вы тогда там делали?
Свидетель: Просто сидел.
Адвокат: Просто так сидели?
Свидетель: Нет, еще разговаривали.
Адвокат: Заплатили 20 тыс. тенге и просто сидели?
Свидетель: Ну, лежали рядом, но интима не было.
Адвокат: А за что заплатили тогда?
Свидетель: За приятное проведенное время.
Следующее судебное заседание было назначено на 6 мая, но оно не состоялось по причине неявки свидетеля, который был в квартире вместе с заявителем, а также той самой Наргизы. На третье судебное заседание 12 мая е свидетели также не явились. Дали свидетельские показания домком (старшая из жильцов дома, ответственная перед КСК) и я как хозяйка квартиры, ранее сдававшая ею Абдуллаевой. 

Домком Софья Бутерина показала, что в течение всего времени проживания квартиранток в моей квартире жалоб на них от соседей ей не поступало, также и участковый ими ни разу не интересовался. Когда свидетельница заходила в мою квартиру, чтобы отдать квартиранткам квитанции на оплату коммунальных услуг, посторонних лиц она там ни разу не видела. В конце своей речи свидетельница добавила, что полиция в их дом приезжала только один раз, но в квартиру № 52 на третьем этаже, тогда как моя квартира № 47 на втором этаже. Адвокат уточнила номер квартиры, в которую приезжали полицейские. Свидетельница ещё раз повторила, что они приезжали в другую квартиру.

Мои показания заключались в следующем: из-за тяжёлой болезни моей старшей сестры, за которой некому ухаживать, я вынуждена была переехать к ней, а свою квартиру стала сдавать квартирантам. Абдуллаевой и её подруге я сдала квартиру через агента, был составлен договор. Как к квартиранткам у меня к ним претензий не было: в квартире было чисто, коммунальные услуги и квартплату они оплачивали регулярно, наличия посторонних лиц не замечалось, жалоб от соседей на нарушение общественного порядка я не получала. 

После наших показаний судья объявила, что суд переходит к исследованию материалов дела. Адвокат обратила внимание судьи на отсутствие прокурора. Судья отправила секретаря судебного заседания искать прокурора, который через некоторое время, запыхавшись, вбежал в зал судебного заседания и вытащил папку с материалами дела. Было видно, что он увидел их только в настоящий момент.

После исследования документов судья перешла к прениям сторон. Гособвинитель, запинаясь, начал зачитывать обвинительное заключение. Председательствующая, перебив его, попросила огласить только резолютивную часть постановления. Прокурор запросил 1 год лишения свободы.

Абдуллаева в своём выступлении сказала, что она раньше занималась проституцией, но в течение нескольких последних лет работала у частных лиц – делала ремонт жилья, работала домработницей и т.д. Только когда долго не было работы, она была вынуждена возвращаться к старому занятию, потому что ей надо было отправлять деньги в Узбекистан на содержание детей. 

На четвёртом судебном заседании 16 мая адвокат в своём выступлении сказала, что вина Абдуллаевой материалами дела не доказана. В деле имеется заявление Наргизы о том, что она оказала заявителю сексуальную услугу, за что он дал ей 8 тысяч тенге, заявитель же в своих показаниях говорил, что не имел интимной близости с Наргизой. Сама же она не была допрошена в судебном заседании, не был допрошен и тот свидетель, который был в квартире вместе с заявителем. В материалах дела также отсутствуют письменные жалобы соседей на шум или иные нарушения общественного порядка в квартире, отсутствие таковых жалоб со стороны соседей подтвердила и домком. В конце своего выступления адвокат сказала также и о наличии у подсудимой трёх несовершеннолетних детей, и попросила её оправдать.

Оглашение приговора было назначено на 17 мая, и какой была его резолютивная часть, читателю уже известно из первых строк моего сообщения. Мотивировочную часть приговора нам ещё предстоит изучить после того, как адвокату будет выдан текст приговора. Но уже сейчас ясно, что судья сфальсифицировала показания домкома: приезд полиции в 52-ю квартиру она записала в приговоре как приезд её в 47-ю квартиру, то есть мою, что якобы и подтверждает наличие в ней притона. 
Вот так! Заказ получен – заказ выполнен. Без зазрения совести.

* * *

ЕЁ ПРИМЕР - ДРУГИМ НАУКА

Виктор МИРОШНИЧЕНКО, газета «Время»
19 мая 2011 г.

В Петропавловском городском суде 10 мая 2011 года случилось странное. Судья Айдархан Жанаков отказал в условно-досрочном освобождении осужденной Надежде Гноевых, несмотря на то, что об этом ходатайствовало руководство учреждения, где она отбывает наказание, а прокуратура поддержала это ходатайство. Человек, посмевший жаловаться на вымогательство у него взятки судьей, очевидно, обязан отсидеть свой срок от звонка до звонка...

История предпринимательницы Гноевых с самого начала была опутана тайнами и интригами. Напомним, как развивались события. Слухи о задержании судьи Гульмиры Жолдасовой при получении взятки за вынесение «хорошего» приговора витали в Петропавловске с лета 2010 года. Однако финансовая полиция, прокуратура и областной суд долгое время отказывались подтвердить или опровергнуть эту информацию. И только когда Наталье Гноевых был вынесен слишком суровый, по мнению прокуроров, приговор, они обнародовали хронологию событий. Старший помощник прокурора Северо-Казахстанской области Гульназ Шарипова сообщила журналистам 23 февраля 2011 года, что заявительницу уже посадили, а судья еще на свободе:

- 12 июля 2010 года судья Жолдасова при получении в служебном кабинете от посредника 5 тысяч долларов США была задержана с поличным сотрудниками финансовой полиции. Деньги она вымогала за положительное решение по делу, которое не находилось у нее в производстве.

Судью Жолдасову тогда обвинили в мошенничестве, 1 ноября 2010 года она была освобождена от должности, а апелляционный протест прокурора города на приговор предпринимательнице Гноевых оставлен без удовлетворения.

Между тем Надежда Гноевых была предана суду по целому букету статей, однако во время судебного процесса обвинение почти развалилось. Осудили ее только за лжепредпринимательство, приговорив 13 октября 2010 года к одному году лишения свободы с отбыванием наказания в колонии общего режима, хотя прокурор просил назначить ей условное наказание. Сейчас она отбывает наказание в изоляторе Петропавловска и трудится в подразделении, прозванном в народе «хозбандой». Как она рассказала нам по телефону, вся ее беда в том, что не вовремя начала свой бизнес-проект:

- Я, будучи индивидуальным предпринимателем, получила целевой кредит в банке на сумму 19 миллионов тенге. Закупила оборудование по производству пластиковых окон, смонтировала его и только начала работать, как в 2008 году разразился кризис. Заказы упали, я не смогла вовремя расплачиваться по кредиту. Руководство банка несколько раз обращалось с заявлениями в финансовую полицию, почему-то обвиняя меня в мошенничестве. Раз за разом им отказывали в возбуждении уголовного дела, а потом вдруг обвинили меня сразу по нескольким статьям.

Деньги, по словам Надежды, у нее начали вымогать в начале лета прошлого года:

- Мой адвокат Ирина Коняева так усиленно предлагала мне заплатить сначала 10, а потом 5 тысяч долларов судье, что я в июне 2010 года обратилась в финансовую полицию с заявлением о вымогательстве. Меня снабдили аппаратурой для аудиозаписи, и 10 июля в кафе «Юрга» после передачи 735 тысяч тенге Коняева была задержана финполовцами. Они быстро склонили ее к сотрудничеству, и вечером того же дня под контролем полицейских она передала эти деньги сотруднице юридической конторы «КГБ» Анаре Закариной, работавшей с 1997 по 2004 год секретарем у судьи Жолдасовой. Закарина также согласилась сотрудничать; через некоторое время с диктофоном пришла в кабинет Жолдасовой и сообщила, что Гноевых дала 5 тысяч долларов. Когда Закарина передала деньги, Жолдасова была задержана с поличным.  

Едва судью Жолдасову поймали на взятке, как она сразу оказалась настолько больной, что все время следствия провела в различных больницах Петропавловска на стационарном лечении. Коняева и Закарина ввиду их деятельного раскаяния и сотрудничества со следствием были освобождены от уголовного преследования и сейчас проходят по делу как свидетели. Бывшей судье Жолдасовой предъявлено обвинение в мошенничестве, и она по-прежнему находится на свободе, дожидаясь суда. Еще одной сотруднице юридической конторы «КГБ» Жанне Кутушевой, координировавшей действия по вымогательству и передаче денег, также предъявлено обвинение в мошенничестве и подстрекательстве к даче взятки.

От администрации учреждения ЕС-164/1, где Надежда Гноевых отбывает наказание, 22 апреля в Петропавловский городской суд поступило ходатайство об ее условно-досрочном освобождении. Оно было поддержано прокуратурой, однако 10 мая судья Айдархан Жанаков решил, что хорошая характеристика, имеющееся поощрение, отсутствие взысканий, активное участие в работе санитарно-гигиенической секции и погашение судебных издержек «не могут свидетельствовать о системном правопослушном поведении осужденной, а также ее исправлении и перевоспитании и являться основанием для удовлетворения ходатайства администрации учреждения». И указал, что осужденная Гноевых прямо-таки «нуждается в полном отбытии назначенного судом наказания».

- И когда он спросил, понятно ли мне его решение, я ответила: «Конечно, мне теперь понятно, что судей трогать нельзя, и другого я от вас не ожидала!» - рассказала Надежда Гноевых. - Ведь я оказалась единственной здесь, кому отказали в условно-досрочном освобождении, несмотря на ходатайство администрации. Всех остальных освободили.
P. S. Надежда Гноевых подала апелляционную жалобу на это постановление суда. А председатель Северо-Казахстанской коллегии адвокатов Алексей Шипп так прокомментировал происходящее:

- За почти четыре десятка лет работы в адвокатуре я не помню другого такого случая, чтобы и администрация ходатайствовала, и прокуратура была не против, а суд вдруг отказал осужденному в условно-досрочном освобождении!

ИСТОЧНИК:
Газета «Время»
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«Права заключённых и подследственных»

«ТЕНДЕНЦИЯМ» ТАКИМ УЖ ГОДА ДВА
По информации Анары ИБРАЕВОЙ, директора филиала КМБПЧиСЗ в г. Астане

18 мая 2011 г.
Члены Общественной наблюдательной комиссии по Акмолинской области остались недовольны условиями содержания заключенных в следственном изоляторе – 12. 

10 мая 2011 г. члены Общественной наблюдательной комиссии по мониторингу учреждений УКУИС МЮ РК по Акмолинской области провели мониторинг транзитно-пересыльного пункта и отдельных камер, где содержатся женщины и несовершеннолетние учреждения ЕЦ-166/1 (СИ-12).

И хотя такие проверки проводятся периодически, очередной визит не выявил каких-то значительных улучшений к лучшему с момента последнего посещения.

В первую очередь в глаза бросаются переполненные камеры. При этом, данная проблема является тенденцией на протяжении почти двух лет. Кроме того выяснилось еще одна «тенденция» - заключенных ТПП своевременно не этапируют в места отбытия наказания в связи с перебоями в деятельности конвойной службы. А если этапируют, пусть даже вовремя, то зачастую в противоречие со ст. 68 УИК РК, то есть не по месту жительства, что причиняет серьезные проблемы в свиданиях с родными и близкими.

Бытовые условия содержания заключенных опять же оставляют желать куда лучшего: у большинства отсутствуют постельные принадлежности. Матрацы и имеющееся у отдельных осужденных собственное постельное белье – в ужасном состоянии;

Члены Общественной наблюдательной комиссии попробовали чем же потчуют сидельцев: на обед была подана солянка и пшеничная каша с масляной жидкостью, хлеб отсутствовал (якобы получили свою пайку во время завтрака). 

Помимо переполненности и бытовой неустроенности наблюдатели обнаружили, что в одной из камер корпуса №3, где содержатся женщины, оказалась несовершеннолетняя девочка – сирота. Она сообщила, что во время суда адвоката у нее не было (хотя, в постановлении суда указан адвокат Крылова И.И.). Это свидетельствует о том, что ребенку никто не разъяснил, что она вправе пользоваться услугами адвоката и вообще, что адвокат Крылова присутствует и должна ее защищать. 

Причем в постановлении суда от 08.04.2011 г. в качестве причин «возврата» с условного осуждения на реальное заключение судья указал, что девочка трижды была привлечена к административной ответственности 22 января, 18 февраля и 5 апреля 2011 года, а также, что осужденная нанесла удар ножом сверстнику, но сверстник отказался от возбуждения уголовного дела.

Однако, со слов девочки, опекуны с осени 2010 года не выдавали ей положенное в размере 15 000 тенге пособие. Поэтому она не могла заплатить штраф, наложенный ей в связи с административными правонарушениями. Якобы деньги ей не давали из-за плохого поведения.

* * *
«Права ребёнка»

ПРИЮТСКАЯ ЖИЗНЬ КАК ЧЕРНАЯ ПОЛОСА
Ольга КЛИМОНОВА, директор Актюбинского областного филиала КМБПЧиСЗ
16 мая 2011 г.

В Актюбинском филиале незарегистрированная партия «Алга» 13 мая прошла пресс-конференция руководителя штаба по защите прав воспитанников яйсанского интерната Алимы Абдировой. Минуло пять месяцев, как были обнародованы факты сексуального насилия над детьми, случаи криминальных абортов и массовые примеры направления здоровых детей в интернат, где учатся воспитанники с задержкой психического развития.
Письма-обращения были направлены президенту страны, в генпрокуратуру, акимат и т.д. Но не одно из ведомств не сочло нужным прислать ответ.

Зато все это время на местном уровне шла работа по сглаживанию ситуации и запугиванию детей, свидетельствовавших о фактах насилия, трудовом рабстве и потере здоровья юных воспитанников Яйсана. По словам Абдировой, актюбинский департамент внутренних дел дважды выносил постановление об отказе в возбуждении уголовного дела против семейной четы Домбровских, которые на протяжении 15 лет управляли интернатом.

Ирина Домбровская, хотя и была снята с должности директора интерната, по-прежнему числится там в качестве учителя. Ее супруг Василий Домбровский, как и другие родственники этой семьи, сохранили за собой ключевые посты в интернате. 
Новопоставленный директор помогать НПО в независимом расследовании отказывается. 

- После проверки комиссии из областного акимата был проведен круглый стол, на который не пригласили ни одного человека из штаба по защите детей, - продолжает Абдирова. - Наконец, после обращения к уполномоченному по правам человека, 19-20 апреля областная прокуратура провела очередную проверку в интернате. 

Десяток чиновников, в том числе из прокуратуры, полиции, облоно, департамента по защите прав детей и только одной НПО «Ару ана», которое возглавляет Абдирова, выслушали жертв насилия. 

30 апреля пришел ответ замначальника ДВД М.Ж. Шаяндина, в котором дословно указывается: «по всем указанным фактам проведена проверка в отношении директора ЗПР Жайсанской школы Домбровской И.Р., в ходе которой изложенные Вами факты не нашли своего подтверждения».

И в тот же день следственным отделением ОВД Мартукского района принято решения об отказе в возбуждении уголовного дела за отсутствием состава преступления.

Правда, изначально прокурор Сулушаш Каренова выдвигала версию об истекшем сроке давности этих преступлений. Примечательно, что члены комиссии по большей части женщины, в том числе и те, кто по долгу службы на протяжении этих 15 лет надзирал и проверял и направлял в Яйсан здоровых детей, откуда они выходили с психическими расстройствами, с потерей зрения и просто калеками (например, прозвище одного из воспитанников Яйсана «Зебра», поскольку его тело исполосовано шрамами. Примечательно, что прозвище дала ему учительница интерната).

И вот впервые на алговской пресс-конференции были продемонстрированы видеозаписи показаний детей, которых насиловали старшие воспитанники интерната. Кстати, от просмотра этой видеозаписи полицейские и прокуроры отказались, взяли лишь письменные показания. 

- Чтобы получить эту запись мне пришлось разговаривать с ребенком пять часов, - рассказывает Алима, которая несколько лет назад проходила обучающий семинар по работе с жертвами насилия среди детей в Англии. - И только под конец удалось его расположить. Он был откровенен, потому что я объяснила: об этом надо рассказать, чтобы никогда и ни с кем такого не повторялось. 

Мальчика насиловали с 8 лет на протяжении 10 лет (!!!). Дважды этот ребенок пытался покончить жизнь самоубийством, руки его в шрамах. Начиналось все с избиений в мастерской, которую дети называют концлагерем. Избиение шнуром, кабелем, ремнем, палками проводил муж директрисы. 

- Я снимал штаны и ложился на стол. Били по спине, так что оставались синие отпечатки, которые не сходили неделю. Болело так, что мазь не помогала. Когда выходил из мастерской я про себя материл его, - рассказал несчастный подросток. - …Я был совсем маленький, это было очень неприятно. Страх, никому не мог сказать. Рассказал ребятам, думал, помогут… Потом взял капроновую нитку и стал душить себя. Дети позвали Хабибулину Валентину Ивановну, учительницу, она меня поругала. Я сказал, что пацаны меня унижают…

Вот другие страшные показания детей.

Пять лет назад это произошло днем в 11-12 часов. А. насильно заставил меня снять штаны. Стал насиловать. Вошел Казбек Саинович, увидел, рассказал все Домбровским. Они нас позвали. Стали меня допытывать. Я врал, стали бить кабелем минут 20. Пришлось рассказать правду. Позвали А., было больно смотреть, как его били. Меня отпустили и я не знаю, что было дальше. 

А. надел уздечку на маленького И., сел ему на спину и начал трепать, так что изо рта у И. бежала кровь. А. стал бить его, затыкать рот, потребовал, чтоб он вытер кровь и только потом успокоился.

…пришел на урок со слезами, учительница спрашивает. Она была в шоке, испугалась, бежала к директору. Спрашивает при всех Домбровскую, почему ваши дети изнасиловали моего ученика? 

- Он сам дал, кому хочет, - ответил Василий Домбровский
- Вы не имеет права такое говорить, - говорит учительница, - мне кажется, такое не должно здесь быть.

Другие свидетельства мы решили опустить по этическим мотивам. 

Четыре года назад маленький И., которому на тот момент было 11 лет, пытался покончить жизнь самоубийством. В ноябре месяце он, будучи в своем родном поселке, стал топиться в реке, ребенка выловил односельчанин, его укутали в одеяло и пытались отогреть, но пока из райцентра приехала скорая, сердце маленького И. разорвалось. 

- Ребенок был из неблагополучной семьи, - поясняет Алима, - он все время пытался уговорить маму, чтобы она больше не отправляла его в интернат. При этом никому не рассказывал о насилии, маме говорил, что ей лучше не знать всего. И она не понимала причину отказа, а у меня не нашлось сил сообщить ей правду. 

Благодаря сотрудникам медико-психологической комиссии в Яйсанский интернат попадали по трое-шестеро детей из одной семьи. 

- Получается у нас нация дебилов, если задержку психического развития признают у целых семей, - рассуждает Абдирова. - Но такого не может быть! Каждые полгода комиссия обязана приезжать и проверять состояние детей, но проверка на месте длилась от силы полдня. Каждому ребенку эти психологи и медики уделяли по 8-10 минут. Даже в военкомате медосмотр занимает больше времени.

И хотя среди выпускников яйсанского интерната совсем мизерный процент поступления в колледжи, официально Яйсан выпускает из своих стен немало вундеркиндов. Дети перепрыгивают, скажем, с 7-го сразу в 9-ый класс. 

В показаниях Абдировой они признавались, что руководство избавляется таким способом от нежелательных личностей.

- Тогда давайте всем хулиганам дадим статус ЗПР, отправим половину городских школьников в Яйсан! – возмущается Алима. – Никто не хочет брать на себя ответственность, ни облоно, ни медики, ни прокуратура. До сих пор не известна статистика, сколько детей прошло через Яйсан за 15 лет. Скольким они испортили жизнь, скольких искалечили. И мы будем добиваться, чтобы этих людей судили по уголовным статьям. Ведь они знали и покрывали преступления, лишь бы сидеть на теплых местах.
Мы приняли решение отправить свое повторное обращение, но теперь уже к президенту РФ Медведеву, канцлеру Германии Меркель и президенту США Обаме. Им будет легче передать наше письмо Назарбаеву. 

P. S. После обнародования страшных данных началось давление на детей, в том числе на тех, кто еще живет в интернате. Антона Петрова, одного из шести детей, попавших с одной семьи в Яйсан, дважды задерживали полицейские, отбирали документы, деньги, сотовый телефон. 

* * *
«Право на труд и достойную оплату труда»
ЗАКАЗНЫЕ СУДЫ, МЕТОДЫ УСТРАШЕНИЯ И УГОЛОВНЫЕ ДЕЛА ПРИМЕНЕНЫ К БАСТУЮЩИМ НЕФТЯНИКАМ КАРАЖАНБАСА
Информационная служба Социалистического Движения Казахстана
22 мая 2011 г.

Продолжается преследование уже в виде судебных процессов, которые проходят с явными нарушениями и с реактивной скоростью над участниками голодовки в Каражанбасе, которая привела к забастовке и к остановке добычи нефти. В дополнение к этому в провластных СМИ выходят заказные статьи против бастующих нефтяников. В ответ на репрессии, запугивание и дезинформацию рабочие Каражанбаса намерены провести в понедельник 23 мая массовый митинг протеста, который намерены поддержать многие трудовые коллективы «КазМунайГаза» в Мангистауской области.В пятницу 20 мая в городе Форт-Шевченко в суде Тупкараганского района, который находится в 127 км от Актау, начался административный процесс в отношении юриста ОО «Профсоюз работников Каражанбасмунай» Натальи Соколовой якобы за организацию и проведение «незаконного профсоюзного собрания 17 мая». Суд не закончился, и заседание было отложено до 23 мая. 

Кроме этого ДВД Мангистауской области в отношении Натальи Соколовой возбудило уголовное дело по заявлению исполняющего обязанности президента АО «Каражанбасмунай» Юань Му «за разжигание социальной розни и политизации процесса». Второе уголовное дело заведено уже за «противодействие профсоюзной деятельности».

В этот же день в том же суде 8 нефтяникам предъявлено обвинение за неисполнение решения суда от 18 мая, согласно, которому забастовка на Каражанбасе является незаконной. И это притом, что не все из 8 нефтяников активно принимали участие в организации голодовки.  Судья Езбаганбетов Ш. О. ведший этот гражданский процесс не дал оформить доверенность от 8 подсудимых для Натальи Соколовой.

Причина проведения судебных процессов в Форт-Шевченко объясняется якобы проживанием одного из восьми нефтяников подсудимых в этом городе,  то есть иски поданы на физических лиц.

Дом заместителя профсоюза ОО «Профсоюз работников Каражанбаса» Асламбека Айдарбаева в поселке Шаепте был подожжен, такое заключение дало МЧС, так как систему отопления не успели подвести, но дом был отремонтирован капитально. Напомним, что Асламбек 30 апреля подвергся избиению и угрозам со стороны банды Косарханова, которые еще и живут недалеко от него.

Надо отметить, что уже двое голодающих лежат под капельницей, а третьему стало плохо, но об этом даже не заикается работодатель и подконтрольные им СМИ.

Тем временем глава АО НК «КазМунайГаз» Каиргельды Кабылдин считает, что  требования забастовщиков на месторождении Каражанбас незаконны, и сказал: «Мы подали заявку в суд, что требования забастовщиков не законны».

Он признал, что «часть коллектива поддерживает позицию работодателя», скорей всего здесь речь идет о Ербосыне Косарханове и его банде. 

«Это вопрос, как говорится, спекуляции, кто-то хочет больше получить. Там у нас никаких нарушений нет», - сказал глава АО НК «КазМунайГаз» в кулуарах недавно прошедшего инвестиционного форума Казахстана.

Нет нарушений! Достаточно напомнить о смерти нескольких нефтяников, которым за 40 или за 50 лет, одна техника безопасности чего стоит, не считая бандитских нападений и влезание в дела профсоюза, об этом было написано на нашем сайте http://www.socialismkz.info/ еще в первых статьях.

АО НК «КазМунайГаз» распространило свой пресс-релиз, где сказано, что в АО прошло все предусмотренные законодательством процедуры, но работа арбитражной комиссии была сорвана представителями профсоюза, несмотря на легитимность арбитражной комиссии.

Еще в самых первых статьях на сайте http://www.socialismkz.info/ это тоже было написано, кто именно содействовал развалу арбитражной комиссии и затянул вместо 7 дней на более чем три месяца. Может Каиргельды Кабылдин и не знает всех тонкостей и его просто ввели в заблуждение? Только в это трудно поверить.

«Необоснованность требований профсоюза и работников подтверждена заключениями департамента труда и социальной защиты по Мангистауской области, министерством труда и социальной защиты РК, разъяснением генпрокуратуры РК и межведомственной комиссией под руководством вице-министра труда и соцзащиты РК от 13 мая 2011 года», – говорится в пресс-релизе.

Как уже указывалось в прошлых статьях, разъяснения названных госорганов не соответствуют законодательству по той причине, что для Министерства труда и соцзащиты РК, его внутренние инструкции выше Трудового кодекса.  

Точнее сказать межведомственная рабочая группа под руководством вице-министра труда и соцзащиты РК Биржан Нурымбетов от 13 мая 2011 года рассматривает, односторонне доказывая правоту работодателя о повышающем коэффициенте. Напомним, что еще 25 февраля этого года было отправлено коллективное обращение от  нефтяников до этого, почему не было ни ответа, ни привета, а тут вдруг и за один день заключение написано, да еще с каким смыслом. 

Как будто забыли о том, что в Трудовом кодексе в статье 204 «Оплата труда работников, занятых на тяжелых работах, работах с вредными (особо вредными), опасными условиями труда» (введена в действие с 1 января 2008 года).

Оплата труда работников, занятых на тяжелых работах, работах с вредными (особо вредными), опасными условиями труда, устанавливается в повышенном размере по сравнению с оплатой труда работников, занятых на работах с нормальными условиями труда, путем установления повышенных должностных окладов (ставок) или доплат, но не ниже установленных законодательством Республики Казахстан, отраслевыми соглашениями или коллективными договорами, основанных на минимальных стандартах оплаты труда. Список производств, цехов, профессий и должностей, а также перечень тяжелых работ, работ с вредными (особо вредными) и (или) опасными условиями труда определяются уполномоченным государственным органом по труду по согласованию с уполномоченным государственным органом в области здравоохранения. Установленные настоящей статьей условия оплаты труда распространяются на работников, труд которых в тяжелых, вредных (особо вредных), опасных условиях подтвержден результатами аттестации рабочих мест».

Поэтому Министерства труда и соцзащиты РК прикрывается своими внутренними инструкциями. Межведомственная рабочая группа в своей справке написала вот что: «поэтому повышающий отраслевой коэффициент введен исключительно для определения требования к размеру минимальной заработной платы работников, занятых на тяжелых работах, вредными (особо вредными), опасными условиями труда, а не для применения его к действующим тарифным ставкам и должностным окладам». Получается, что отраслевое соглашение и применение повышающего отраслевого коэффициента у нефтяников Жанаозеня это исключение из правил и не может быть применено к Каражанбасу!

Обратите внимание кроме руководителя членами этой рабочей группой были заместитель начальника Департамента юстиции по Мангистауской области Бекбулат Колумбаев, эксперт Департамента развития нефтяной промышленности Министерства нефти и газа Нурбек Амангельдыулы, начальник управления координации занятости и социальных программ Гульмира Калмуратова и заместитель директора Главного государственного инспектора труда по Мангистауской области. В общем, все «свои» люди и те, кто не подведет, что и доказали.

АО «КМГ» уверяет: «В период с июля 2007 года по 2011 год повышение заработных плат работникам "Каражанбасмунай” произошло в диапазоне от 59,5% до 90,1 %”. В апреле средняя зарплата по компании составила 198 610 тенге (около $1360), а с начала года – 257 128 тенге ($1730) с учетом налогов». Видимо была взята зарплата управляющего персонала, может где-то ИТР столько получают, но не рядовые нефтяники, у которых зарплата в пределах 70 – 100 тысяч тенге с учетом налогов. Ведь средняя зарплата это как средняя температура по больнице, величина довольно сомнительная.

Кроме этого работодатель начал применять еще один метод и распускать слухи на Каражанбасе о консервации месторождения, вывозя лабораторию, но другая смена лаборантов в городе Актау вообще не в курсе. Тем более в своем пресс-релизе АО «КМГ» заявляет: "Руководство компании предпримет необходимые меры для стабилизации ситуации и обеспечения безопасности каждого работника. Все пересмены работников будут производиться по графику».

Это испытанный метод действий корпораций, который был использован против бастовавших осенью 2006 года шахтеров компании «Арселор Миттал Темиртау», когда индийские управляющие заявили, что закроют все шахты и Карагандинский металлургический комбинат. Рабочие эти слухи как в 2006 году, так и сейчас в Каражанбасе, восприняли с неподдельным смехом, зная жадность иностранных и местных капиталистов, черпающих сверхприбыли за счет рабского труда людей.

Тем временем, в провластной газете «Экспресс К» вышла антирабочая статья «Сытная голодовка». Начнем с того, что Наталья Соколова не собиралась возглавлять профсоюз, а ее проталкивают большинством голосов сами нефтяники, видя результаты ее работы и убедившись в ее правоте и преданности рабочему делу. Про то, как руководство компании лезло в дела профсоюза, это упоминается как в наших статьях, так и в публикациях независимой прессы, да и можно спросить у самих голодающих рабочих, как их агитировали против юриста профсоюза. Касательно «внушительной группы» сотрудников АО «Каражанбас», которая встала на защиту Ербосына Косарханова - их было всего 6 человек, объявившие голодовку у ворот офиса АО «Каражанбасмунай» в 15-м микрорайоне Актау

В этой статье «Сытная голодовка» есть еще интересная мысль: «Наблюдающие за ситуацией в профсоюзном поле АО «Каражанбасмунай» склоняются к мысли, что кому-то просто выгодно представить регион в качестве нестабильного, а нефтяников – рьяными борцами за свои права, тогда как их интересы меньше всего интересуют организаторов шумихи. Возможно, это всего лишь женские амбиции госпожи Соколовой, пожелавшей именно таким образом отомстить руководству АО «Каражанбасмунай» за свое увольнение. А может быть, просто кое-кто хорошенько попросил Наталью Соколову подольше помутить воду, чтобы показать всей стране, что нефтяники Мангистау не лыком шиты».

В первую очередь кто эти «наблюдавшие», то есть «чьи будите?» Разве можно назвать этот регион социально стабильным, когда недоплачивают зарплату, нарушая закон, а как уже писалось в прошлых статьях работодатель, акимат, ДВД, КНБ, прокуратура и суды в одной упряжке давят рабочих и угрожают массовым локаутом. 

Шумиху никто не организовывал «со стороны», люди сами созрели для борьбы за свои законные права, так как их и раньше обманывали и запугивали, как могли, но оказалось, что рабочие устали терпеть. Уверенность им придала поддержка соседних трудовых коллективов и в первую очередь профсоюзных активистов «Озеньмунайгаза», а также республиканского независимого профсоюза «Жаңарту» («Возрождение»), организовавшего кампанию солидарности с бастующими.

Постоянная ложь как раз таки приводит к событиям как в арабских странах, где началось все с социальных, а не политических проблем. В том же Тунисе вышли не с политическими, а с чисто социальными лозунгами и потом это привело к отставке главы государства. Поэтому нестабильность создают как раз таки корпорации, которых поддерживают уже на уровне уже Министерства труда и социальной защиты РК и Генеральной прокуратуры РК, что свидетельствует о полном сращивании бизнеса и власти.

ИСТОЧНИК:

Информационная служба Социалистического Движения Казахстана

www.socialismkz.info/news/2011-05-22-1265

* * *

NOTA BENE
ПРОТЕСТУЮЩИЕ ЖИТЕЛИ ПОСЕЛКА КАРАБУЛАК УЛИЧАЮТ МЕСТНЫЕ ВЛАСТИ В ОБМАНЕ

Алия АХМЕДИЕВА, представитель КМБПЧиСЗ по Алматинской области

19 мая 2011 г.

Все больше казахстанских граждан понимают, что по закону ни в одной инстанции, скорее всего, ничего не добьешься. Остается пока еще два пути: обращаться к СМИ и митинговать. А лучше и то, и другое.

19 мая около трех десятков жителей аварийных полуразрушенных многоэтажек райцентра Карабулак Алматинской области устроили акцию протеста. Люди требовали, чтобы в их дома провели тепло, воду и канализацию. Все эти блага цивилизации накануне президентских выборов им обещали местные власти. Теперь, говорят митингующие, чиновники от своих слов отказываются.

С плакатами в руках жители Карабулака скандировали: «Верните тепло в дома», «Дайте воду и канализацию». Они надеялись, что их слова услышат местные чиновники. Но, несмотря на приглашение, никто из Ескельдинского районного акимата к началу митинга так и не подошел. 

Собственники аварийного жилья рассказали о своих многолетних мучениях в многоквартирных домах без центрального отопления, воды и канализации. Со слов жителей, накануне последних президентских выборов все эти блага были обещаны местными чиновниками. Но как это произошло повсеместно, выборы прошли, явку обеспечили, результаты «натянули», – а электорат вновь превратился в народ, до которого у власти нет никаких дел. 

- Перед выборами с нами встречался аким Токпаев. Он сказал нам: не шумите. Мы все для вас сделаем. Он лично сам так говорил. Он сказал, что с бюджета деньги выделили на крышу, на детские площадки во дворах, на стоянки. Но теперь говорит, что у нас ничего не будет: ни тепла, ни воды, ни канализации, так как в бюджете нет денег, - говорят митингующие.

Многоэтажные дома поселка представляют печальное зрелище. Они были построены еще в 70 годах прошлого столетия. После развала Советского Союза в период бесхозяйственности и перестройки в 95-96 годах перестали функционировать котельные. В итоге в домах система центрального отопления пришла в негодность, а люди стали покидать свои квартиры. Остались в своих жилищах самые стойкие и те, кому некуда было идти. Вот уже двадцать лет эти люди живут в покосившихся домах с самодельными печами «буржуйками». Воду выпрашивают у соседей из частного сектора, нужду справляют там, где могут, и боятся, что их дома вот- вот рухнут

- У нас в подвале по колено туалетная гуммоза. Канализация ведь не работает! Поэтому фундамент дома покосился. Если еще 3 – 4 месяца постоит и дом развалится, - говорит житель Карабулака Бекен Онгарбаев.

В конце митинга появился аким поселка Жанат Токпаев. Выступая перед митингующими, он в очередной раз пообещал исправить ситуацию. Однако сами протестующие заявили, что будут создавать инициативную группу для контроля над распределением бюджетных средств на реконструкцию и ремонт ЖКХ, инициировать судебные иски и при необходимости проводить акции протеста. Причем, до тех пор, пока их жилищные проблемы не будут устранены.
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