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«Дело Евгения Жовтиса»
ЖОВТИС СВОБОДЕН. ПОКА НА ТРОЕ СУТОК

Виктор БУРДИН, газета «Время»
6 апреля 2010 г.

Сегодня, 6 апреля, в Усть-Каменогорске состоится заседание апелляционной инстанции областного суда по делу правозащитника Евгения Жовтиса. Тем временем самый известный заключенный колонии-поселения ОВ-156/13 впервые за полгода получил разрешение выйти за стены исправительного учреждения для встречи с близкими.

- Сегодня (5 апреля. - В.Б.) я получила официальное подтверждение от председателя КУИС Минюста РК Мейрама Аюбаева того, что Жовтису разрешено длительное свидание за пределами учреждения на три дня, - сообщила нам вчера правозащитница Жемис Турмагамбетова. - Это первый случай, когда по отношению к Евгению был точно применен закон. То есть это не должно быть волеизъявлением руководства учреждения - это должно стать нормой (имеется в виду свободное перемещение заключенных колонии-поселения за ее пределами. - В.Б.). Супруга Евгения Светлана Витковская уже выехала в Усть-Каменогорск.

Есть новости и у нашего коллеги Тохнияза Кучукова, отбывающего наказание в той же колонии, что и Жовтис. 

Напомним, 31 марта он написал заявление с просьбой предоставить ему отпуск, чтобы проведать маму, которую накануне госпитализировали в предынсультном состоянии. Руководство колонии заявление Тохнияза подписало, но в «верхних» инстанциях оно застряло на несколько дней, хотя по закону должно рассматриваться в течение суток. Видимо, руководству уголовно-исполнительной системы надо было дождаться, пока мы об этом вопиющем случае напишем, чтобы наконец поступить по закону.
В воскресенье, 4 апреля, Кучуков уже был дома в Алматы.

- Дети обрадовались, а я наконец вздохнул свободно, - рассказал нам вчера довольный Тоха о своих первых ощущениях на воле. - И я наконец увидел весну - уже не надеялся, что она наступит, ведь в Усть-Каменогорске очень холодно и снег. Сейчас для меня главное - поставить на ноги маму: в больницу ее привезли, а я хочу, чтобы оттуда она ушла сама. Ей тяжело - возраст.
Обязательно заеду в свою редакцию - увидеть коллег. Между прочим, журналистов от госслужащих отличает сплоченность. Если, скажем, кто-нибудь из чиновников попадет в передрягу, то назавтра же его вчерашние коллеги и подчиненные начнут шарахаться от него, как от чумного. А журналисты друг друга поддерживают, и я, находясь в колонии, всегда эту поддержку чувствую.

ИСТОЧНИК:

Газета «Время»

http://www.time.kz/index.php?newsid=15462
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«Прогресс?»
ПОПРАВКИ В ЮРИДИЧЕСКОМ ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВЕ РАСШИРИЛИ ВОЗМОЖНОСТИ ГРАЖДАН ПО ЗАЩИТЕ СВОИХ ПРАВ
Татьяна КАЗАНЦЕВА, газета «Литер»
6 апреля 2010 г.

1 января 2010 года вступил в силу закон «О внесении изменений и дополнений в некоторые законодательные акты по вопросам обеспечения квалифицированной  юридической помощью».

О том, как отразились изменения закона на жизни рядовых граждан, рассказал заместитель председателя Комитета регистрационной службы и оказания правовой помощи Жанат Элиманов.

–  Жанат Калдыбекович,  немаловажный аспект принятых поправок – бесплатная юридическая помощь. Кто может на нее рассчитывать?

– Это инвалиды первой и второй групп, ветераны Великой Отечественной войны и приравненные к ним лица, военнослужащие срочной службы, дети, оставшиеся без попечения родителей, пенсионеры по возрасту, граждане пожилого возраста и инвалиды, проживающие в государственных учреждениях социального обслуживания. Как видите, государство уделяет особое внимание тем категориям граждан, которые по своему физическому или психическому состоянию лишены возможности самостоятельно оплатить услуги адвоката. 

– А чего ожидать от новшеств участникам уголовного процесса? 

– Стоит отметить, острая необходимость в квалифицированной юридической помощи появляется именно в уголовном судопроизводстве. При этом лишение обвиняемого права на защиту относится к серьезным нарушениям уголовно-процессуального закона и влечет соответствующие юридические последствия.  

Итак, при задержании подозреваемый в совершении преступления имеет право получить от лица, задержавшего его,  немедленное разъяснение принадлежащих ему прав, а также самостоятельно либо через родственников или доверенных лиц пригласить защитника. Если этого не произошло, то следователь или дознаватель должны сами пригласить адвоката (ч. 3 ст. 71 Уголовно-процессуального кодекса). Кроме того, еще до начала допроса подозреваемый правомочен встретиться с избранным или назначенным адвокатом наедине. При этом все объяснения и показания даются только в присутствии защитника, если  ранее не было отказа от его услуг. 

Это же нововведение распространяется и на осужденных – им также разрешаются свидания с адвокатом наедине, без ограничения их количества и времени. 

Кроме того, потерпевший, а в случае  его смерти наследники имеют право на получение за счет бюджетных средств денежной компенсации за имущественный вред, причиненный особо тяжким преступлением. Так, если осужденный не располагает имуществом для возмещения причиненного ущерба, то в этом случае вопрос разрешается судом, вынесшим данный приговор. 

– В законе прописан порядок заключения адвокатом договора об оказании юридической помощи. Чем это продиктовано? 

– Наличие договора между адвокатом и его клиентом – бесспорный плюс  в организации адвокатской деятельности, и это подтверждено практикой. Между тем в договоре должны быть четко прописаны права и обязанности сторон, включая оплату, качество и характер оказываемых услуг. При  составлении этого документа необходимо указать Ф.И.О. адвоката, принявшего исполнение поручения в качестве защитника либо представителя, форму организации адвокатской деятельности и коллегии адвокатов, к которой принадлежит правозащитник, предмет поручения, а также размер и порядок оплаты оказываемой юридической помощи и возмещения расходов адвоката.

– А если адвокат в суде выигрывает дело? Может ли он требовать дополнительную плату за положительный исход?

– Нет. При заключении договора адвокату запрещается определять размер оплаты юридической помощи в зависимости от исхода дела или успеха адвокатской деятельности. Ему нельзя получать часть от присужденной суммы, за исключением договоров по делам об имущественных спорах, сторонами по которым выступают физические, негосударственные юридические лица, осуществляющие предпринимательскую деятельность. Запрещен  также расчет наличными деньгами в счет оплаты юридической помощи, включая устные юридические консультации и расходы без выдачи клиенту  соответствующего финансового документа.

ИСТОЧНИК:

Газета «Литер»

http://www.liter.kz/index.php?option=com_content&task=view&id=1861&Itemid=2
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ЕВРОПЕЙСКИЙ СУД ЗАПРЕТИЛ УКРАИНЕ ЭКСТРАДИРОВАТЬ В КАЗАХСТАН БРАТЬЕВ БАЙСАКОВЫХ 
Дильбегим МАВЛОНИЙ, радио «Азаттык»
5 апреля 2010 г.

Европейский суд по правам человека отказал Украине в экстрадиции в Казахстан братьев Есентая и Жумабая Байсаковых. Это те самые люди, из-за которых в прошлом году вынесли двусмысленный приговор группе оппозиционеров. 

В ноябре прошлого года Европейский суд по правам человека, находящийся в Страсбурге, признал Казахстан страной, в которой пытки носят системный характер, и запретил украинским властям экстрадировать на родину гражданина Казахстана Амира Кабулова, находящегося уже почти шесть лет под стражей в Украине. Амир Кабулов обвиняется в совершении убийства в Алматы. 

Данный случай стал своего рода прецедентом, и постановление Европейского суда, являясь нормой в деле Амира Кабулова, теперь может распространиться и на все последующие дела, касающиеся экстрадиции граждан Казахстана на родину. 

Петр Бойко, украинский адвокат братьев Есентая и Жумабая Байсаковых, сообщил нашему радио Азаттык, что в решении по делу братьев Байсаковых и других лиц, проходящих по нему, Европейский суд по правам человека учел данный прецедент и остановил их экстрадицию в Казахстан. 

- Решение не могло быть другим. Если посмотреть это решение Европейского суда и другие решения, они всегда ссылаются на прецеденты как на норму и источник права. Конечно, дело Байсаковых и других исчерпывается именно делом, которое рассматривалось в Европейском суде. Но с другой стороны, оно может распространяться и на других беженцев из Казахстана в силу именно прецедентного права. То есть оно дает плюсы этим людям. Но с другой стороны, оно может распространяться и на других беженцев из Казахстана в силу именно прецедентного права. То есть оно дает плюсы этим людям, - сказал адвокат Петр Бойко. 

Напомним, что павлодарский бизнесмен Есентай Байсаков обвинялся в заказе убийства павлодарского бизнесмена, директора компании «Химпродукт» Бориса Костанова, которое произошло в середине июня 2001 года. К тому же силовые органы Казахстана предъявили обвинение гражданину России Максиму Лысых, который, по их версии, убил Бориса Костанова по заказу Есентая Байсакова.

Тогда прокуратура Томской области возбуждала дело, предъявив Максиму Лысых обвинение в убийстве. Но приговором Томского областного суда от 30 сентября 2003 года Максим Лысых был признан невиновным в убийстве Бориса Костанова и полностью оправдан. Однако Есентай Байсаков и его брат Жумабай покинули Казахстан, после чего были объявлены казахстанской стороной в межгосударственный розыск.

Есентай Байсаков и его брат бежали в Украину. Впоследствии казахстанские силовые структуры выдвинули обвинения в причастности к убийству Костанова также племяннику Байсаковых, Асанали Жекебаеву, и Сергею Горбенко.

Адвокат Петр Бойко говорит, что изначально эта «четверка» вместе подавала на статус беженца, им вместе пришлось защищаться, ситуативно дело объединилось и разбиралось в Европейском суде по правам человека под названием «Братья Байсаковы и другие». 

- Поскольку лица взаимосвязаны, были одни и те же практически обстоятельства и люди друг друга знали в Казахстане до того. И объединились одной и той же борьбой, одними и теми же людьми, - сказал Петр Бойко. 

В 2003 году приговором Павлодарского областного суда Асанали Жекебаев был признан виновным в соучастии в убийстве Костанова, а также в передаче оружия исполнителю убийства. Жекебаев был осужден на 11 лет тюрьмы. Он отбывал наказание в колонии строгого режима, его выпустили из тюрьмы лишь по инвалидности. 

После освобождения из заключения Асанали Жекебаев уехал в Австрию, где также преследовался казахстанскими спецслужбами. Однако австрийская сторона признала Асанали Жекебаева невиновным и освободила его. 

Сторонники обвиняемых говорили, что обвинение сфальсифицировано и что дело имеет политическую подоплеку. Однако официальная Астана заявила, что Есентай Байсаков и другие причастные к этому делу лица получили статус политического беженца в Украине на основании письменного обращения ряда лидеров казахстанских политических партий и общественных организаций из-за того, что Есентай Байсаков являлся активистом оппозиции.

Данное письмо в пользу Есентая Байсакова было подписано Болатом Абиловым, Амиржаном Косановым, Владимиром Козловым и Асылбеком Кожахметовым. Тогда министерство внутренних дел Казахстана обвинило представителей оппозиционных партий Казахстана в том, что они помогли скрыться лицу, замешанному в заказном убийстве.
Алмалинский районный суд Алматы судил Болата Абилова, Асылбека Кожахметова и Толена Тохтасынова за якобы причастность к укрывательству братьев Байсаковых. Но в то же время в мае 2009 года суд вынес двусмысленный приговор, освободив представителей оппозиции от уголовной ответственности, но при этом признав их виновными по этому делу. 

Представители казахстанской оппозиции заявляли, что Есентай Байсаков нужен казахстанским властям для того, чтобы выдавить из него информацию против одного из лидеров оппозиции, бывшего акима Павлодарской области Галымжана Жакиянова, и завести на него новое дело. Братья Байсаковы имели большой бизнес в Семее и Павлодаре, поддерживали оппозиционную деятельность Галымжана Жакиянова.

Стоит отметить, что в 2002 году Галымжан Жакиянов был осужден после разгрома оппозиционной организации ДВК и в 2005 году был выпущен на свободу. Сам Жакиянов называл дело против себя политически мотивированным. Ныне он находится за пределами Казахстана. 

Адвокат Петр Бойко говорит нашему радио Азаттык, что братья Байсаковы и другие лица, обвиняемые в убийстве Костанова, были признаны Управлением Верховного комиссара по делам беженцев в Украине политическими беженцами и им был выдан мандат.

- Очень много говорилось, что они получили статус беженца в силу каких-то махинаций, нечестным способом.  Решение Управления ООН по делам беженцев подтверждает, что они учли все обстоятельства. И коль они подтвердили своим мандатом, что Байсаковы и другие получили статус беженца законно и обоснованно, то все эти слухи просто надуманны.другие получили статус беженца законно и обоснованно, то все эти слухи просто надуманны. Но нам и это пришлось пережить: нас обвинили в том, что мы купили, подкупили, что нам выдали этот статус беженца, - сказал адвокат Петр Бойко. 

Между тем, пока братья Байсаковы и другие лица, проходящие по данному делу, находились в Украине, казахстанские силовые органы не раз обращались в генеральную прокуратуру этой страны с запросом об экстрадиции своих граждан. Адвокат Петр Бойко говорит, что за время пребывания Байсаковых в Украине им пришлось столкнуться с рядом трудностей.

- Нам очень несладко пришлось, я скажу честно, в Украине. Нам пришлось обращаться очень много раз за защитой в суд. И уже на внутренних, национальных судах отстаивать право на статус беженца, право на защиту от экстрадиции Байсаковых. Потому что генеральная прокуратура была очень жесткой. Более того, несмотря на то что Байсаковы имели статус беженца, органы внутренних дел Украины имели право задержать в любой момент, поскольку занесли их в число разыскиваемых лиц. Нам пришлось обращаться в суд, говорить, что это противоречит статусу. Суд встал на нашу сторону, мы остановили этот розыск. Мы прошли тоже свои этапы по защите, - говорит Петр Бойко нашему радио Азаттык. 

Наряду с этим шла борьба со стороны казахстанских властей за экстрадицию этих лиц в Казахстан. Дошло до того, что для экстрадиции братьев Байсаковых на родину в Украину ездили тогдашние высокопоставленные лица Казахстана. 

Петр Бойко говорит, что данный вопрос даже решался на уровне премьер-министров двух стран. Вот что он рассказал нашему радио Азаттык о беседе заместителя генерального прокурора и бывшего министра внутренних дел Казахстана с украинской стороной, в том числе с Юрием Луценко, бывшим министром внутренних дел Украины: 

- Они ставили вопрос: «Отдайте нам Байсаковых». Был такой разговор, сидел Луценко, сидела Юлия Тимошенко и народный депутат. Не буду называть фамилию, потому что именно он и передал разговор. Юлия говорила, что надо выдавать. Но народный депутат задал вопрос: «Скажи, пожалуйста, ты вот, министр Луценко, - ты поедешь за убийцей, если Байсаков убийца, в другую страну и будешь лично просить, чтобы выдали в Украину?» Он ответил: «Конечно, я не поеду, для этого есть, кажется, другие люди». - «Вот видишь, он приехал. Зачем ему это надо, если это не политика?» 

По словам украинского адвоката Петра Бойко, в Украине отсутствует национальный закон, который регулирует экстрадицию. Однако в стране существует закон, который регулирует порядок исполнения решений Европейского суда по правам человека. 

- Мы, юристы, даже не знаем, как правильно делать, потому что делается ссылка только на международные договора, а внутреннего нет. Если и есть проблемы, то не с Европейским судом, а с порядком экстрадиции. У нас были проблемы и с белорусами, и с другими. Но с Казахстаном наступила ясность. Независимо, что там человек совершил, поскольку рано считать, что Казахстан является демократическим государством, далек от тех стандартов, поэтому нельзя выдавать, - сказал адвокат Петр Бойко. 

В заключение беседы адвокат Петр Бойко сказал, что Есентай и Жумабай Байсаковы, а также Асанали Жекебаев и Сергей Горбенко покинули Украину и сейчас находятся в странах Европейского союза, имея полную защиту этих стран.

ИСТОЧНИК:

Радио «Азаттык»
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«Свобода слова, получения и распространения информации»

ВНЕ ЗОНЫ ДОСТУПА (О ПЕРЕПИСКЕ С РАЙОННЫМ СУДОМ)
Татьяна КИСЕЛЕВА, директор Южно-Казахстанского областного филиала КМБПЧиСЗ
5 апреля 2010 г.
В ноябре 2009 года в рамках проекта «Создание мониторинговой сети по свободе вероисповедания и религии» Южно-Казахстанский филиал  Бюро по правам человека обратился с письмами в суд Южно-Казахстанской области и районные суды г. Шымкента  о предоставлении информации о количестве рассмотренных уголовных дел по ст.ст. 149, 164 ч. 1,2,3, 233-1 ч. 1,2,3, 233-2 ч. 1,2, 233-3 ч. 1,2,3, 337 ч. 1,2, 337-1 ч. 1,2 УК РК, а также о принятых по ним процессуальных решениях.  

Из областного суда, а также Абайского и Енбекшинского районных судов города Шымкента ответы поступили даже раньше установленного республиканским законодательством срока.  А в Аль-Фарабийский районный суд г. Шымкента мы были вынуждены в конце февраля 2010 года направить напоминание о необходимости исполнения ст. 8 Закона РК «О порядке рассмотрения обращений физических и юридических лиц». Копию письма (напоминания) мы направили и в областной суд. 

Ответ из Аль-Фарабийского районного суда поступил буквально через несколько дней. 

Чуть позже был получен ответ  из областного суда, из которого мы с удивлением узнали, что Аль-Фарабийским районным судом  г. Шымкента в наш адрес было направлено письмо от 01.12.2009 года за исх. № 20243. И это был первый случай (за 6 лет нахождения офиса филиала Бюро в здании Облсовпрофа ЮКО, довольно известного в городе) «когда письмо не нашло своего адресата». Поэтому мы сомневаемся, что данное письмо было нам отправлено, потому что, как пояснил один из работников канцелярии суда, обращение филиала даже не было зарегистрировано в «Журнале регистрации письменных обращений».  
При дальнейшем ознакомлении с ответом областного суда выяснилось, что указанным письмом Аль-Фарабийский районный суд возвратил (?!) нам наш запрос в связи с тем, что «предоставление данной информации организациям и предприятиям в компетенцию суда не входит» (?!). 

Вопрос 1: 

А где можно получить информацию об уголовных делах, если не  в суде? Тем более что мы просили информацию только о количестве рассмотренных судом уголовных дел по указанным выше статьям и принятым по ним процессуальных решений. И кстати, и Абайский и Енбекшинский районные суды г. Шымкента, и Южно-Казахстанский областной суд дали исчерпывающие ответы на вопросы, поставленные в обращении филиала Бюро. 

В заключение в ответе областного суда указано, что согласно нашего обращения, областным судом «была проведена проверка, по результатам которой будут приняты соответствующие меры в отношении ответственных лиц» (?!). 

Вопрос 2: 

Что в данном случае имеет в виду областной суд? 

а) Если проверка показала, что ответ в наш адрес был направлен в установленный законом срок, то за что будут приняты соответствующие меры в отношении ответственных лиц?

В данном случае необходимо разбираться с почтовым отделением связи.

б) А может быть, областной суд примет соответствующие меры в отношении ответственных лиц из-за нарушения районным судом нашего конституционного права на получение информации? 

Чтобы получить ответы на данные вопросы, мы решили для начала истребовать из Аль-Фарабийского суда г. Шымкента неполученное нами письмо от 01.12.2009 года за исх.  № 20243.

Теперь ждём ответа…
* * *

«Права ребёнка»

ПРОКУРАТУРА ВЫЯВИЛА НЕЗАКОННЫЕ ЗАДЕРЖАНИЯ ПОДРОСТКОВ В АКТАУ
Сайт Генеральной прокуратуры РК
31 марта 2010 г.

2 марта 2010 года во время несения дежурства в здании УВД города Актау согласно требованиям приказа Генерального Прокурора РК №57 от 18.10.2005 года помощником прокурора города Актау Абиловым А. установлен факт незаконного задержания граждан с нарушением норм УПК РК свыше 3-х часов, в связи с чем незаконно задержанные несовершеннолетние Тулегенов С. и Мусаев С., а также Кекишев Б. и Айтлеуов Н. в тот же день были освобождены на основании постановления прокурора города Актау.
Как установлено, о/у ОКП УВД города Актау Ургешбаев К., в рамках расследования уголовного дела в 12.00 часов 01.03.2010 года забрал в качестве подозреваемого несовершеннолетнего Тулегенова С. прямо со школы и доставил его в здание УВД города Актау, не зарегистрировав доставление подозреваемого в журнале учета доставленных УВД города Актау.

В обеденное время он закрыл несовершеннолетнего Тулегенова С. в подвальное помещение УВД города Актау. После обеда Ургешбаев К. до 19.00 часов опрашивал Тулегенова С., водя из одного кабинета в другой, угрожая в случае непризнания вины «посадить» его в тюрьму.

По истечении 7 часов после доставления несовершеннолетнего Тулегенова С. Ургешбаев К. в 19.00 часов передал его следователю Мендибаеву Б., в производстве которого находилось данное уголовное дело для проведения необходимых следственных действий.

В кабинете следователя Мендибаева Б. Тулегенов С. находился с 19.00 часов до 23.00 часов, т.е. в течении 4-х часов.

Вместе с тем, в период времени с 18.00 часов по 19.00 часов в здание УВД города Актау доставлялись и другие подозреваемые по данному уголовному делу несовершеннолетние, которые тоже не были зарегистрированы в журнале учета доставленных в УВД города Актау. Они тоже находились у кабинета о/у Ургешбаева К., после чего были переданы следователю Мендибаеву Б. для проведения следственных действии.

В нарушение требований ст. 485 УПК РК у следователя Мендибаева Б. подозреваемые находились свыше 3-х часов, установленных законом, и при проведении следственных действий с участием несовершеннолетних подозреваемых не обеспечено участие защитника.

Данные факты нарушения законности имели место из-за не принятия мер оперативным дежурным Адилсултановым С. по соблюдению порядка доставления граждан в здание УВД, чем были существенно нарушены конституционные права граждан.

По результатам проверки 06.03.2010 года прокуратурой города Актау в отношении о/у ОКП УВД города Актау Ургешбаева К., следователя Мендибаева Б. и оперативного дежурного Адилсултанова С. возбуждено дисциплинарное производство.

ИСТОЧНИК:

Сайт Генеральной прокуратуры РК

http://www.procuror.kz/rus/novosti2/?cid=0&rid=878
* * *
NOTA BENE
КАЗАХСКИЕ БЕЖЕНЦЫ В КЫРГЫЗСТАНЕ ЗАЯВИЛИ, ЧТО ЗА НИМИ СЛЕДЯТ СПЕЦСЛУЖБЫ 
Айдар ЯКУБОВ, радио «Азаттык»
1 апреля 2010 г.

В Кыргызстане казахские беженцы заявили об угрозе своей безопасности. Обратить внимание на их положение требуют правозащитники. Тем временем, эмиграция членов неформальной религиозной общины в Западном Казахстане продолжается.

Правозащитники призывают кыргызское правительство обеспечить безопасность группы беженцев из Казахстана. По данным ассоциации «Права человека в Центральной Азии», за беженцами ведется слежка неизвестными лицами, «поведение которых вызывает подозрение в том, что они сотрудники спецслужб». 

Члены неформальной религиозной общины из Западного Казахстана вынуждены были покинуть свою родину. В то же время в Казахстане, сообщают правозащитники, представители комитета национальной безопасности беспокоят родных и близких беженцев.

Несколько месяцев назад Назар Жубанышев, Диянат Ердешов, Абзал Сайфоллаулы, Канат Ускимбаев вместе с семьями попросили международную защиту в офисе Управления Верховного комиссара ООН по делам беженцев (УВКБ ООН) в Кыргызстане. 

Еще один факт, подтверждающий опасения правозащитной организации, - попытка взлома квартиры беженцев. По данным правозащитников, вечером 19 марта этого года в городе Кант, вблизи Бишкека, неизвестные, воспользовавшись двухчасовым отсутствием членов семьи беженцев, пытались вскрыть их квартиру. Вернувшиеся с прогулки жены с детьми не смогли попасть в квартиру - сердцевина замка была повреждена, утверждают правозащитники.

В квартире, где проживают две семьи беженцев, 10 марта этого года уже проводился обыск. Кыргызские силовые органы, по словам беженцев, обнаружили у них только две брошюры религиозного содержания, три тетради с записями молитв и наставлений по медицине. Их признали незапрещенными и вернули владельцам.

«Беженцев заставили подписать протокол обыска, но копию им не оставили. Во время обыска сотрудники офиса УВКБ ООН в Бишкеке общались с беженцами, потом последних увезли в районное отделение милиции, затем в службу национальной безопасности Кыргызстана. В 18 часов того же дня всех отпустили. Об этом случае беженцы сообщили в представительство УВКБ ООН. Теперь им оказывается постоянная адвокатская помощь», - говорится в пресс-релизе ассоциации «Права человека в Центральной Азии».

По данным правозащитной организации, в 1996 году в Западном Казахстане несколько семей перестали посещать мечеть. Официальный ислам в республике, по словам верующих, не соответствует истинной вере. Объединившись, они собирались вместе читать намаз. 

Община стала увеличиваться, ее членами становились представители различных слоев населения. В их числе предприниматели, инженеры, врачи, юристы. За 15 лет неформальная религиозная община выросла до 400 человек.

В 1998 году, без предъявления каких-либо обвинений со стороны властей, были задержаны, по данным правозащитников, 15 членов этой общины. В последующие годы членов общины поставили на учет в полицию. Правозащитники сообщают, что 14 членов общины были осуждены по сфабрикованным обвинениям, трое до сих пор находятся в заключении. 

В 2005–2006 годах Казахстан покинуло около 60 семей, состоявших в этой общине, и все они попросили политическое убежище в странах Европейского союза. Эмиграция членов общины продолжается.

ИСТОЧНИК:

Радио «Азаттык»

http://rus.azattyq.org/content/kazakh_refugees_kyrgyzstan/1999653.html

* * *
ПОЛНЫЙ АБЗАЦ!

ХОДОКОВ - В КУТУЗКУ
Александра АЛЁХОВА, газета «Время»
6 апреля 2010 г.
Вчера в Астане официальный прием граждан председателем Верховного суда РК Мусабеком Алимбековым вылился в столкновение с полицией.

- Я с 9 утра нахожусь здесь, приехала из Алматы. Советник председателя ВС Гульнар Кулумбетова приняла мое заявление, но сказала, что к председателю я не попаду, а почему - я толком не поняла. Если бы я знала, что прием граждан здесь проводится выборочно, отправила бы свое заявление по почте, - сообщила позвонившая в редакцию алматинка Калия Кайсарова.

Любовь Воронкова из Астаны, которая судится уже 5 лет, второй раз пыталась попасть на прием к главному судье страны, но вчера у нее даже заявление не приняли.

- Берик Уалиев, работник канцелярии по приему граждан, ведет себя так, будто он сам председатель: он сам решает, попаду я к его шефу или нет. По действующему законодательству должностные лица обязаны принимать граждан не реже одного раза в месяц, а председатель Верховного суда Алимбеков делает это раз в квартал. И чтобы к нему попасть, нужно пройти сквозь строй всяких охранников, клерков, советников. Пусть уже, в конце концов, вывесят правила приема, чтобы люди знали, кому есть доступ к «телу», а кому - нет. Почему на старости лет я должна терпеть такие унижения? - сетует она.

За разъяснениями мы обратились в пресс-службу Верховного суда РК. Пресс-секретарь Алмас Садубаев назвал случившееся недоразумением и заверил: председатель Верховного суда принимает всех, кто приходит к нему на прием. 

- По тем делам, где люди не прошли все судебные инстанции, сначала принимают советники, а потом уже председатель. Он принял уже более 20 человек (по состоянию на 17.00 вчерашнего дня. - А. А.), - сказал Садубаев.

Между тем группа ходоков, не сумевших прорваться к г-ну Алимбекову, направилась в расположенное поблизости здание администрации президента. Люди были настроены весьма решительно и намеревались оставить в канцелярии Акорды свои заявления. Сотрудница сектора обращений граждан администрации президента, куда мы позвонили вчера вечером, не смогла ответить, были ли приняты заявления от группы визитеров, негостеприимно встреченных аппаратом председателя Верховного суда, и попросила связаться с ней на следующий день.

Ближе к вечеру в редакцию позвонила одна из участниц «крестового похода», утверждавшая: тех, кто особенно настойчиво пытался прорваться в президентскую администрацию, задержали полицейские 13-го отделения ДВД Астаны. Мы позвонили туда, и дежурный по отделению капитан Каратаев подтвердил нам факт задержания шести человек:

- Я не знаю, за что конкретно их доставили к нам, идет разбирательство.

ИСТОЧНИК:

Газета «Время»
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