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«Дело Евгения Жовтиса»

ЖОВТИС, GO HOME!
Евгений ФОМИНЫХ, газета «Время»
6 марта 2010 г.
Известный правозащитник Евгений Жовтис, ныне отбывающий наказание в колонии-поселении в Усть-Каменогорске, подал в суд на начальника режимного объекта. Евгений Александрович считает, что в колонии грубо нарушаются трудовые права заключенных.

12 ноября 2009 года Жовтису была предложена работа инженером по технике безопасности на территории колонии-поселения. Настаивали на заключении трудового договора с РГП «Енбек-Оскемен».

- Евгений Александрович, разумеется, отказался, – прокомментировала юрист и супруга Евгения Жовтиса Светлана Витковская. – Он не обладает необходимой квалификацией, тем более что на кону ответственность за жизнь и здоровье людей. Сами понимаете, прими он подобную должность – случиться могло всякое. Тем более что согласно Квалификационному справочнику должностей руководителей, специалистов и других служащих инженеру по охране труда нужно знать массу вещей - от основ технологических процессов производства продукции до умений применять специальное оборудование.

Впрочем, администрация колонии-поселения отказ истолковала как злостное нарушение режима и вынесла правозащитнику выговор за отказ заключить индивидуальный трудовой договор с РГП «Енбек-Оскемен».

- Разумеется, мы решили подать в суд на начальника исправительного учреждения ОВ 156/13 и опротестовать объявленный выговор, – продолжила Витковская. – Согласно части 1 статьи 24 Конституции РК каждый имеет право на свободу труда. Принудительный труд в Казахстане запрещен, кроме случаев, когда он определен во вступившем в законную силу приговоре суда как наказание или связан с чрезвычайным или военным положением. Трудовой кодекс также утверждает право свободно выбирать труд или свободно соглашаться на труд без какой бы то ни было дискриминации и принуждения к нему.

Подключить к разбирательству служителей Фемиды сразу же после выговора не получилось:

- У начальника колонии в конце года произошла трагедия в семье, потому мы решили выждать некоторое время, – объяснила адвокат. – Дело попало в суд только 3 февраля.
На заседание 4 марта в Усть-Каменогорский городской суд приехали представители правозащитных организаций, наблюдатели ОБСЕ, друзья и коллеги Евгения Жовтиса. Нам удалось за несколько минут до заседания побеседовать с ним.

- Многие могут сказать: Жовтис снова привлекает к себе внимание, – говорит правозащитник. – Дело не в этом. То, что произошло со мной, происходит практически во всех колониях. У нас массово нарушаются права осужденных. В уголовно-исполнительном кодексе присутствует статья, которая противоречит нормам Конституции. Она сохранилась со сталинских времен, когда была обязательность труда. И отказ от труда влек наказание за тунеядство. Сейчас обязательность труда теряет всякий смысл, превращаясь в способ манипулирования и давления. Поэтому я ходатайствовал обращение в Конституционный совет, чтобы разобраться в явном противоречии между уголовно-исполнительным кодексом и Конституцией.

- Согласны ли другие заключенные, чьи права нарушаются, последовать вашему примеру?
- Народ предпочитает не жаловаться – себе дороже. Когда начинают качать права – есть два варианта: либо их ломают, даже необязательно физически, и они замолкают, либо идут до конца, а таких мало.

- Были ли какие-то попытки давления со стороны начальства колонии, когда там узнали, что вы подали исковое заявление?
- Нет, какого-то особенного давления не было. Были разговоры, убеждения со стороны областного КУИС не подавать в суд, отозвать иск. Даже показывали письма из прокуратуры: якобы они поступают по закону. Но всё это весьма сомнительно, и документы из надзорных органов вызывают у меня целый ряд вопросов.

- Чем грозит вам объявленный руководством колонии выговор?
- В течение 120 дней я фактически не могу покидать территорию колонии, хотя «неосторожники» (лица, совершившие преступление по неосторожности. - Е.Ф.) имеют право даже проживать на съемной квартире в Усть-Каменогорске. Кто может гарантировать, что летом у меня вновь не появится очередного надуманного «выговора»?
В четверг заседание под председательством судьи Усть-Каменогорского горсуда Евгении Евсеевой прошло быстро. Служительница Фемиды подняла вопрос о подсудности, объяснив, что дело не может рассматриваться в Усть-Каменогорском горсуде, но лишь по месту нахождения ответчика либо по месту проживания истца, то есть или в Уланском районном суде (спецучасток в Усть-Каменогорске, где сидит Жовтис, является филиалом Уланской колонии-поселения. - Е.Ф.), или… в Алматинском!

- Что примечательно, вопрос о подсудности был решен на предыдущем заседании, а теперь вновь всплыл, – прокомментировала Светлана Витковская. – Нашему делу просто не хотят дать ход. По закону суд должен был рассмотреть дело по существу и вынести решение в течение месяца. А получается, за это время суд лишь вынес определение о подсудности.

Евгения Евсеева отказалась прокомментировать свое решение, предложив Витковской возможность подать жалобу в течение 10 дней.

- Если у человека есть право выбора труда, не может быть, чтобы оно пропало просто потому, что он оказался в колонии, – прокомментировал решение судьи Евгений Жовтис. – Второе - физически я живу и нахожусь 24 часа в сутки в конкретном месте - в колонии-поселении в Усть-Каменогорске, где есть юридический адрес. Закон предоставляет мне право выбирать, в какой суд обратиться: в Усть-Каменогорский – по месту фактического проживания или в Уланский суд по месту нахождения ответчика. Я обратился в Усть-Каменогорский, а мне говорят, что я живу в Алматы. Это нонсенс. Следуя такой логике, может, мне тогда разрешат отправиться домой?

Светлана Витковская заявила, что, скорее всего, они будут обжаловать определение Усть-Каменогорского горсуда.

ИСТОЧНИК:
Газета «Время»

www.time.kz/index.php?newsid=15087

* * *
«Право на свободу объединения» 
КАЗАКИ И ПРОКУРОРЫ 
Павел КОЧЕТКОВ, директор Западно-Казахстанского филиал КМБПЧиСЗ  
6 марта 2010 г. 

В Западно-Казахстанский областной филиала КМБПЧиСЗ обратился с письменным заявлением председатель правления общественного объединения «Союз яицких (уральских) казаков» (далее СЯУК) с жалобой на необоснованное вмешательство органов прокуратуры ЗКО в деятельность общественного объединения, что выразилось в неожиданном «разъяснении закона», направленном председателю правления союза В.Ю. Солодилову. 
В исх. № 7-14-2260-09 от 20 ноября 2009 года заместитель прокурора ЗКО А.Жарылгасов разъяснил ответственность за нарушение законодательства об общественных объединениях, предусмотренную в ст. 374 КоАП РК. 

В обращении в правозащитную организацию председатель правления СЯУК заявляет, что «…члены общественного объединения «СЯУК», а также все казачье братство города Уральска выражает несогласие по поводу изложенного в письме, поскольку объединение в своей деятельности строго руководствуется нормами и требованиями Конституции Республики Казахстан, Гражданского кодекса республики Казахстан, Закона Республики Казахстан «Об общественных объединениях», а также другими нормативно-правовыми актами Республики Казахстан».

Далее в обращении указывается, что ОО СЯУК зарегистрировано в установленном законом порядке, имеет все полагающиеся регистрационные документы. Предметом деятельности ОО СЯУК является обеспечение взаимопомощи казаков, развитие в современных условиях казачьего уклада жизни, возрождение прогрессивных исторических, культурных и духовных ценностей казачества, укрепление дружественных, культурных и экономических связей между народами Республики Казахстан, ближнего и дальнего зарубежья.

В «разъяснении закона» заместитель прокурора ЗКО указывает, что «согласно требованиям п.3 ст. 5 Конституции РК запрещается создание не предусмотренных законодательством военизированных формирований. В соответствии с положениями п. 1 ст.9 Закона РК «О воинской обязанности и воинской службе» военная форма одежды и знаки различия Вооруженных сил, других войск и воинских формирований утверждаются Президентом РК. Правила ношения военной формы устанавливаются Министром обороны РК, а особенности отдельных предметов военной формы и знаков различия устанавливаются первыми руководителями других войск и воинских формирований».

Вышеназванное «разъяснение закона» начинается со слов: «Прокуратурой области в ходе проведения проверки соблюдения законодательства об общественных объединениях установлено, что члены ОО СЯУК придерживаются военизированной структуры подчинения, имеют форму одежды, знаки отличия, чины и регалии». Однако ни о какой проверке соблюдения законодательства руководителю общественного объединения неизвестно, ему не было вручено ни предписание на проверку, ни постановление о проведении проверки. Кроме того, никто не ознакомил руководителя СЯУК с результатами проверки, не разъяснил ему его права и обязанности, а также право на обжалование действий прокуратуры ЗКО.

Руководитель ОО СЯУК в своем обращении указывает, что ношение национальной одежды не является формой военизированного формирования, как это указывает заместитель прокурора ЗКО, и ее ношение разрешено лично президентом Республики Казахстан, так как это свидетельствует лишь о том, что члены общественного объединения чтят традиции своих предков. Справедливости ради нужно сказать, что в ЗКО существует несколько казачьих организаций, одна из которых входит в Малую Ассамблею народа Казахстана, и члены этой организации беспрепятственно носят такую же «форму одежды и знаки отличия», имеют «чины и регалии», но по этому общественному объединению у заместителя прокурора ЗКО нет никаких вопросов. Такие действия по отношению к избранному юридическому лицу со стороны прокуратуры ЗКО нарушает нормы п.1 ст.14 Конституции Республики Казахстан на равенство всех перед законом и судом. 

Заместитель прокурора ЗКО в своем «разъяснении закона» указал, что он провел проверку «применения закона», однако в соответствии с нормами ст. 5 Закона Республики Казахстан «О прокуратуре» от 21 декабря 1995 года № 2709 установлено что: «Высший надзор за точным и единообразным применением законов, указов Президента Республики Казахстан, иных нормативных правовых актов осуществляется путем проведения проверок. Проверка применения законодательства проводится прокурором в пределах его компетенции после вынесения постановления о производстве проверки в связи с: 

1) поручением президента Республики Казахстан; 

2) заявлениями, жалобами, сообщениями и другими данными о нарушениях законодательства; 

3) непосредственным выявлением признаков нарушения законодательства; 

4) поручением или запросом вышестоящего прокурора. 

Прокурором проверка может быть также поручена соответствующему компетентному органу, который обязан сообщить прокурору о ее результатах в установленный законом или прокурором срок. Проверка применения законодательства проводится в течение месячного срока. Прокурор, назначивший проверку, с согласия вышестоящего прокурора может продлить ее производство.

Все действия прокуроров и акты прокурорского надзора влекут установленные законом последствия, если они совершены в порядке и формах, установленных настоящим Законом и другими нормативными правовыми актами. В соответствии с п.5 и п.6 Приказа генерального прокурора Республики Казахстан от 21 ноября 2002 года N 60 «Об организации прокурорского надзора за применением законов, соблюдением прав и свобод человека и гражданина в социально-экономической сфере» органам прокуратуры предписано: «Проверки планировать и производить в соответствии с требованиями законодательства, на основе тщательного анализа состояния законности на поднадзорной территории, а также по заданиям Генеральной прокуратуры.

В этих целях прокурорам полагается иметь постоянно обновляемый паспорт поднадзорных регионов, содержащий полную характеристику региона, в том числе, основные показатели социально-экономического развития, демографического положения, а также общественной, религиозной и политической активности населения. Для анализа ситуации в регионе и выявления наиболее проблемных сфер применения законов располагать данными о рассмотренных судами уголовных, гражданских и административных дел. Проверки проводить строго в пределах компетенции и в течение месячного срока. Прокурор, назначивший проверку, с согласия вышестоящего прокурора может продлить ее производство. К проверкам приступать при наличии постановления о производстве проверки. Постановления о назначении проверок хозяйствующих субъектов регистрировать в органах правовой статистики. Перед началом проверки ознакамливать с постановлением о назначении проверки должностных лиц проверяемого субъекта». 

При таких обстоятельствах юристы филиала Бюро полагают, что прокуратурой ЗКО были нарушены установленные требования национального законодательства при проведении проверки общественного объединения СЯУК. Кроме того, как следует из письменных и устных пояснения заявителя, создаются искусственные препятствия для работы общественного объединения, что противоречит взятым на себя Республикой Казахстан международными обязательствами в связи с ратификацией Международного пакта о гражданских и политических правах и его факультативных протоколов.

Такое положение дел противоречит нормам ст. 5 Конституции Республики Казахстан, где в частности говорится: «В Республике Казахстан признаются идеологическое и политическое многообразие. Не допускается создание в государственных органах организаций политических партий. Общественные объединения равны перед законом. Не допускается незаконное вмешательство государства в дела общественных объединений и общественных объединений в дела государства, возложение на общественные объединения функций государственных органов». 

Нормами п. 1 ст.2 Международного пакта «О гражданских и политических правах» установлено: «Каждое участвующее в настоящем Пакте Государство обязуется уважать и обеспечивать всем находящимся в пределах его территории и под его юрисдикцией лицам права, признаваемые в настоящем Пакте, без какого бы то ни было различия, как-то в отношении расы, цвета кожи, пола, языка, религии, политических и иных убеждений, национального или социального происхождения, имущественного положения, рождения или иного обстоятельства». 

Нормами ст. 22 МПГПП установлено: «Каждый человек имеет право на свободу ассоциации с другими, включая право создавать профсоюзы и вступать в таковые для защиты своих интересов.

Пользование этим правом не подлежит никаким ограничениям, кроме тех, которые предусматриваются законом и которые необходимы в демократическом обществе в интересах государственной или общественной безопасности, общественного порядка, охраны здоровья и нравственности населения или защиты прав и свобод других лиц. Настоящая статья не препятствует введению законных ограничений пользования этим правом для лиц, входящих в состав вооруженных сил и полиции.

Ничто в настоящей статье не дает право государствам, участвующим в Конвенции Международной организации труда 1948 года относительно свободы ассоциаций и защиты права на организацию, принимать законодательные акты в ущерб гарантиям, предусматриваемым в указанной Конвенции, или применять закон таким образом, чтобы наносился ущерб этим гарантиям». 

Исходя из всего вышеизложенного, мы обратились с письмом к генеральному прокурору страны с просьбой принять меры прокурорского реагирования в порядке высшего надзора за применением национального законодательства Республики Казахстан по данной жалобе и о результатах рассмотрения проинформировать ЗКФ КМБПЧиСЗ и заявителя.

Генеральная прокуратура нас проинформировала кратко о том, что полномочия по разъяснению закона у органов прокураты есть (мы в этом и не сомневались), но при этом прокуратуру области «пожурили»… на будущее.

* * *
«Право на свободу мирных собраний»

РАБЫ ЧЕРНОГО ЗОЛОТА: ЗАБАСТОВКА НЕФТЯНИКОВ ОБЪЯВЛЕНА ВНЕ ЗАКОНА 
Татьяна ТРУБАЧЕВА, портал «Республика»
10 марта 2010 г.

Руководство «Казмунайгаза» подало исковое заявление в суд о признании забастовки незаконной, и сегодня городской суд Жанаозена удовлетворил этот иск.

Сегодня суд города Жанаозень, что в Мангистауской области, удовлетворил иск АО «Разведка и Добыча «КазМунайГаз» и признал забастовку рабочих «Озенмунайгаза» – производственного филиала «КМГ» незаконной. В то же время служители Фемиды потрафили и забастовщикам – вынесли частное определение, в котором поставили на вид «КМГ» слабую разъяснительную работу с персоналом. Мол, если бы сотрудникам ясно и доступно рассказали, как будет начисляться зарплата по новым правилам, то можно было бы избежать трудового конфликта. 

Напомним, что в прошлый четверг в Жанаозене началась забастовка рабочих «Озенмунайгаза», которые недовольны новой системой оплаты труда. Кроме того, забастовщики требовали вернуть филиалу статус АО «Озенмунайгаз», сменить руководство производственного филиала и «РД «КМГ», освободить от занимаемой должности председателя профсоюза.

В «КМГ» заявили, что они вынуждены приостановить работу производственного филиала из-за массового невыхода персонала. А вчера нацкомпания подала иск в местный суд с требованием признать забастовку незаконной. Процесс проходил вчера до вечера и сегодня утром.

В итоге суд встал на сторону «РД «КМГ» и признал акцию протеста незаконной, так как озенмунайгазовцы не соблюли необходимые «предзабастовочные» процедуры. Ответчики еще не знают, будут ли они обжаловать вынесенное решение.

ИСТОЧНИК:

Портал «Республика»

http://www.respublika-kaz.info/news/society/7971
* * *
«Карательная психиатрия 

и незаконные помещения в психиатрические клиники»

ВОЕННАЯ ТАЙНА ИЛИ ПОЛЕТ НАД ГНЕЗДОМ КУКУШКИ

Ольга КЛИМОНОВА, директор Актюбинского областного филиала КМБПЧиСЗ
10 марта 2010 г.

В Актюбинский филиал Бюро обратился 30-летний Кайрат Б. Бывший офицер местной артиллерийской бригады, три месяца просидевший в астанинском госпитале в отделении для психбольных. Мужчина пытается доказать, что его держали там незаконно -  не лечили, а калечили.
Фабула истории такова: в артбригаде произошел неприятный инцидент с избиением солдата, в котором оказался замешан временно исполняющий обязанности старшего лейтенанта по государственно-правовой подготовке и информированию Кайрат Б. Тогда руководство приняло решение направить офицера на всякий случай на медицинское обследование в Астану.
- Я призвался в армию в январе 2004 года, прослужил до июня 2005. После того случая с солдатом, решил уйти из армии, но капитан Вивтоненко - начальник медслужбы части направил меня в Астану в главный военный клинический госпиталь. По приезду туда мне объявили, что мест в неврологическом отделении нет. Женщина - военврач предложила пока полежать в психиатрическом отделении. Я, ничего не подозревая, согласился. Вошел за ней, и за мной захлопнули решетку... на три месяца. – рассказывает офицер.
За 90 дней, проведенных в стенах психиатрического отделения, Кайрат узнал такое, после чего американский фильм «Полет над гнездом кукушки» смотреть не захочется.

- У меня произошел нервный срыв. Когда я понял куда попал, - говорит молодой человек.

От препаратов, которыми пичкали военнослужащего, у него расширился кровеносный сосуд и стал задевать слуховой нерв, отчего в голове появился постоянный шум. На руках выступили пятна, появилась заторможенность, вес тела резко увеличился.
Родители парня пытались узнать о судьбе сына. В Актобе им ничего толком не объяснили. Попросили родственника — сотрудника КНБ в Астане сходить в госпиталь. Но свидания не дали даже ему.

По истечении трех месяцев Кайрата комиссовали и выдали военный билет, сообщив, что он уволен в запас по состоянию здоровья. Какой именно болезнью страдает молодой человек, врачи не сказали, ответили ему кратко: военная тайна.

Выписка из билета: «Уволен в запас по подпункту 2 п. 95 «По болезни» приказом командующего ракетными войсками и артиллерии ВСРК».

- Я не понимал, что со мной произошло. Спустя время по телевизору увидел сюжет, напоминающий мою историю, только произошел он в России, - рассказывает теперь уже офицер запаса. - Стал выяснять, оказывается, врачи не имели права держать меня без моего согласия и разрешения прокуратуры. 

Бывший офицер обращался за помощью и разъяснением в национальный центр по правам человека в Астане - «не наша компетенция», «нас к Минобороне не подпускают». Затем наступила очередь областной прокуратуры: оттуда его отправили в военную прокуратуру, те в свою очередь переправили в генеральную, сверху бумаги вернули опять в областную… Молодого человека вызывали и в военную полицию, ознакомили его с характеристикой, поступившей к ним из части — «неряшливый и пропускающий службу».
С просьбой о помощи в декабре 2009 г Кайрат обращался и в местный филиал «Нур Отана», ответа так и не получил. 

* * *
«Справедливое следствие»

МЕРТВЫЕ УМЫЛИСЬ
Ольга ВОРОНЬКО, газета «Время»
11 марта 2010 г.

В павлодарском следственном изоляторе уже три года ждут приговора братья Рустам и Ренат Зариповы, проживающие в селе Баянаул. Их обвиняют в убийстве двух односельчан. Ни областной, ни Верховный суды не берут на себя смелость поставить точку в их деле и решить наконец, надо ли отпустить братьев на свободу или все же отправить отбывать наказание в колонию.

Убитые - братья Алексей и Владимир Ефименко - при жизни имели в селе Баянаул нехорошую славу. Вот и на этот раз, едва успев отбыть срок за кражи и грабежи, принялись за старое. В полдень 29 мая 2007 года они, надеясь чем-нибудь поживиться, вскрыли иномарку, принадлежащую братьям Рустаму и Ренату Зариповым, которые, несмотря на молодость, имели успешный строительный бизнес. 
Ефименко попались. Когда их приперли к стенке, они поклялись, что за порчу автомобиля отработают на стройке. На том и расстались. На следующий день Зариповых задержали по подозрению в убийстве. 

По версии следователя Баянаульского РОВД Ивана Селиванова, Рустам и Ренат 29 мая забили Ефименко до смерти на берегу Сабандыколя, бросили там трупы и в 3 часа дня уехали в зону отдыха. Там их задержали на следующий день. Тела жертв обнаружила утром 30 мая теща следователя Селиванова, 70-летняя Валентина Трофимчук, которая совершала раннюю пробежку вокруг озера. В суде женщина поясняла, что мужчины лежали чистыми, никакой крови вокруг не было, только несколько пятен на одежде. Она даже потрогала их животы, чтобы убедиться, что они мертвы. После чего теща, по ее словам, сообщила о случившемся в РОВД. Это подтвердили понятые, тоже родственники следователя Селиванова.
Между тем, узнав о результатах расследования, возмутилось все село. Александр Соколов, сотрудник метеослужбы, который дважды в день измеряет уровень воды в озере, заявил, что, когда в восемь вечера 29 мая проверял метеозонды, установленные в нескольких метрах от того места, где утром Трофимчук обнаружила покойных, никаких трупов не было. Сельский учитель Жусуп Ыклас, чей дом стоит на берегу, утверждал, что в половине шестого утра 30 мая выходил во двор привязать собаку и обратил внимание, как от озера отъезжал полицейский «уазик». Видела этот «уазик» у озера, когда выгоняла корову, и его соседка, 80-летняя Нурания Ахмедзянова.
По селу поползли слухи, что на самом деле убили не Зариповы, а полицейские, которым братья Ефименко были как кость в горле. Вот, мол, они и переборщили с методами воспитания, после чего подбросили трупы на берег озера. Подлили масла в огонь и эксперты. На первом же заседании суда выяснилась шокирующая деталь - согласно биркам на пакетах с носильными вещами, снятыми с убитых, их доставили на исследование 29 мая (притом, что официально трупы были обнаружены 30 мая). И эта одежда, согласно заключению экспертизы, была не в пятнах, а полностью пропитана кровью. Судмедэксперты утверждали, что ранения (одному из погибших раскроили череп. - О. В.) должны были вызвать обильное кровотечение, и «если на месте обнаружения трупов крови нет, то можно усомниться в том, что смерть наступила на берегу озера».
- Крови нет, потому что погибшие умылись, - парировало следствие.

Адвокаты подсудимых до сих пор пытаются выяснить, почему одежда убитых оказалась на экспертизе накануне обнаружения трупов, и как потом опять вернулась на тела жертв, да еще и основательно почищенная.
Верховный суд уже дважды отменял обвинительные приговоры (сначала 20, потом 10 лет лишения свободы), которые выносили Зариповым коллегии по уголовным делам Павлодарского облсуда, и отправлял дело на новое судебное рассмотрение. В знак протеста молодые парни устраивали в СИЗО голодовки. 

Об их рекордно затянувшемся аресте и огромном количестве грубейших процессуальных нарушений в конце января упомянул в своем интервью агентству «Казинформ» председатель Верховного суда Мусабек Алимбеков. 

- После этого судья Павлодарского облсуда Лилия Клименко снова направляла дело на доследование. В том числе указывала, что нужно еще раз допросить свидетелей защиты и проверить причастность сотрудников Баянаульского РОВД к совершению этого преступления, - рассказывает член экспертного совета комиссии по правам человека при президенте, юрист Светлана Ковлягина. - На что следователь ответил: «Допрошенные в суде в качестве свидетелей защиты Ыкласов, Соколов и Зайцева представлены суду защитниками подсудимых, и они с подачи защитников подсудимых пытаются ввести в заблуждение суд и следствие». 

В прошлый четверг в Баянауле состоялось выездное заседание облсуда, на котором вновь допрашивали свидетелей. Как и во время каждого выездного суда по этому делу, в тот день у здания райсуда в полном составе собрались сотрудники местного РОВД, по обеим сторонам дороги были выставлены машины дорожной полиции - стражи порядка опасались волнений.

- Обвинить подсудимых при таком наборе доказательств нельзя, - говорит Светлана Ковлягина. - Но оправдывать их тоже никто не собирается - судьи после стольких лет уголовного преследования не могут теперь взять на себя ответственность. Поэтому мы направили жалобу в Женеву в Комитет по правам человека. Сколько еще в нашей стране органы следствия будут чувствовать свою безнаказанность и в надежде на лояльность судей халатно относиться к ведению следствия!

ИСТОЧНИК:

Газета «Время»

http://www.time.kz/index.php?newsid=15142

* * *

«Право на свободу от пыток и жестокого, бесчеловечного

или унижающего достоинство обращения и наказания»

ПЫТКИ – ПОД ЗАПРЕТ, ИСПОЛНЕНИЕ ЗАПРЕТА – ПОД КОНТРОЛЬ 
Генпрокуратура РК
9 марта 2010 г.
В Восточно-Казахстанской областной прокуратуре состоялось совещание с участием руководителей правоохранительных органов по обсуждению положений Инструкции «О проверке заявлений о пытках и иных незаконных методах, связанных с жестоким обращением с лицами, вовлеченными в уголовный процесс и содержащихся в специализированных учреждениях, и их предупреждению», утвержденной приказом Генерального прокурора РК № 7 от 01.02.2010 г.

На совещании, проведенном под председательством заместителя прокурора области Т.Велиева, приняли участие руководители областных ведомств и начальники территориальных подразделений органов внутренних дел, финансовой полиции, таможенных органов, КНБ РК по ВКО, КУИС по ВКО.

До сведения присутствующих доведены основные положения Инструкции и установленная статьей 347-1 УК РК уголовная ответственность за применение органами уголовного преследования физических и психических страданий. Отмечено, что за время действия указанной статьи УК РК органами уголовные дела по фактам применения пыток не возбуждались. По ст.347-1 УК РК судами области осуждено только 2 сотрудника органов внутренних дел, действия которых переквалифицированы со ст.308 ч.4 УК РК (участковый инспектор полиции Глубоковского РОВД Абатаев и оперуполномоченный УВД г. Семей Желыбаев).

Заместитель прокурора области Т.Велиев обратил внимание на то, что за рассмотрением любой информации о применении пыток и иных незаконных методах ведения дознания и следствия, связанных с жестоким обращением, органами прокуратуры будет устанавливаться строгий контроль.

Производство по каждому материалу доследственной проверки и уголовному делу о таких фактах, вызвавших широкий общественный резонанс, может быть поручено специальному прокурору. В каждом ином случае производство осуществляется только подразделениями внутренней безопасности органов уголовного преследования. Горрайпрокурорам строго указано на необходимость незамедлительного сообщения о фактах применения пыток в прокуратуру области, которая обязана в течение суток информировать соответствующие Департаменты Генеральной прокуратуры.

По фактам применения пыток будет рассматриваться вопрос о привлечении к уголовной ответственности не только сотруд­ников органов уголовного преследования, допустивших недозволенные методы ведения следствия и дознания, но и должностных лиц, при попустительстве либо подстрекательстве которых эти действия совершены. В случае указания в заявлении или сообщении на длящееся нарушение необходимо безотлагательно организовывать выезд на место, и принимать меры к прекращению пытки и иных незаконных методов ведения дознания и следствия. 

По уголовным делам данной категории, необходимо обеспечивать проведение в отношении потерпевшего (-их) и подозреваемого (-ых) судебно-психологических экспертиз на предмет установления индивидуальных особенностей восприятия и оценки исследуемых событий, обнаружения у испытуемых признаков склонности ко лжи, вымыслу, передаче ложных воспоминаний. Для выяснения вопроса о причинении потерпевшему(им) физических или нравственных страданий, требуется назначать судебно-медицинскую, комплексную психолого-психиатрическую или иные экспертизы.

При задержании лиц, проведении допросов потерпевшего (-их) и подозреваемого (-ых) необходимо обеспечивать соблюдение всех их процессуальных прав, предусмотренных УПК РК, включая возможность реализации ими права на защиту.

Обсуждались также вопросы необходимости различения пыток от иных действий, связанных с превышением власти или должностных полномочий, ответственность за которые предусмотрена статьей 308УК РК, от умышленного причинения вреда здоровью (статьи 103, 104 и 105 УК РК).

Как отметил Т.Велиев, прокуратурой области будет ежемесячно проверяется законность применения специальных средств в отношении лиц, содержащихся в учреждениях УИС, а также обоснованность и соразмерность применения дисциплинарных взысканий, о чем производиться запись в соответствующих журналах. В случае поступления в органы прокуратуры обращений лиц, содержащихся в местах предварительного заключения и лишения свободы, о фактах применения пыток и иных недозволенных мер воздействия будут незамедлительно проводиться проверки с назначением судебно-медицинской экспертизы. За ходом доследственной проверки таких обращений будет устанавливаться контроль.

Особое внимание будет уделяться срокам пребывания граждан в специализированных учреждениях свыше срока, на который они были помещены. В случае выявления фактов содержания свыше определенного срока будут приниматься меры прокурорского реагирования с постановкой вопроса о принуждении этих лиц с применением насилия.

По итогам совещания дано поручение всем правоохранительным органам организовать с личным составом занятия по изучению вышеуказанной Инструкции против пыток.

ИСТОЧНИК:
Сообщение на официальном сайте Генпрокуратуры РК
http://www.procuror.kz/rus/novosti2/?cid=0&rid=685
* * *

СУВОРОВСКИЕ РАЗБОЙНИКИ

Дело о нападении, «сшитое» полицейскими, трещит по швам
«Наша газета» (г.Костанай)

11 марта 2010 г.

В ночь с 25 на 26 июня 2009 года в с. Суворовское неизвестные проникли в бухгалтерию ТОО «Нива-Узунколь» и, взломав сейф, украли деньги - 12 235 тенге. Деревенская кража обернулась для поселка на сто с небольшим жителей невиданным спектаклем. Главными героями оказались 23-летний Жанат Айкенов и 24-летний Ринат Усин. А в качестве режиссеров и, похоже, кукловодов, выступали сотрудники Узункольского РОВД. Задержанные ими парни в итоге были оправданы районным судом, хотя прокурор запрашивал для Айкенова и Усина по 7 лет лишения свободы. Суд первой инстанции признал доказательства недопустимыми и не доказывающими вину подсудимых. Сейчас по протесту прокуратуры дело рассматривается в апелляционной коллегии областного суда. 

Время ограбления, зафиксированное в материалах уголовного дела - с 2-х до 3-х часов. Сторож Жантас Ксумбаев заявил, что в два часа ночи услышал шум со стороны пекарни. Выйдя в коридор из сторожки, увидел двоих мужчин высокого роста. Оба были в шапочках с прорезями для глаз и рта. Крикнув сторожу «Ложись!», нападавшие связали его вытянутые над головой руки бельевой веревкой, а ноги перетянули проволокой. Один из них остался его сторожить, другой поднялся на второй этаж в бухгалтерию. Когда Ксумбаев попытался освободить руки, второй ударил в губы. Затем ночные визитеры приказали сторожу лежать без движения. Убедившись, что грабители ушли, Ксумбаев, сумев самостоятельно развязать себе ноги, побежал к ближайшему дому. Постучавшись, он попросил развязать ему руки и позвонить начальнику охраны. 

Опергруппа, прибывшая из райцентра в пятом часу, быстро вышла на подозреваемых. Ими оказались местные жители Жанат Айкенов и Ринат Усин. Именно они ночью были замечены «путешествующими» по поселку. На самом деле в поселке ночью было шумно: отмечали день молодежи. Жанат Айкенов в эту ночь приехал на работу к своей девушке Вере Пожидаевой. Девушка работала охранником на току, попросила напарницу подежурить и села в машину к Жанату, которая стояла неподалеку от въезда на территорию тока. На суде напарница говорила, что Айкенов приехал к Вере около двух и пробыл до 2.45. 

- Потом я услышала по рации, что начался какой-то переполох. Начальник охраны вызывал милицию, - говорит Федорова. - Я поняла, что что-то случилось, и поэтому поспешила на улицу и крикнула Вере, чтобы Жанат уезжал быстрее, сейчас сюда приедет участковый. 

Ринат Усин в ту ночь застрял на своей машине в яме неподалеку от поселка. Бросив машину, пришел домой и лег спать. Рано утром, едва мать Рината Елена Усина успела подоить корову, к ним в дом пришли полицейские и забрали парня. 

- Я с самого начала была уверена, что сын ни в чем не виноват! - горячилась на суде Елена. - Изъятые из его кошелька 16 000 тенге он собирал на запчасти, но полиция решила, что это именно те ворованные из конторы. Мы с матерью Жаната обращались в прокуратуру с заявлениями об избиении сыновей, но их никто не принял. Ринат и Жанат отсидели полгода ни за что! 

Когда после первых признательных показаний Жанат Айкенов должен был вместе со следователем и понятыми выехать на место происшествия, случился инцидент. На видеосъемке видно, что парень внезапно прекращает давать показания, начинает плакать и заявляет, что оговорил себя. Съемка немедленно прерывается. В суд, кстати, была представлена копия видео, что считается грубым нарушением. 

- Они били нас, чтобы не оставить следов, говорили, если не возьмем вину на себя, то нас посадят в такую камеру, что мы оттуда выйдем не мужчинами, - говорили на суде оба обвиняемых. 

В деле обнаружилась масса странностей. Так понятой Юрий Урахчин, например, рассказывал в суде, что при осмотре машины Айкенова в бардачке была найдена черная вязаная шапочка, у Усина также была изъята шапочка, а из инструментов, валяющихся в машине, следователь выбирал для внесения в протокол наиболее подходящие для взлома двери и сейфа. 

- А была еще взломана дверь бывшей кассы, примыкающей к этому зданию, но следствие не придало этому значения. Между тем помещение пустовало давно и местные жители знали об этом. Тогда зачем Айкенову и Усину, заведомо знающим, что там поживиться нечем, было ломать дверь кассы? Усин 4 года проработал в ТОО «Нива-Узунколь» и сторож должен был узнать его по голосу, ведь грабители с ним якобы разговаривали. Но он не узнал. Более того, сначала Ксумбаев говорил, что шапочки на грабителях были с прорезями для глаз и рта, потом начал утверждать, что те просто натянули шапочки на пол-лица, - указывает на уязвимые места в деле адвокат Константин Геращенко. - К слову об отпечатках пальцев! Они не приобщены к материалам дела. В справке эксперта-криминалиста указано, что обнаруженные отпечатки принадлежат Усину. Отпечатков нет, следовательно экспертиза не проводилась. Парни, оговаривая себя, говорили, что связали руки сторожу за спиной. Ксумбаев утверждал, что спереди. В деле столько нестыковок и грубейших нарушений УПК, но прокуратура как-будто этого не замечает! 

Дело рассыпалось в районном суде. Свидетели дали четкий расклад, как полиция проводит следственные мероприятия. Понятые расписывались в протоколах, не осматривая место происшествия, их подписи оказываются на бирках, которых они даже в глаза не видели. Понятой Имаков пришел к месту происшествия в 10 часов утра, тогда как осмотр ограбленной конторы был завершен к 9.00. Но подпись свою поставил, не прочитав и не осмотрев ничего. Второго понятого Микаилова, который якобы был вместе с ним при осмотре, он не видел, но подпись Микаилова тоже стоит в протоколе. 

История развернувшаяся вокруг понятого Николая Ткача, который присутствовал при изъятии одежды потерпевшего сторожа, была озвучена уже в областном суде. Ткач изначально пояснял, что вещи и веревку видел на столе, но при нем ничего не упаковывалось, не запечатывалось, и на бирках он не расписывался. На следующий день после оправдательного приговора полицейские пригласили свидетелей в сельский акимат для написания объяснительных. Один из оперов залез к Ткачу в карман, откуда вместе с сигаретами и зажигалкой выпал пакетик с белым порошком. Пригрозил, что если он будет настаивать на своих показаниях в облсуде, то его осудят за хранение наркотиков. Поэтому он подписал текст объяснительной, где говорилось, что за несколько дней до начала суда на улице его остановили несколько парней и пригрозили, что если он не будет давать показания в пользу Айкенова и Усина, то здесь жить не сможет. Полицейские «предложили» каждому свидетелю написать объяснения, что в районном суде давали якобы ложные показания. Свидетель Дубовик в своей объяснительной вопреки материалам уголовного дела пишет, что в 1.30 в двери его дома кто-то постучался, выйдя на улицу, он увидел Ксумбаева, который сообщил ему о нападении на контору... Хотя ограбление произошло с 2 до 3 часов ночи! Основываясь на этих объяснительных и был вынесен протест прокурором Узункольского района, который поддержала областная прокуратура. 

Судье апелляционной коллегии облсуда придется поставить точку в этой запутанной истории. 

ИСТОЧНИК:

«Наша газета»
http://www.ng.kz/modules/newspaper/article.php?numberid=179&storyid=11332

* * *
ИСПЫТУЕМЫЙ МАТЕРИАЛ
Павел КОЧЕТКОВ, директор Западно-Казахстанского филиала КМБПЧиСЗ
5 марта 2010 г.

В Западно-Казахстанский филиал КМБПЧиСЗ письменно обратился гражданин Шкуропатов Сергей, проживающий в одном из районов Западно-Казахстанской области, в интересах своего сына Шкуропатова Александра, 1991 года рождения, по факту применения к нему пыток сотрудниками Абайского отделения полиции УВД города Уральска. 

Отец Шкуропатникова А.С. принес нам заявление и дал устные пояснения следующего содержания. 
4 августа 2009 года сына заявителя задержали сотрудники Абайского отдела полиции УВД города Уральска без всяких объяснений и оснований. При этом сын заявителя был доставлен в кабинет № 212 Абайского отдела полиции, где насильственно удерживался с 9 до 16 часов без составления протокола задержания, разъяснения прав и обязанностей, ему не была предоставлена помощь защитника. Кроме этого его родственники не были уведомлены о том, где он находится. В вышеназванном кабинете оперуполномоченные сотрудники полиции, один из которых по фамилии Сатыбалдиев, а фамилия второго неизвестна, поскольку они не представлялись, в течение семи часов подвергали сына заявителя пыткам, избивая его руками и ногами, требуя при этом признательных показаний в совершении какой-то кражи.

Сотрудник полиции, фамилия, которого неизвестна, стал наносить удары ладонями по ушам сына заявителя, в результате чего у последнего лопнула перепонка, затем он стал таскать его за волосы, требуя признательных показаний. После этого в кабинет зашел сотрудник полиции Сатыбалдиев, который сразу стал наносить удары в область виска, в солнечное сплетение, по почкам. В это время второй сотрудник схватил сына заявителя за волосы и стал бить коленом в грудь, а затем пинал по коленям. Не добившись самооговора или как говорят в органах внутренних дел «чистосердечного признания», равно как и «явки с повинной», полицейские поместили Шкуропатова А.С. в изолятор, где он находился до 16 часов 4 августа 2009 года. По выводам судебно медицинской экспертизы у сына заявителя имеется закрытая черепно-мозговая травма, сотрясение головного мозга, острый посттравматический перфорвтивный отит среднего уха справа, кровоподтек на лице, ушибы грудной клетки, обеих конечностей верхней трети плеча. Полученные травмы по срокам соответствуют указанному периоду.

Нормами ст. 17 Конституции РК установлено что: «Достоинство человека неприкосновенно. Никто не должен подвергаться пыткам, насилию, другому жестокому или унижающему человеческое достоинство обращению или наказанию», нормам ст. 13, 14 УПК РК Доказательства полученные таким образом с нарушением конституционных прав обвиняемого установленных нормами п. 3 ст. 13 Конституции РК в соответствии со ст. 116 УПК РК являются недопустимыми.

Поэтому от имени правозащитной организации мы обратились в прокуратуру области с напоминанием следующего содержания: «Эти действия противоречат взятым на себя Республикой Казахстан международных обязательств в связи с присоединением к Конвенции «Против пыток и других жестоких, бесчеловечных или унижающих достоинство видов обращения и наказания» от 29 июня 1998 года на основании Закона Республики Казахстан № 247-I от 29 июня 1998 года «О присоединении Республики Казахстан к Конвенции против пыток и других жестоких, бесчеловечных или унижающих достоинство видов обращения и наказания». 

Действия сотрудников полиции нарушают нормы ст. 15 «Конвенции против пыток и других жестоких, бесчеловечных или унижающих достоинство видов обращения и наказания».

Наше обращение отправили в Управление собственной безопасности областного ДВД для принятия мер. Там все и закончилось. В управлении собственной безопасности «выяснили» в результате «кропотливой» работы, что факты не подтвердились и вынесли как у них заведено постановление об отказе в возбуждении уголовного дела.

Можно отметить, что Абайский отдел полиции УВД Уральска далеко не в первый раз фигурирует в качестве места, где задержанные подвергаются особо жестокому обращению. И, тем не менее, ни Управление собственной безопасности, ни прокуратура по странному течению обстоятельств никогда не замечают, что полицейское отделение по сути стало пыточным конвейером, где задержанных считают не более чем материалом, с которым можно обращаться как угодно. Главное - чтобы показатели раскрываемости при этом не падали.

* * *

«ДЬЯВОЛЫ» НОСЯТ ПОГОНЫ?

Павел КОЧЕТКОВ, директор Западно-Казахстанского филиала КМБПЧиСЗ
5 марта 2010 г.

В Западно-Казахстанский филиал КМБПЧиСЗ письменно обратился осужденный Корниенко Олег Владимирович, ранее содержащийся в СИ-4 (следственный изолятор) города Уральска по обвинительному приговору суда города Уральска за совершение преступления, наказание за которое предусмотрено нормами ч. 3 ст. 103 УК РК (на момент обращения приговор в законную силу не вступил).

Как следовало из письменных объяснений заявителя, 2 мая 2009 года было возбуждено уголовное дело по факту обнаружения трупа гражданина Кадырова, а 10 мая 2009 года его задержали сотрудники УВД города Уральска по подозрению в совершении данного преступления. После доставления в УВД города Уральска к осужденному были применены пытки с использованием спецсредств с целью получения признательных показаний. Опасаясь получить тяжкий вред здоровью в связи с избиением жизненно важных органов, под применением пыток осужденный вынужден был дать признательные показания в совершении преступления, которое не совершал. 
В частности заявитель указывает: «Так как на тот момент моей жизни и здоровью угрожала опасность. Эти «варвары» в погонах, не побоюсь этого слова, не останавливались ни перед чем, для них не было ничего святого в погоне за признательными показаниями. Как бывший сотрудник правоохранительных органов, а именно МВД СССР и Казахстана (оперуполномоченный) я избрал наиболее приемлемую для себя тактику защиты. Только так я мог обезопасить себя от этих «дьяволов» и «монстров» сотрудников в погонах».

Далее в обращении указывается, что сотрудники УВД города Уральска в нарушение требований ст.132 УПК РК не задержали заявителя, а поместили в приемник-распределитель УВД города Уральска, несмотря на то, что личность Корниенко О.В. была установлена, что подтверждалось формой Ф-1, которая имелась в управлении миграционной полиции. В период нахождения заявителя в спецприемнике сотрудники полиции провели проверку и уточнение показаний на месте, при этом производили запись данного следственного действия. Данные показания Корниенко О.В. делал по заранее заученному тексту, который составили полицейские, применявшие пытки к заявителю. Этими сотрудниками являются: Сейльханов Б.Б., оперуполномоченный по имени Руслан (фамилия не известна) и другие неизвестные заявителю сотрудники полиции.
Полицейские умышленно содержали Корниенко О.В. в спецприемнике, т.к. имели постоянный свободный и никем не контролируемый доступ, а также в любой момент могли вывезти его оттуда. При этом он находился в окружении людей, содержащихся в спецприемнике, которые потом оказались свидетелями обвинения по делу, и правдивость их показаний вызывает большие сомнения.

В письме на имя прокурора области, направленного из филиала Бюро по правам человека, было указано что: «Действия сотрудников полиции нарушают нормы ст. 15 «Конвенции против пыток и других жестоких, бесчеловечных или унижающих достоинство видов обращения и наказания», которыми установлено, что «каждое государство-участник обеспечивает, чтобы любое заявление, которое, как установлено, было сделано под пыткой, не использовалось в качестве доказательства в ходе любого судебного разбирательства, за исключением случаев, когда оно используется против лица, обвиняемого в совершении пыток, как доказательство того, что это заявление было сделано». При этом считаю необходимым обратить Ваше внимание на указание в жалобах подозреваемых, обвиняемых и осужденных на пытки со стороны одних и тех же лиц, противоправные действия которых на протяжении ряда лет остаются безнаказанными».

Через месяц мы получили ответ, суть которого заключалась в том, что нарушений при расследовании уголовного дела не выявлено… Кто бы сомневался?
* * *
ТАЙНА ЗА СЕМЬЮ ПОГОНАМИ

Сергей ПЕРХАЛЬСКИЙ, газета «Время»
11 марта 2010 г. 

Почти полтора года назад младший сержант одной из частей Приозерска Маргулан Байжанов в прямом смысле слова воскрес из мертвых после того, как в отделении полиции его жестоко избили, а затем задушили шнурком от бушлата. Родные солдата до сих пор не могут добиться наказания для его истязателей.

Семья Байжановых с ужасом вспоминает 20 октября 2008 года. В тот злополучный день их сына и брата поздно вечером увезли в полицейский участок по заявлению его гражданской супруги Элеоноры Егизбаевой. Женщина пожаловалась: муж якобы ударил ее ладонью по щеке после того, как она пришла домой в изрядном подпитии, из-за чего разразилась семейная ссора. События того вечера до сих пор как в тумане, ибо женщина трижды меняла показания. В одном из них призналась, что спьяну ударилась о шкаф и потеряла сознание!

- Мы не можем понять, что же за преступление совершил наш брат, из-за которого его нужно было немедленно задерживать, устраивать допрос с побоями и закрывать в камере, - говорит сестра пострадавшего Жулдыз Байжанова. - Ведь ему не было предъявлено обвинение ни до задержания, ни после. Не сделано этого до сих пор!
Смущает родных и то, что по всем правилам военного городка военнослужащий должен был в первую очередь угодить на гауптвахту. Однако полицейские даже не соизволили сообщить о задержании младшего сержанта ни его начальству, ни в военную полицию.

Всего за пару часов пыток в кабинете следователя физически крепкий военнослужащий сверхсрочной службы стал инвалидом, полностью потеряв дееспособность. Маргулана, по его словам, не просто избили до полусмерти четверо следователей и опер-уполномоченных 4-го отдела ДВД Карагандинской области в Приозерске. В довершение экзекуции они накинули ему на шею шнурок от бушлата и подвесили на дверной ручке, инсценировав самоубийство. 

- Я попытался выбежать из кабинета, когда почувствовал, что мне на шею накинули какой-то шнурок и затянули его. После этого я потерял сознание и ничего не помню, - вспоминает ужасы того вечера Маргулан Байжанов.

После того как его вытащили с того света, военнослужащий говорит невнятно - повреждены голосовые связки. К тому же мозг, почти полчаса пробывший без кислорода, частично потерял работоспособность. Поэтому в качестве переводчика выступают родные Маргулана.
- Брат говорит, что его заставляли подписать чистый лист бумаги, - продолжает беседу Жулдыз. - Он отказался. Его начали избивать, толком не объяснив, какие обвинения предъявляют.
Неизвестно, чем бы закончились истязания, но родные младшего сержанта сумели попасть внутрь полицейского участка. Нашли Маргулана в кабинете следователя с петлей на шее, без сознания. И тут же увезли в больницу. Врачебное заключение, сделанное в госпитале после первичного осмотра пациента, с трудом уместилось на двух страницах.

- Врачи говорят, что в подобных случаях летальный исход неминуем, - с дрожью в голосе говорит сестра. - Мол, чудо, что он остался жив, пробыв полчаса в петле. Видимо, брата спасло то, что он был хорошо физически подготовлен.

После нескольких недель комы, двух месяцев лечения и операции в военном госпитале Маргулана поставили на ноги. Правда, теперь он не то что не годен к воинской службе, а постановлением врачебной комиссии и вовсе признан нетрудоспособным. Вторая группа инвалидности и постоянное наблюдение у невропатолога стали для него пожизненным приговором. Пораженные участки головного мозга периодически теряют контроль над конечностями, у мужчины начинаются сильные судороги и припадки. Маргулан нуждается в постоянном уходе.

Пока младший сержант находился на лечении, родные во все инстанции писали жалобы и заявления с требованием возбудить уголовное дело по факту нанесения тяжких увечий. Только в полицию их было отправлено с десяток. Сначала полицейское начальство ссылалось на то, что пострадавший проходит лечение в госпитале и потому рано делать выводы и заводить уголовное дело. Видимо, надеялись, что военные врачи сумеют исцелить Маргулана. Потом, когда выяснилось, что воскресший останется инвалидом на всю жизнь, заволокитили дело, отправляя семье Байжановых отписки.

- Мы потеряли всякую надежду на справедливость! - в сердцах говорит Жулдыз Байжанова. - Подано 10 заявлений, и по всем нам отказано в возбуждении уголовного дела!

Письма с просьбой провести расследование были отправлены в МВД, службу собственной безопасности ДВД Карагандинской области, прокуратуру. Но никто не нашел в действиях полицейских нарушения закона!

- Полицейские утверждают, что брат был пьян, поэтому и попытался свести счеты с жизнью, - продолжает сестра. - Но анализы крови и мочи, взятые медиками военного госпиталя, говорят об обратном - он был совершенно трезв. К тому же за все время, что мы пишем заявления по инстанциям, стражи порядка так и не предъявили результаты освидетельствования, доказывающие, что Маргулан был пьян.

Возмущает семью и то, что до сих пор не был проведен следственный эксперимент. Ведь медики в госпитале сразу сделали вывод: следы на шее нехарактерны для самоубийства. А уже на следующий день после инцидента кто-то сильно постарался, чтобы распространить в части слух о самоубийстве младшего сержанта Байжанова.
О том, что полицейские были не правы, убеждает семью Байжановых и другой факт.

- Когда мы подняли шум, - рассказывает Жулдыз, - к нашей бывшей снохе подходили те самые полицейские, которые избивали брата, и просили уговорить отца не подавать заявление. Предлагали в качестве отступных машину и деньги.

- За свои грехи они не откупятся! - сокрушается отец пострадавшего Ермек Байжанов. - Ни машина, ни деньги здоровья сыну не вернут. Да и не нужны нам деньги! Мы хотим лишь одного - заслуженного наказания для виновных.

Не дождавшись адекватных действий от полиции и прокуроров, Байжановы написали заявление с просьбой передать расследование сотрудникам КНБ. Однако прошел почти год, а дело так и пылится на полках ДВД Карагандинской области...
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«Силовой беспредел»

ВЕНДЕТТА ПО СЕКРЕТУ
Геннадий БЕНДИЦКИЙ, газета «Время»
11 марта 2010 г.

Две эти истории имеют самое прямое отношение к разыгравшейся осенью прошлого года необъявленной войне между различными казахстанскими правоохранительными органами. 

Первая - о похищении сотрудниками КНБ РК бизнесмена Зайнудина Магомедова и последующей передаче его частным лицам из сопредельной Киргизии. Это дело расследовалось Южным региональным управлением по борьбе с оргпреступностью МВД РК (ЮРУБОП МВД РК). 

Вторая - об ответной акции КНБ РК, вылившейся в абсурдные обвинения в адрес троих высокопоставленных офицеров ЮРУБОП МВД РК. 

Мы писали об этом, но вернуться к напечатанному нас заставляют неожиданные итоги нашего журналистского расследования, проведенного по этим двум случаям…

Зайнудин Магомедов был похищен в Алматинском международном аэропорту тремя сотрудниками ДКНБ Алматы - капитаном Юнусбаевым и старшими лейтенантами Рустамбековым и Джетпысбаевым. Заказчиком этого похищения являлся бывший партнер Магомедова из сопредельной Киргизии - они не поделили доходное предприятие. 

Изначально было очевидно, что комитетчики действовали по приказу и с санкции своего вышестоящего начальства. Офицерам обеспечили беспрепятственный вход в пограничную и таможенную зону аэропорта, где им охотно помогали сотрудники этих служб. А формальным поводом для задержания Магомедова послужило то обстоятельство, что он, являясь гражданином Казахстана, вылетал за границу по российскому паспорту. 

Снявшие бизнесмена с рейса сотрудники КНБ надели ему на голову маску, приставили пистолет с глушителем к виску и доставили его сначала в здание алматинского департамента КНБ, потом на некую конспиративную квартиру неподалеку. Затем его упаковали в багажник автомашины и вывезли за город, где передали из рук в руки специально приехавшим за ним родственникам бывшего партнера. Те и вывезли его в Киргизию. Кстати, по ходу дела комитетчики ото­брали у бизнесмена несколько тысяч долларов и два сотовых телефона. Попросту ограбили, что, кстати, впоследствии подтвердило и расследование. 

Сам Зайнудин Магомедов утверждает, что за его голову заказчики пообещали 1,5 миллиона долларов. Но потом заплатили всего миллион. Из-за этого между заказчиками и исполнителями шел прямо-таки настоящий торг. Магомедов также утверждает, что сотрудники КНБ работали по заданию одного из тогдашних заместителей начальника ДКНБ Алматы. Причем, по его же словам, сам начальник был вообще не при делах, а полетел с должности за грехи своих заместителей.

Расследование криминального происшествия поручили ЮРУБОП МВД РК. Оказалось, что похищенный бизнесмен имеет связи в силовых структурах России, он даже являлся обладателем настоящего удостоверения одной из спецслужб РФ. О том, какие услуги российским силовикам он оказывал, учитывая боевые действия на Кавказе, можно только гадать. Но за Магомедова вступились весьма серьезные силы, а его судьба решалась на уровне чуть ли не глав МВД и прокуратур трех государств - России, Казахстана и Киргизии. Кроме того, его безопасность гарантировал один из сыновей нынешнего президента Киргизии, руководящий службой безопасности своего отца. 

В общем, спустя уже несколько дней похищенный бизнесмен был снова в Казахстане. Похищавшие его трое сотрудников КНБ попали под раздачу. На них возбудили уголовное дело и назначили козлами отпущения. Участь задержанных мог облегчить рассказ о том, чей приказ они выполняли и во сколько обошлись заказчикам из Киргизии подобные услуги казахстанской спецслужбы. Но они держали язык за зубами. Когда в конце концов их дело попало в суд, то наша Фемида вынесла беспрецедентный приговор, назначив каждому 2 года условного наказания и освободив прямо в зале суда. Судья Алискаров взял в основу показания обвиняемых, что никакого похищения не было и в помине. Дескать, сотрудники КНБ лишь подвезли снятого ими с рейса Магомедова в город по его же собственной просьбе, где и высадили. А что с ним было дальше - они якобы вообще не в курсе. Как он очутился в Киргизии - тем более. Что же касается отобранных у него денег и сотовых телефонов, то в материалах дела якобы имеется заявление Магомедова, что все ему вернули и претензий он ни к кому не имеет. Правда, сам Магомедов утверждает, что ничего подобного он не подписывал и если такое заявление существует - это фальшивка.
Кстати, адвокат Юрий Дюжиков, представляющий интересы Магомедова, утверждает, что протокол судебных заседаний кардинально отличается от того, что в действительности говорилось на суде. Именно поэтому, мол, им не дают снять копию этого протокола для детального изучения. А еще на оглашение приговора не были приглашены ни представлявшая обвинение прокуратура, ни потерпевшая сторона. Да и сам приговор, по словам адвоката, оглашался если не ночью, то уж точно значительно позднее официального окончания рабочего дня суда. И присутствовали при этом лишь обвиняемые. Вот и не верь после всего этого Зайнудину Магомедову про миллионный откат за его похищение…

А вот с тремя сотрудниками ЮРУБОП МВД РК, которому было поручено заниматься делом о похищении Магомедова, обошлись совсем иначе. 

Напомним, что полковники полиции Кайрат Иржанов, Кайрат Кебекбаев и подполковник Александр Воробкало участвовали в совместной казахстанско-киргизской операции по ликвидации канала поставки наркотиков. Для этого в криминальную среду был специально внедрен офицер МВД Киргизии, наркотрафик контролировали правоохранительные органы обоих государств. Об операции были заранее предупреждены таможенные и пограничные службы Казахстана и Киргизии. В результате был задержан наркокурьер Сапар Манжиев, ранее судимый за сбыт наркотиков на 10 лет лишения свободы. У него изъяли 8 килограммов героина высшей пробы. Однако отследившие и задержавшие его трое казахстанских полицейских вместо награды загремели за решетку. На основе показаний наркоторговца Манжиева КНБ обвинило их в том, что они лишь имитировали контролируемую поставку наркотиков, чтобы повысить свои служебные показатели.
Дальше события развивались еще веселее - офицеров полиции обвинили в незаконном обороте под­­дельной валюты. Главным свидетелем у КНБ проходил уже другой опасный уголовник-рецидивист Аблай Ахметов, трижды судимый за мошенничество и подделку денег.
А теперь самое занятное - обоих уголовников КНБ отпускает на свободу. Более того, берет их под охрану как важных свидетелей. А трем офицерам полиции, безупречно прослужившим в органах по 20-30 лет, вот уже в который раз продлевают срок содержания под стражей. И День независимости, и Новый год, и 8 Марта они отмечали в следственном изоляторе. 

Между тем в материалах их уголовного дела есть недвусмысленное заключение Генеральной прокуратуры о том, что они работали исключительно в рамках закона. Однако мнение надзирающего за законностью органа, видимо, не интересно следствию, как, впрочем, и мнение МВД РК,отказавшегося лишить своих офицеров званий и должностей вопреки представлению КНБ.

Обвиняемых полицейских уже знакомят с уголовным делом. Как это происходит? Для начала на дело наложили гриф «Секретно». Его копии не дают ни подследственным, ни их адвокатам. Разрешают лишь делать небольшие выписки в отдельную тетрадь в присутствии следователя КНБ. Тетрадь из здания КНБ адвокаты выносить не имеют права, а сдают следователю. Объясняется все тем, что материалы дела содержат секретную служебную информацию о специфике работы правоохранительных органов. 

Зато Манжиев и Ахметов, в одночасье из подозреваемых превратившиеся в свидетелей, имеют полный доступ к уголовному делу и знакомятся со всеми материалами без какого бы то ни было ограничения. Им позволено знать все тайны оперативно-розыскной деятельности спецслужб. Почему-то матерые уголовники пользуются у КНБ большим доверием, чем два полковника и один подполковник полиции.

Вообще, гриф «Секретно» - это последнее модное веяние в работе казахстанских спецслужб. Его накладывают даже на самые очевидные уголовные дела. Так засекретили дело главы «Казатомпрома» Мухтара Джакишева. Загремел за решетку за некие «секретные материалы» журналист Рамазан Есергепов. Нашумевшее на всю республику дело группировки Рахата Алиева официально тоже было закрыто для общества.
Все уже давно понимают, что наши спецслужбы пытаются грифом «Секретно» спрятать ту грязь, которая присуща их работе. Иначе ее ничем не прикроешь. 
Но запах-то все равно идет.
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ТРОЕ ТАРАЗСКИХ АКТИВИСТОВ ИНИЦИАТИВЫ «СОЦИАЛИСТИЧЕСКОЕ СОПРОТИВЛЕНИЕ» ИЗБИТЫ ПОЛИЦЕЙСКИМИ
Андрей ГРИШИН, журналист КМБПЧиСЗ
10 марта 2010 г.

Трое молодых людей были избиты полицейскими в Таразе на выходе из дома культуры, где проходил рок-концерт.

Вечером 7 марта таразские рок-команды организовали концерт, приуроченный к международному женскому дню. Когда четверо молодых людей - Дмитрий Тихонов с женой, Владимир Ломаев и Михаил Леонович выходили из ДК, они заметили происходившую на улице у входа в Дом культуры потасовку. «Неформальный» внешний вид любителей рок-музыки привлек внимание одного из разгоряченных участников драки, который отделившись от толпы, подбежал к Дмитрию и что-то начал ему объяснять. Тот вполне резонно решил не встревать в конфликт и развернулся, чтобы уйти. В этот момент подбежавший нанес Дмитрию удар кулаком. Товарищи Тихонова попытались было вмешаться, однако на подмогу уже спешили охранники из ДК и полицейский патруль. Правда, помощь была оказана весьма специфически – решив, что главные в драке те, кто выглядит более нестандартно, полицейские, повалив М.Леоновича, стали его душить. В то же время охранники удерживали Дмитрия и Михаила. Дмитрию удалось вырваться, после чего, подбежав к полицейским, он попытался оттащить стражей порядка от лежащего друга. «Меня сразу схватили сзади, не давая возможности вырваться, - рассказывает Дмитрий, - и тут пришелся удар дубинкой по лицу…»

Когда полицейские, забывшие про других любителей помахать кулаками, которые успели к тому моменту разбежаться, начали заталкивать в «воронок» Дмитрия с женой и Михаила, к ним подошел Владимир. На его вопрос за что забирают его друзей, полицейские решили ответить в отделении, и загрузили его вместе с остальными. 

«Задерживало четверо полицейских и два омоновца, хотя омоновцы, в принципе, особо и не вмешивались, а орудовали в основном полицейские, - продолжает делиться подробностями Дмитрий. 

В результате «оперативного вмешательства» все невольные участники инцидента получили множественные ушиби, причем, не от выяснявших отношения. Больше всех пострадал Дмитрий Тихонов, которому разбили голову и рассекли бровь. Однако вместо оказания медицинской помощи полицейские повезли всех в наркодиспансер на предмет алкогольного освидетельствования. Когда выяснилось, что алкоголя в крови молодых людей нет, их доставили в опорный пункт 8-го микрорайона. 

«Там нам предъявили «появление в общественном месте в нетрезвом состоянии», - продолжает Дмитрий. - На мои требования составить протокол о задержании и предоставить мне адвоката непредставившийся «мент», который со мной разговаривал, «пошел на принцип» и начал клеить там кучу дел, включая сопротивление полиции».
Через два часа допроса «принцип» в полицейском стал угасать, тем более, что Дмитрий, у которого вся голова была в крови, чувствовал себя все хуже. Вероятно, у полицейских могли появиться опасения быть привлеченными за превышение полномочий, так что патрульные решила срочно завершить дело «полюбовно». 

- На меня начали давить, чтобы я написал заявление на имя какого то их начальника (фамилию не запомнил), что претензий никаких к сотрудникам полиции не имею. Так что мы там на обоюдном сошлись: они к нам ничего не имеют и нас отпускают, а я вроде как не имею претензий к ним. – завершает Дмитрий свой рассказ о полицейской эпопее. 

Оказавшись дома, молодые люди решили не тревожить «улей» и не стали обращаться в судмедэкспертизу, а также с жалобами на действие полицейских. 

Тем более, южноказахстанский город Тараз славится тем, что практически 100% дел, связанные с превышением полномочий со стороны сотрудников правоохранительных органов и применением пыток разваливаются еще до суда. В то же время полиция могла на самом деле «пойти на принцип». 

Но есть еще один момент. Молодые люди являются членами инициативной группы Социалистическое сопротивление Казахстана, у которой традиционно немало проблем с властями. 

- На сегодняшний момент Дмитрий и его товарищи освобождены. Сами пострадавшие не исключают, что нападение на них полицейских имело политическую мотивировку, так как они носили на себе «левую символику» и спецслужбы прекрасно осведомлены об идеологической принадлежности этих ребят, - считает председатель общественного движения «Талмас», один из инициаторов Социалистического сопротивления, Айнур Курманов. 

«Социалистическое Сопротивление Казахстана считает данное нападение политически инспирированной расправой и очередной акцией по устрашению молодых активистов, которые активно участвуют в социальных и рабочем движении», - говорится в заявлении, вывешенном на сайте Социалистического сопротивления. 

Даже если данное происшествие – чистая случайность, тем не менее, с таразскими «соцсопровцами» систематически происходят разные «неприятности». Самого Дмитрия Тихонова в 2009 году один раз уже избивали возле его дома, и второй раз в том же году поджидавшие его неизвестные скрылись, когда увидели, что Дмитрий возвращается домой вместе с таксистом. Оба раза совпали с подачей заявок в акимат на проведение митингов в поддержку прав студентов. 

Отделение инициативной группы Социалистическое сопротивление в Таразе вовлечено в кампанию «За свободный Интернет», добиваются улучшения положения местных студентов и участвуют в политико-пародийном проекте «Монархическое движение «Нур-отар». 

# # #
«Право на труд и достойную оплату труда»

ВЕСНА, КИТАЙЦЫ, БЕЗРАБОТИЦА...
Ольга КЛИМОНОВА, директор Актюбинского областного филиала КМБПЧиСЗ
7 марта 2010 г.

Уведомление об увольнении получили на днях работники нескольких подразделений «СНПС-Актобемунайгаза». Нефти китайцы добывают все больше, но и увольняют все чаще. Этот парадокс не находит логического объяснения у актюбинских пролетариев.
Более двух тысяч водителей специализированного транспортного управления (СТУ) СНПС — первые кандидаты на увольнение. О грядущем расставании с работодателем людям объявили за месяц до срока. Некоторых, правда, обещают, трудоустроить вновь. Но уже в новое реорганизованное предприятие, которое отныне не будет считаться подразделением СНПС, а превратится в частную структуру, со своим новым китайским «бастыком». При этом, водителям пообещали, что перспектив в новой конторе немного - к ним будут еще пару лет присматриваться на предмет достойны ли они трудиться в этой фирме.
Сейчас СТУ выполняет следующий объем работ: привозит и увозит тысячи вахтовиков на месторождение, а также совершает плановые и внеплановые рабочие рейсы. Понятно, что без водителей национальная компании Китая не сможет качать «черное золото» ни в нынешнем объеме (6 млн тонн за год), ни тем более в будущем - 10 млн. тонн на 2010 год.
Люди опасаются, что их постигнет судьба водителей из соседней Кызылординской области. Там китайцы точно также предложили подписать увольнения по собственному желанию, не раздавая гарантийных писем. Трудоустроили всех в частную структуру, а через полгода новая контора мифическим образом обанкротилась, люди остались без работы.
По информации профсоюза, на очереди в увольнение стоят строительное подразделение СНПС. По какой схеме оставят без заработка этих работяг пока можно только догадываться. 

* * *
NOTA BENE
О ПРОТИВЛЕНИИ ЗЛУ НЕНАСИЛИЕМ 

В Алматы активисты фонда «Ар.Рух.Хак» провели акцию, посвященную дню ненасильственного гражданского неповиновения

Андрей ГРИШИН, журналист КМБПЧиСЗ
11 марта 2010 г.

Сегодня общественный фонд «Ар.Рух.Хак» напомнил жителям страны, что они все же имеют право на акции мирного гражданского неповиновения.

Утром в Алматы у памятника Махатме Ганди, находящегося в одном из скверов южной столицы, активисты фонда «Ар.Рух.Хак» провели символический «арт-моб», посвященный неофициальному всемирному дню ненасильственного гражданского неповиновения. 

В этот день в 1930 году Махатма Ганди вместе со своими последователями совершил свой знаменитый «соляной поход» к морю в знак протеста против повышения налога на соль. Тысячи индийцев, примкнувших к протестующим, демонстративно выпаривали соль, и таким образом выказывали свое противодействие против монополии Великобритании на соляной бизнес в Индии. Через несколько месяцев миллионы людей стали выпаривать соль вдоль всего побережья. Вместе с тем, «соляной поход» нанес удар по всем британским товарам, которые индийцы отказывались приобретать. 

Ганди и сотни тысяч участников «соляного восстания» были арестованы, сам Махатма Ганди в тот раз провел в заключении десять месяцев…

- Казахстану нужен свой духовный лидер, который бы разбудил наше общество, выразил чаяния людей, а люди не боялись бы выражать свою гражданскую позицию, - объяснила цель предстоящей акции президент «Ар.Рух.Хак» Бахытжан Торегожина из фонда. Активисты объединения поведали собравшимся историю «соляного похода» и принципы ненасильственного гражданского неповиновения, автором которых являлся всемирно известный политический деятель. 

После этого участники «арт-моба» попросили журналистов и прохожих определить качества, которые по их мнению могли бы быть присущи духовному лидеру. Таковых набралось девять. «Ар.рух.хаковцы» развернули плакат с фигурой гипотетического духовного лидера с прорезью для головы. Подставляя в прорезь портреты действующих политиков и общественных деятелей, у собравшихся просили выразить свое мнение, кто бы мог претендовать на роль «духовного лидера» старны. Стоит отметить, что тех, кто бы по всем девяти пунктам мог соответствовать идеалу, не нашлось. Даже на портрет президента, обладающего негласным статусом Лидера нации публика отреагировала более чем вяло… Не говоря уже о других действующих казахстанских политиках, чьи скорее знакомы по громким коррупционным скандалам. 

В итоге выяснилось, что как такового духовного лидера в Казахстане нет. Возможно, он появится в скором будущем, тем более…

- В обществе витают перемены. Сегодня – это уже не такой Казахстан, поэтому нужен лидер, который привел бы к переменам, - резюмировала Б.Торегожина в завершении действа, за которым в стороне наблюдали полицейские и прокуроры. 

Общественный фонд «Ар.Рух.Хак» уже в течение нескольких лет организует символические акции, связанные с правами человека. После андижанских событий возле посольства Узбекистана в Казахстане были разложены бумажные кораблики в память о жертвах восстания; рядом с белорусским культурным центром в Алматы активисты этого объединения зажгли факелы, напоминая о политзаключенных в этой стране; буквально месяц назад в одном из парков Алматы «ар.рух.хаковцы» демонстрировали зрителям как обычные предметы в умелых руках казахстанской полиции превращаются в орудия пыток – так был отмечен всемирный день борьбы с пытками. 

Кстати, как сообщила Бахытжан Торегожина, их фонд стал в числе тех, кто направил жалобу в Комитет ООН по правам человека. Документ появился в ответ на прошлогодние превентивные задержания полицейскими активистов организации, которые намеревались выйти с протестом против планов Казахстана предоставить территорию для захоронения иранских радиоактивных отходов. 
Что же касается Махатмы Ганди, который стал невольным виновником сегодняшней акции, можно отметить, что по казахстанским законам он является… преступником. И живи он в демократическом Казахстане более чем уверенно можно заявить, что его бы ожидало многолетнее тюремное заключение. Подтверждением чему может послужить история ликвидации оппозиционной партии «Демократический выбор Казахстана». 

11 декабря 2004 года на втором съезде партии было принято политическое обращение, в котором сообщалось, что казахстанцы имеют право на акции ненасильственного гражданского неповиновения (о чем в свое время говорил М.Ганди). Алматинская прокуратура оперативно отреагировала на это обращение. «Конституция и Законы РК «Об общественных объединениях» и «О политических партиях» запрещают деятельность общественных объединений, цели и действия которых направлены на подрыв безопасности государства и разжигание социальной розни, - говорилось в заявлении прокуратуры. - Цели заявления партии направлены на дезорганизацию деятельности государственных органов, нарушение их бесперебойного функционирования и снижение степени управляемости в стране, что, согласно статьи 5 Закона «О национальной безопасности», является угрозой национальной безопасности Казахстана. Более того, призывая к акциям гражданского неповиновения, партия совершает действия, подрывающие политическую стабильность и общественное согласие, пытается расколоть общество на враждующие социальные группы, тем самым разжигает социальную рознь».

После чего партия по решению суда была ликвидирована. 

Так что духовный лидер индийцев, который не только призывал, но и возглавил ряд акций ненасильственного гражданского сопротивления, легко бы сделался экстремистом с точки зрения казахстанского законодательства. 

Сам Махатма Ганди, который ненасильственным путем, пройдя через суды и тюрьмы, добился независимости Индии, некогда говорил: «...Я твердо убежден, что если бы оставался лишь один выбор - между трусостью и насилием, я рекомендовал бы насилие... Я скорее предпочел бы, чтобы Индия прибегла к оружию для защиты своей чести, нежели чтобы она из-за трусости оказалась или осталась беспомощной жертвой своего собственного бесчестия...». 

Интересно, слышали ли власти Алматы эти слова, поскольку, возможно, в этом случае они пересмотрят свое отношение к общепризнанному политику и мыслителю мирового уровня, чьи воззрения не соответствуют ряду казахстанских законов, и снесут памятник… от греха подальше.
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