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«Политический процесс»

ПОЛИТИЧЕСКИЙ СЫСК ВНЕ ЗАКОНА
Юрий ГУСАКОВ,
директор Карагандинского областного филиала КМБПЧиСЗ
6 ноября 2009 г.

То, о чем пойдет речь, с точки зрения общественной значимости, может быть, и не тянет на сенсацию с последующим выходом на скандал. Но, оказывается, существуют в рамках МВД подразделения, дипломатично именуемые отделами «по связям с общественными объединениями». На самом деле они занимаются отслеживанием деятельности общественных объединений граждан и созданы по приказу МВД РК, который не имеет государственной регистрации, то есть существует незаконно. 
Трудно поверить, но подразделение, с легкой руки оппозиционных журналистов именуемое политическим сыском, точно такой же нелегал, как и ныне незарегистрированная партия «Алга». Статус одинаков, но отношение - разное.
При этом формирование, о котором мы говорим, вооружено, имеет разветвленную структуру, носит форму сотрудников полиции и выполняет... (как оказалось) незаконные действия в отношении граждан нашей страны.

Причем не всех, а только тех, кто рискнул создать или вступить в общественное объединение, то есть тех, кто рискнул воспользоваться своим конституционным правом, предусмотренным Основным законом страны.

Чтобы понять, как такое получилось, немного истории. На заре казахстанской независимости для подавления не всегда «оправданных» действий сограждан власти были озабочены (или озадачены) недопущением роста общественных объединений, их политической активности, проявлениями негативных тенденций по отношению к начинавшимся тогда реформам и т.д.

Это определило появление в 1993 году приказа МВД РК от 31 декабря 1993 г. № 469 «Об организации работы органов внутренних дел по связи с общественными объединениями». Приказ предусматривал организацию работы по «информационному обеспечению отраслевых служб органов внутренних дел о противоправной деятельности общественных объединений с целью выработки управленческих решений и оказания при проверке и расследовании фактов противоправной деятельности общественных объединений и их членов».

Иными словами, этим приказом в 1993 году и по сей день поставлен под сомнение принцип презумпции невиновности граждан РК, перечеркнуты нормы Уголовно-процессуального кодекса РК, налагающие запрет на производство оперативных мероприятий в отношении лиц, которые не подозреваются в совершении тяжких и особо тяжких преступлений.

В нарушение этих основополагающих принципов права было создано целое подразделение, призванное заниматься сбором информации (читай: доказательств вины) о гражданах Республики Казахстан — членах общественных организаций.

Не нужно быть большим профессионалом в области юриспруденции, чтобы понять, что все это было сделано вразрез с нормами Конституции Республики Казахстан 1995 года, провозгласившей «действующим правом в Республике Казахстан... нормы Конституции, соответствующих ей законов, иных нормативных правовых актов, международных договорных и иных обязательств Республики, а также нормативных постановлений Конституционного Совета и Верховного Суда Республики» (ст. 4 Конституции РК).
А потому более чем очевидно, что указанный приказ, породивший казахстанский «политический сыск», не является нормативным правовым актом. Он не может являться таковым уже только потому, что «не подлежит государственной регистрации в Министерстве юстиции в соответствии с письмом Министерства юстиции РК от 07.01.05 г. №4—1-2/И-11» — ведь именно такая формулировка сопровождает пресловутый приказ в справочной информационной системе «Параграф».

То есть данный приказ не зарегистрирован, как того требует Закон РК «О нормативных правовых актах» (24.03.1998 г. №213‑I). Совершенно не случайны требования статьи 38 этого закона, предусматривающие «государственную регистрацию нормативных правовых актов центральных исполнительных и иных центральных государственных органов как условие их вступления в силу».

Отдельный абзац упомянутой статьи, как мне кажется, просто необходимо процитировать специально для руководителей Министерства внутренних дел Республики Казахстан: «Незарегистрированные нормативные правовые акты не имеют юридической силы и должны быть отменены органом, издавшим их, если решение органов юстиции не обжаловано в установленном порядке».

Одним словом, Минюст, строго следуя букве Конституции, отказался регистрировать данную самодеятельность МВД. Это было не сложно, учитывая, что таковая исключается, если правовой акт:

1) ущемляет установленные законом права и свободы граждан;

2) противоречит нормативным правовым актам вышестоящего уровня;

3) выходит за пределы компетенции органа, издавшего нормативный правовой акт;

4) не согласован, если согласование необходимо;

5) принят с нарушением порядка, установленного правилами государственной регистрации, а также оформления и согласования проектов нормативных правовых актов, подлежащих государственной регистрации» (п. 2 ст. 38 Закона Республики Казахстан «О нормативных правовых актах»).

Как минимум трех первых пунктов достаточно, чтобы МВД было отказано в регистрации.

Отдельный разговор о том, что из себя представляет деятельность этих подразделений (отделов, отделений, групп) по связи с общественными объединениями. Из приказа явствует, что им предписано:

- своевременно информировать вышестоящие органы, а также прокуратуру, органы юстиции и другие заинтересованные государственные структуры о готовящихся и совершенных фактах противоправной деятельности общественных объединений и их членов;

- обеспечивать свое​временное выявление, документирование совместно с другими службами и оформление материалов для привлечения к ответственности лиц, допустивших противоправные действия в связи с деятельностью общественных объединений;

- вести справочные, аудио-, фото- и видео​учеты по фактам противоправных действий, допущенных членами общественных объединений, с целью подготовки информаций и предложений органам юстиции, регистрирующих общественные объединения.

Убежден, что перечисленные виды деятельности вкупе можно квалифицировать не иначе как незаконный сыск, как прямое нарушение уголовно-процессуальных норм.

Право знать, в чем его подозревают или обвиняют, есть у каждого гражданина Республики Казахстан. Защита граждан от несанкционированных действий государственных органов (все три пункта, перечисленные чуть выше) прямо предусмотрена ст. 237 Уголовно-процессуального кодекса РК. Никто и никогда из органа уголовного преследования не вправе игнорировать требования этой статьи. Ведь конституционное право граждан на объединение не является тяжким или особо тяжким преступлением. Или является? 
Если предположить, что в отношении всех «объединенных» граждан возбуждено одно большое уголовное дело, а в отношении каждого — выделено в отдельное производство по территориальности и месту жительства... тогда все абсолютно законно. Тотально законно. Законно авторитарно и навсегда. Остается познакомиться со следователем, материалами и представителями надзорного органа. Ведь санкционированы должны быть следственные действия в отношении преступников...

А как же тогда равенство всех перед законом и судом? Как быть с полным запретом на дискриминацию? Что делать со статьей 39 Конституции, однозначно предписывающей всем (!!!) и навсегда (!!!) не подвергать ограничениям равенство и не подвергать граждан Республики Казахстан дискриминации, в том числе и по принадлежности к общественным объединениям (п. 3 ст. 39; ст. 14 Конституции РК).

Здесь, естественно, возникает традиционный вопрос «Кто виноват и что делать?». Боюсь, что не оправдаю надежды желающих обвинить во всем надзорный орган, мол, куда смотрит прокуратура. Это было бы возможно лишь в том случае, если кто-то из общественных организаций, столкнувшихся с деятельностью спецподразделения МВД, поставил под сомнение:

а) легитимность этого подразделения;

б) законность способов добывания доказательств и их допустимость в качестве таковых, представленных в суды по административным делам;

в) работу судей, которые не интересуются правоустанавливающими документами сотрудников полиции, их подразделений (в отличие от учредительных и уставных документов общественных объединений);

г) собственное поведение и нежелание в установленном законом порядке заявить судье ходатайство об исключении из лексикона фразы: «критически отнесся к показаниям свидетелей» и подлинного выяснения лжесвидетельства или наоборот. Кстати, и о выяснении алиби судью тоже можно попросить...

И последнее. Становление нашего государства правовым во многом зависит от государственных органов различного уровня и толка. Однако полагаться целиком и полностью на их работу неправильно. Для приведенной выше почти тупиковой ситуации разрешение найдется достаточно быстро. Тем более что ряд вопросов, здесь не прозвучавших, в какой-то мере способствует нашей безопасности.

Так вот: разрешение будет быстрым при условии участия в этом самих общественных объединений — значительной части того самого третьего сектора, или, как называет его глава государства, гражданского общества.

Не думаю, что вопросы безопасности распространяются на большинство общественных объединений. Однако от работы большинства этих объединений напрямую зависит, как быстро прокурорские работники предпримут предусмотренные законом меры для отмены нелегитимного приказа.

И как быстро судьи научатся ставить под сомнение правомочия людей в форме полицейских. И как скоро полицейские, выполняя правоохранительную функцию государства, научатся уважать конституционные права и свободы граждан. И как скоро граждане будут принимать участие в управлении страной без оглядки на человека в мундире.

ИСТОЧНИК:

Газета «Голос республики»
http://www.respublika-kz.info/news/politics/6168/
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«Свобода слова, получения и распространения информации»

УЧИТЕЛЯМ ПРИКАЗАНО МОЛЧАТЬ В ТРЯПОЧКУ
Алла ЗЛОБИНА, Татьяна ПАНЧЕКО, газета «Голос республики»
6 ноября 2009 г.

Учреждениям образования Уральска запретили давать информацию журналистам без специального разрешения департамента внутренней политики. Такое решение вынес городской акимат, якобы предотвращая появление в местных СМИ информации о… некой «секретной» программе акима Уральска.
Это задокументированное решение местных властей обнаружилось совершенно неожиданно. Готовя материал на тему опеки, корреспондент одной уральской газеты обратился за информацией в городской отдел образования. И каково же было его удивление, когда в ответ он услышал, что, прежде чем разговаривать с журналистами, сотрудники должны взять на это разрешение в департаменте внутренней политики.
Тот же ответ журналист услышал и от директора одной из средних школ города, к которому обратился за получением информации.

– У нас есть распоряжение, которое запрещает нам давать информацию СМИ без согласования, – сказал он.

С каких пор система образования стала сферой государственных секретов, мы попытались выяснить в самом департаменте внутренней политики Западно-Казахстанской области. Но там вопросу искренне удивились.

– Впервые об этом слышу! – сказал заместитель начальника департамента Мураткали Турегельдиев и крайне возмутился: – Как можно запретить давать информацию? Кто это прикрывается нашей организацией?!

Мы чуть было не поверили в искренность работника ДВП, но в процессе дальнейшего расследования выяснили, что учителей и вправду оградили от журналистов. Это подтвердили и директора школ, и госслужащие. Директора школ, например, хором просили не называть их фамилий, но подтвердили наличие такого приказа. Правда, своих версий по поводу происходящего они выдвигать тоже не стали.

Но зато один из чиновников предоставил нам этот «секретный» документ. Датирован он 19 октября, а разослан по школам руководителем аппарата акима города г-ном Айтуевым. Причем оказалось, что предписание это относится не только к сфере образования. Обращено оно и к «отделам городского акимата по коммунальному хозяйству и акимам округов (по списку)».

В документе написано (в переводе с казахского): «Запрещается давать интервью и какие-либо сведения местным СМИ по утвержденному городским акимом С. Уразовым медиаплану «Об информационной агитации основных направлений работы, проводимой аппаратом акимата города Уральска и его структурных подразделений». При необходимости интервью по вопросам, не касающимся медиаплана, необходимо согласие городского отдела внутренней политики и пресс-службы акимата города. Прошу донести эту информацию до своих сотрудников и возлагаю контроль и ответственность на Вас».

История с появлением этого приказа – элементарный чиновничий произвол, считает руководитель международного общественного фонда защиты свободы слова «Адил соз» Тамара Калеева.

– Такой приказ – прямое противоречие статье 20 Конституции, которая провозглашает право на свободу слова. Я даже не буду говорить о несоответствии закону о СМИ. К тому же есть точный перечень государственных секретов, а информация о жизни школы и проблемах образования, конечно же, к ним не относится.

Более того, вся информация о жизни детей, школьников всегда относилась к социально значимой категории, считает г-жа Калеева.

– Это яркое проявление чиновничьего желания ограничить поступление в СМИ критической информации о проблемах образования, – оценила она ситуацию и добавила: – Полный чиновничий произвол, и ни с какими законами он не соотносится.
Алматинские учителя на наш вопрос о запрете общения со СМИ не слышали, но у них свои заботы. Учебные заведения города держит в напряжении «комиссия из Астаны». По словам педагогов, якобы из столицы приехали аж 46 человек – проверять госсимволику.

– У директора даже давление поднялось! – пожаловалась нам учитель математики одной из городских школ. – Недавно к нам уже приходили из местной прокуратуры проверять флаги и гербы – с линейкой в руках. Предъявили кучу замечаний: и расстояния не такие, и флаг односторонний. Да где ж нам деньги взять на двусторонний?! Такие только акиматам по карману.

Заинтересовал нас и еще один момент: оказывается, когда школа получает на что-то средства – будь то ремонт, мебель или госсимволы, тут же указывается в обязательном порядке фирма, у которой следует все это закупать. Учитывая частоту смены обязательных элементов оформления, можно предположить, что кто-то неплохо зарабатывает?
ИСТОЧНИК:

Газета «Голос республики»

http://www.respublika-kaz.biz/news/polit_process/3068/
* * *
ВСЛЕД ЗА ГЛУШЕНИЕМ СИГНАЛА ЗАБЛОКИРОВАН САЙТ СПУТНИКОВОГО ТЕЛЕКАНАЛА «К-ПЛЮС»
Международный фонд защиты свободы слова «Адил соз»
30 октября 2009 г.

С 26 октября сайт телеканала «К-плюс» www.kplus-tv.net с прямым интернет-вещанием со спутника Hot Bird  стал недоступен для  казахстанцев, пользующихся услугами провайдеров «Нурсат» и «Казахтелеком». Наибольшее количество жалоб поступает от клиентов «Казахтелекома» в Астане и  Алматы.
Провайдер «Казахтелеком» и пресс-служба Агентства по информатизации и связи на запрос газеты «Республика» дали официальный ответ, что к блокированию сайта отношения не имеют. По словам руководителя группы компаний «К-плюс» Бахытжана Кетебаева, изучается возможность  направления иска к провайдерам, блокирующим работу сайта.

По мнению владельцев сайта, он заблокирован  вслед за телевизионным сигналом со спутника «Ямал-200».

Напомним, по официальной версии сигнал «К-плюс» c российского спутника «Ямал-200» с 6 октября глушат «неизвестные хулиганы». Причем, как подозревает руководство телеканала, сигнал-паразит идет с военной базы, расположенной под казахстанским городом Сарыагаш. 
На просьбу телекомпании предоставить резервную частоту не поступило ответа. Реакция российской администрации также отсутствует, оператор спутника «Газпром космические системы» предложил разорвать договор на трансляцию. 
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СЛЕЖКА ЗА ВЕРУЮЩИМИ ДОПОЛНИТСЯ КОНТРОЛЕМ В ВИДЕ СПЕЦИАЛЬНОГО АГЕНТСТВА 
Дильбегим МАВЛОНИЙ, радио «Азаттык»
5 ноября 2009 г.

«Форум-18» пишет, что преследования верующих в Казахстане участились. Несмотря на имеющиеся органы контроля религий, президент Назарбаев предложил создать специальное агентство по делам религий.

Как пишет базирующаяся в Осло международная правозащитная организация «Форум-18», вместе с сотрудниками государственных учреждений неизвестные лица стали чаще снимать на свои мобильные телефоны и видеокамеры богослужения, которые проводят нетрадиционные общины. 
Два должностных лица из акимата Есильского района Акмолинской области, Валентина Войтович и Шолпан Шайхистанова, вместе с неизвестным мужчиной 9 сентября этого года посетили богослужение Совета баптистских церквей. «Две женщины сфотографировали собрание баптистов, а мужчина снимал весь процесс на свой мобильный телефон», - сообщили верующие «Форуму-18».

Однако сама Шолпан Шайхистанова в разговоре с корреспондентом правозащитной организации сказала, что её коллега и она сама не имеют никаких отношений с тем неизвестным мужчиной, который присутствовал в церкви баптистов. Она отказалась сообщать, был ли мужчина с мобильным телефоном из государственного учреждения. 
Также сотрудник акимата сказала, что она посетила местную мечеть, протестантскую церковь «Благодать» и баптистов в рамках своей ежегодной проверки местных религиозных организаций. «Всё, что мы сделали, это узнали о существовании религиозных организаций и поместили снятые нами фотографии в рабочие файлы об их деятельности. Кроме того, баптисты сказали нам, что мы можем фотографировать их после служения, и мы согласились», - сказала сотрудница акимата Есильского района. 
После визита официальных лиц 9 сентября в баптистскую церковь ещё один неизвестный человек посетил их обряд. Баптисты сообщили «Форуму-18», что мужчина снимал богослужение на свой мобильный телефон и видеокамеру. 
Ещё один аналогичный случай произошёл 25 октября этого года в Актобе. Майор полиции и двое официальных свидетелей прибыли в баптистскую церковь во время воскресного богослужения. Чтобы отснять собрание верующих на камеру, они тайно перелезли через забор и проникли в здание, говорят верующие.

«Это позор, у нас не было камеры, чтобы сфотографировать, как они перелазили через забор. Несмотря на жалобы церковных лидеров, они продолжали снимать нас», - сказал правозащитникам член церкви баптистов Андрей Григорьев. 
Уже в суде многие баптисты, которых снимали на видеокамеру и мобильные телефоны, узнали имена людей, производивших съёмки. Они сообщили «Форуму-18», что в суде всплыло имя одного из неизвестных мужчин, который снимал на мобильный телефон. 
«В суде мы узнали, что его фамилия Вяткин. Он с помощью своего мобильного телефона сделал видео- и аудиозаписи наших богослужений, которые были использованы в качестве доказательств в суде по нашему делу», - сказали баптисты правозащитной организации «Форум-18». 
Бывший гражданин Казахстана, ныне имеющий немецкое гражданство Виктор Левен - один из баптистов, которому сейчас грозит депортация из Казахстана. 
«Это произойдёт, если суд Акмолинской области поддержит решение суда первой инстанции наказать его за осуществление незарегистрированной миссионерской деятельности», - сообщил «Форуму-18» прокурор города Есиль Кайрат Рамазанов. Кроме того, баптист был оштрафован на 6 480 тенге (около 43 долларов). 
Виктор Левен родился в Казахстане, в начале 1990-х годов, как и многие этнические немцы, уехал жить в Германию и получил там гражданство. 
Но после нескольких лет жизни на чужбине, вместе с женой и пятью детьми решил вернуться. Сейчас он вместе с семьей проживает в Казахстане на основании документов о месте жительства и ожидает ответ из посольства Германии в Казахстане на свой запрос об отказе от немецкого гражданства. 
Силовые органы города Есиль Акмолинской области обвиняют баптиста в том, что он в своём частном доме собрал сорок три жителя города, среди которых было четырнадцать детей школьного возраста и четверо - дошкольного, и проповедовал им идеи протестантизма. 
В суде против Виктора Левена двое госслужащих представили в качестве доказательства его вины 90-минутную видеозапись, которая ранее неизвестными людьми была сделана на видеокамеру и мобильные телефоны. 
Однако сам Виктор Левен отрицает свою виновность. По его словам, он не является миссионером. «Я, моя жена и дети родились в Казахстане, сейчас мы живём в этой стране. Также в Казахстане живут наши родственники. В моём доме мы общались на тему религии, но я их не агитировал и не проводил миссионерскую деятельность», - сказал он «Форуму-18».

Правозащитная организация пишет, что баптист Виктор Левен стал очередной жертвой преследования верующих. 
Ранее на основании подобных действий сотрудников силовых органов из Казахстана были депортированы многие иностранные верующие. 
В частности, в 2006 году гражданин США Дэн Балласт, который работал лектором в университете в Усть-Каменогорске, после тайной записи его участия в обсуждении Библии в одной из баптистских церквей, был депортирован.

Однако прокурор Кайрат Рамазанов сказал «Форуму-18», что слежка и съемка на камеру богослужение верующих не является преследованием. «Это не является преследованием по религиозным мотивам, этого требует закон. Проповедь во время богослужения является миссионерской деятельностью. Осуществлять такую деятельность без государственного разрешения считается незаконным», - сказал сотрудник прокуратуры.

«Форум-18» пишет, что слежка и тайная съёмка осуществляется не только в отношении баптистов, но и членов других религиозных общин, в частности мусульман-ахмадийцев, которые не разделяют позицию Духовного управления мусульман Казахстана. 
Кроме того, в Уральске были задержаны четверо баптистов. Каждый из них был оштрафован на 430 долларов за неразрешенную миссионерскую деятельность. 
Как сообщают правозащитники, полицейские и местные чиновники показали по местному телевидению устрашающие сюжеты о деятельности баптистов, чтобы запугать тех, кто осмеливается общаться с ними. 
Несмотря на эти меры наказания, члены церкви баптистов продолжали общаться с верующими в деревнях, которые находятся недалеко от Уральска. Аким города, крича на верующих, пытался изгнать их оттуда. 
Например, в селе Косарал местный полицейский даже вызвал подкрепление, чтобы изгнать баптистов. В тот же день четырнадцать членов церкви были задержаны и доставлены в полицейский участок, где их допрашивали и заставляли писать объяснение. 
Вынесение наказания баптисту Виктору Левину, а также случаи преследования и задержания верующих нетрадиционных общин произошли незадолго до того, как президент Нурсултан Назарбаев, выступая 26 октября этого года на Ассамблее народов Казахстана, объявил о своём намерении создать новый государственный орган, чтобы контролировать религиозную деятельность в стране.

«Не исключено, что существует необходимость в создании специального агентства по делам религий. Я поручил администрации президента и правительству представить согласованные предложения», - цитирует «Форум -18» речь президента Нурсултана Назарбаева. 
Однако остается неясным, пишут правозащитники, какие задачи будет представлять новый орган и кто будет представлять ему отчёты, будет ли он заменять или дополнять работу комитета по делам религий при министерстве юстиции. 
В заключение международная правозащитная организация «Форум-18» пишет, что на сегодняшний день в Казахстане контроль и внимательную слежку за религиозной деятельностью осуществляют комитет национальной безопасности, полиция, прокуратура и некоторые должностные лица из акиматов.
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рассмотрение дела независимым и беспристрастным судом»

СУД НАД КАЗАХСКИМИ «ДЖИХАДИСТАМИ» ИДЕТ К КОНЦУ, ПОДСУДИМЫЕ ГОВОРЯТ О ПЫТКАХ 
Жасулан КУЖЕКОВ, радио «Азаттык»
5 ноября 2009 г.

В Астане завершается процесс по делу о «религиозном экстремизме». Молодые астанинцы обвиняются в создании террористической религиозной группы, они апеллируют к Корану и отказываются от прежних показаний. 
В Алматинском районном суде Астаны 7 ноября начнутся прения сторон на судебном процессе, на котором двум молодым жителям Астаны - двоюродным братьям Куату Жоболаеву и Жасулану Сулейменову - предъявлено обвинение в создании террористической группы джихадистов «Джамаат Аль-Фараби». Жасулан Сулейменов прикован к инвалидной коляске, в таком виде ездил в свою крамольную поездку на Кавказ, в таком виде находится под арестом в следственном изоляторе. 
Основными свидетелями против них выступают молодые астанинцы, которые вместе с инвалидом Жасуланом Сулейменовым также были задержаны на Северном Кавказе российской Федеральной службой безопасности и экстрадированы в Казахстан. 
На судебном процессе они заявили, что сотрудники ФСБ России применили пытки в отношении их и выбили признательные показания в создании несуществующей террористической группы.

Как заявила нашему радио Азаттык тетя обвиняемых Нурила Сулейменова, братья в ходе следствия были лишены адвокатской помощи, не были ознакомлены с материалами уголовного дела до начала судебных слушаний.

Во время слушаний 4 ноября Куат Жоболаев полностью отказался от своих показаний в ходе предварительного следствия: «У меня в следственном изоляторе КНБ не выбивали показания - меня просто обманули». Он пояснил судье Алматинского суда Астаны Нурлану Баяхметову, что между ним и следователем КНБ Бериком Алиевым было достигнуто соглашение, что он берет все на себя в обмен на то, что его «брат-инвалид Жасулан Сулейменов будет отпущен следствием». 
То же самое заявил и Жасулан Сулейменов, которому, по его словам, следователь обещал «отпустить младшего братишку, которому незачем ломать жизнь».

«Он не сдержал слово офицера, которое, видимо, для него ничего не значит», – сказал обвиняемый Куат Жоболаев и заявил, что часть признаний у него были получены путем незаконного удержания родственниками свидетелей на частной квартире в Астане и последующих избиений, приведших к перелому носа. 
В ходе слушаний выяснилось, что в результате бесед в течение недели родственники свидетелей записали высказывания Куата Жоболаева об исламе и, в частности, о джихаде на диктофон, который им предоставили в столичном департаменте КНБ. 
Фонограмма аудиозаписи была также приобщена к делу в качестве вещественного доказательства и прослушана на суде. И действительно, на аудиозаписи неоднократно были отчетливо слышны угрозы. В частности, переведенный в разряд свидетелей один из фигурантов дела неоднократно угрожал Куату Жоболаеву отрезать небольшие, но весьма важные для мужчины органы, а после этого закопать их «в степи – она у нас большая».

Куат Жоболаев также ходатайствовал до начала прений доставить в зал суда флеш-карты с файлами экстремистского содержания и его куртку, в которой якобы была обнаружена граната Ф-1, и обещает доказать факт фальсификации результатов обыска сотрудниками департамента КНБ Астаны. 
Свидетели же обыска в своих путаных показаниях так и не смогли с твердой уверенностью подтвердить факт бесспорного обнаружения гранаты. Например, свидетель Кайрат Канафин показал, что на куртку на вешалке, которая осталась у двери и была вне поля зрения хозяев и понятых, никто не смотрел. Второй понятой Нуржан Байгозин, также подтвердив, что остальные сотрудники департамента КНБ находились сзади, на прямой вопрос Куата Жоболаева, «могли ли они подкинуть гранату», ответил: «Могли, но я не видел». Жасулан Сулейменов, который также полностью отрицает свое участие в создании террористической группы, недоумевает об отсутствии каких-либо отпечатков пальцев его младшего брата на изъятых вещественных доказательствах. 
– Ну, вы же понимаете, после обыска через сколько рук прошли и граната и другие вещдоки! – объяснил ему ситуацию судья Нурлан Баяхметов.

Судья ранее отказал Жасулану Сулейменову в проведении независимой медицинской экспертизы о невозможности содержания его, инвалида первой группы, в следственном изоляторе и назначении ему срочного лечения от остиомиелита - инфекционного воспалительного процесса, поражающего ткань кости и костный мозг.

За прошедшие два месяца братья явно стали юридически грамотнее, все увереннее апеллируют к нормам уголовно-процессуального кодекса, местами переходят к активной защите в виде многочисленных ходатайств, отводов судье, секретарю и прокурору, в которых им было отказано. Судья 12 октября отказал им и в интервью СМИ, и в консультациях с представителями правозащитных организаций. 
Основной легендой, которая служила прикрытием цели поездки на Северный Кавказ, стало лечение Кораном инвалида Жасулана Сулейменова. Выясняется, что такая методика действительно практикуется на Северном Кавказе, причем не без участия официальных властей Чечни. 
Например, по сообщению информационных агентств, Рамзан Кадыров в мае текущего года лично принимал участие в открытии Центра исламской медицины для лечения страдающих психоневрологическими заболеваниями. 
«Новая клиника создана для того, чтобы помочь этим людям уйти от болезни способами, к которым прибегают в республике не одно столетие», - заявил тогда президент Чечни Рамзан Кадыров.

Иного мнения придерживаются в МВД Ингушетии. В частности, в пресс-релизе на официальном сайте ведомства было заявлено, что чтение Корана вслух является нейролингвистическим программированием, что послужило в последующем, по сообщению российского информационного агентства Regnum, поводом для обыска в небольшой мечети в селении Плиево, куда первоначально и направлялись молодые астанинцы. 
Прослушанные видеозаписи допросов свидетелей обвинения, по мнению сторонников подсудимых, так и не позволяют сделать однозначного вывода о наличии реальной угрозы для общества от террористической организации «Джамаат Аль-Фараби». Например, также задержанный в Ингушетии Алибек Чонгаев, который сейчас аккуратно посещает судебные заседания в качестве свидетеля, сказал следователям КНБ, что «Жасулан Сулейменов рассказывал о шахидах», но отрицает версию о подготовке к боевым действиям и изучение устройства гранаты. 
Подсудимый Жасулан Сулейменов обратил внимание судьи на наводящие вопросы следователя и на то, что «все свидетели отрицают факт подготовки к терактам». 
Не прояснил ситуацию и перекрестный допрос 4 ноября.
«Ложь всегда такая…» – неожиданно для судьи вставил с места обвиняемый Куат Жоболаев. Встретив удивленный взгляд судьи, он пояснил: «КНБ нужно было меня обязательно привлечь к этому делу, хотя я даже не был на Кавказе, поэтому у всех свидетелей такие путаные показания. Я не удивлюсь, если тот же Алибек Чонгаев, у которого боязнь закрытых помещений, признался бы в убийстве Кеннеди, даже если его тогда и не было на этом свете».

Заслушанный на суде эксперт-религиовед Берик Манахаев, сотрудник Центра судебной экспертизы в Астане, признал, что в своем заключении он усмотрел признаки пропаганды джихада, характерные для салафитского течения ислама, в изъятых флеш-картах.

«Безусловно, это трактование Корана», – ответил он судье в ответ на вопрос, откуда берутся такие призывы. Затем добавил: «Сам Коран не содержит призывы к священной войне».

Нурлан Смагулов, сотрудник Казахской государственной юридической академии. Астана, 13 октября 2009 года.Однако в профессионализме и объективности экспертизы сомневается Нурлан Смагулов – руководитель Центра Исламской экономики и права Казахской государственной юридической академии. Он заявил нашему радио Азаттык, что «так называемые эксперты и исламоведы из департамента антитеррора КНБ Казахстана, центров судебной экспертизы ни разу не обратились к теологам, которые профессионально разложили бы тему джихада и другие вопросы, которые сейчас активно муссируются в обществе». 
По его мнению, ответы на воинствующие хадисы и интерпретацию аятов о джихаде в Коране однозначно требуют четкого ответа. Он отмечает явное усиление влияния саудийской школы богословия и ломку религиозных традиций среди мусульман Казахстана. 
«ДУМК не имеет концептуальной базы развития ислама Казахстана, не имеет платформы развития ханафитского мазхаба, наиболее универсальной и распространенной суннитской школы. Дошло до того, что нынешняя молодежь не знакома и не признает даже Абу Ханифу – основателя этой школы», - отмечает Нурлан Смагулов некоторые тенденции. 
Одной из причин оттока молодежи от традиционного ислама, по мнению Нурлана Смагулова, является отсутствие авторитета и образованности официальных служителей культа, непрозрачность работы Духовного управления мусульман Казахстана и незначительность его влияния на общество. 
С аналогичной критикой деятельности Духовного Управления мусульман Казахстана выступил и лидер общественного объединения

Пресс-служба Духовного управления мусульман Казахстана так и не нашла времени на письменный ответ на запросы нашего радио Азаттык, но 30 октября почти с широким интервью на страницах алматинской газеты «Деловая неделя» выступил руководитель департамента религиозной экспертизы и аналитики Духовного управления мусульман Казахстана Еркебулан Каракулов.

В статье «Официальный ислам и другие, точка зрения ДУМК» Еркебулан Каракулов опровергает уже устоявшиеся в казахстанском обществе идеологические стандарты неприятия учения салафитов, ваххабитов и деятельности организаций «Таблих и-Джамаат». 
В частности, слово «салаф», по мнению эксперта-теолога, используют «для обозначения первых веков истории ислама, которые заслуживают право быть примером для подражания и решающим аргументом в жизни верующих». 
Также, по его мнению, взгляды Гюлена – основателя движения нурсистов, уже запрещенного в Узбекистане, не противоречат ортодоксальному суннизму и не имеют радикального и экстремистского характера. 
В противовес точке зрения силовых органов Казахстана Еркебулан Каракулов также не считает адептов движения «Таблих и Джамаат» экстремистами. «Эта группа не представляет опасности, это наши братья-мусульмане, которые также придерживаются «Акиды» имама Аль-Матруди и Ханафитского мазхаба. В своей идеологии они больше увлекаются служением, чтением молитв и проповедью», - ответил он журналисту «Деловой недели». 
Еркебулан Каракулов на вопрос подходящее ли «Джамаат аль-Фараби» название для сторонников экстремистов, ответил, что его взгляд, подобное название для сторонников экстремистов вообще неприемлемо. 
Ранее родственники обвиняемых также пояснили корреспонденту радио Азаттык нелепость этого названия тем, что «Аль-Фараби – это всего лишь ученый и философ, который фактически был звездочетом, а значит, не может быть серьезным авторитетом для верующего мусульманина». 
Казахстанская же пресса потеряла интерес к процессу, за исключением редких публикаций. 
Кстати, подсудимый Жасулан Сулейменов ходатайствовал приобщить интервью с Еркебуланом Каракуловым к делу в качестве независимого экспертного заключения, на что судья Нурлан Баяхметов заявил, что в этом случае он приобщит и другую статью в алматинской газете «Свобода Слова», что вызвало возмущение подсудимого. 
Дело в том, что публикации в этой газете изобилуют характеристиками молодых жителей Астаны как «шахидов», «джихадистов» и «террористов». 
Свидетели судебного процесса над астанинской организацией «Джамаат Аль-Фараби» дружны только в одном – главным источником для их религиозного самообразования стал Интернет. Но в ходе подготовки к данной статье выяснилось, что доминант-провайдер «Казахтелеком» уже заблокировал свободный доступ к некоторым веб-сайтам исламского содержания.

ИСТОЧНИК:

Радио «Азаттык»

http://rus.azattyq.org/content/Dzhamaat_Al_Farabi_delo_dzhikhadistov/1870319.html
* * *
«Права заключённых и подследственных»

ПОПЛАТИЛИСЬ ДОЛЖНОСТЯМИ

Руслан ХАЛИДОВ,

представитель КМБПЧиСЗ по Жамбылской области

3 ноября 2009 г.

28 октября 2009 года в 8.30 утра в офис представителя КМБПЧиСЗ по Жамбылской области позвонили из учреждения ЖД 158/7 города Тараз и сообщили о том, что в 6 утра при подъеме сотрудниками юстиции был избит осужденный по ст. 96 ч 2 УК РК сроком на 11 лет и 6 месяцев лишения свободы Ульянов Сергей, 1962 года рождения. Кроме этого, тремя днями ранее также сотрудники данного учреждения избили осужденного Ерошкина А.
В то же утро мы известили прокурора по надзору Жамбылской области, который, в свою очередь, оперативно отреагировал и в месте с представителем правозащитной организации выехал в названное учреждение.
После осмотра упомянутых в звонке осужденных (внешне явно были видны следы побоев), их сразу же освидетельствовали в медсанчасти, взяли заявления о принятии мер к работникам данного учреждения, причастных к избиению. 
Правда, впоследствии осужденные отказались от своих заявлений и просили не привлекать к ответственности сотрудников, нанесших им телесные повреждения.
И тем не менее на основании имеющихся данных, приказом Начальника КУИС по Жамбылской области, полковником юстиции Ахметовым Т., заместитель начальника по воспитательной работе и заместитель начальника по оперативной работе ЖД 158/7 были отстранены от своих служебных обязанностей и переведены на более низкие должности, но уже в другом учреждении. 
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