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«Политический процесс»
СЛЕДОВАТЕЛИ ГЕНПРОКУРАТУРЫ В НАРУШЕНИЕ ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВА ТРЕБУЮТ ОТ АДВОКАТА МУХТАРА АБЛЯЗОВА ПИСЬМЕННОЕ СОГЛАШЕНИЕ С ЕГО ПОДЗАЩИТНЫМ
Евгения МАЖИТОВА, Нурахмет КЕНЖЕЕВ, газета «Республика» 
17 апреля 2009 г.
Адвоката бывшего председателя совета директоров «БТА Банка» не допускают к уголовному делу, возбужденному казахстанскими правоохранительными органами в отношении опального банкира. Следственные органы в нарушение норм уголовно-процессуального законодательства Казахстана требуют от Салимжана Мусина письменное соглашение, подписанное лично Мухтаром Аблязовым.

Из разговора с адвокатом Салимжаном Мусиным мы узнали, что договор о защите Мухтара Аблязова заключили родственники. Но главу следственной группы Генпрокуратуры Казахстана Сакена Ихсангалиева это почему-то не удовлетворило. Он требует от адвоката письменного соглашения с самим подзащитным и без него не допускает Мусина к участию в следствии. Мало того, Ихсангалиев отказывается лично встретиться с адвокатом, несмотря на просьбы последнего. Поэтому даже ордер, который по законам Республики Казахстан дает право адвокату участвовать в уголовном деле, Мусин вручить руководителю следственной группы не может уже продолжительное время.

- Требование предоставить соглашение лично с Аблязовым и отказ принять ордер в случае непредставления этого соглашения, заявленные мне 2 и 3 апреля по телефону, незаконны и препятствуют допуску защитника к участию в уголовном деле, – сказал в телефонном интервью «Республике» адвокат Мусин.

Чтобы читателям проще было разобраться в юридических хитросплетениях, объясним, что в соответствии с пунктом 8 статьи 72 УПК Республики Казахстан защитник предоставляет органу, ведущему уголовный процесс, подтверждение своего положения. Это документы, удостоверяющие личность и подтверждающие его принадлежность к адвокатуре, и ордер юридической консультации на право участия адвоката в данном деле или приравненный к нему по значению документ.

Адвокат Мусин этот пункт выполнил – еще 3 апреля собрал и сдал все требуемые документы в канцелярию Генеральной прокуратуры Казахстана. Затем, опять-таки в соответствии с законом, а точнее, согласно требованиям статьи 102 УПК Республики Казахстан об удовлетворении ходатайства либо о полном или частичном отказе в его удовлетворении, Генпрокуратуре необходимо было вынести мотивированное постановление, которое затем направить в адрес просителя, в данном случае – адвокату Аблязова.

Но с момента сдачи документов в Генпрокуратуру прошло 10 дней – официального ответа нет. Более того, как утверждает Салимжан Мусин, за это довольно продолжительное время пакет документов из канцелярии так и не добрался до кабинета Ихсангалиева, о чем следователь его лично, кстати, проинформировал в беседе по телефону.

- Я с ним (Сакеном Ихсангалиевым – ред.) разговаривал в прошлую пятницу. Он говорит: «Никаких документов я не получал». Это весьма странно. Теперь мне придется разбираться, куда они делись. А лично принять меня для того, чтобы я ему вручил ордер в подтверждение своих полномочий, он отказался, – заметил адвокат.

Мы не могли не задать вопрос г-ну Мусину: почему он отказывается удовлетворить просьбу прокурора и добыть для пользы дела соглашение от Мухтара Аблязова? В ответ услышали: «Но это незаконно!» По словам Салимжана Мусина, это прямое нарушение Закона «Об адвокатской деятельности», в котором черным по белому записано, что адвокатскую тайну составляют как факт обращения к адвокату, так и сведения о содержании устных и письменных переговоров с лицом, обратившимся за помощью.

А в соответствии с пунктом 1 статьи 72 УПК РК защитник может быть приглашен не только самим обвиняемым, но также и другими лицами по поручению или с согласия обвиняемого. И самое главное – предоставление органу, ведущему уголовный процесс, соглашения или договора непосредственно с подзащитным законодательством Республики Казахстан просто не предусмотрено.

Подозревать, что следователь Генеральной прокуратуры не знает законов, было бы с нашей стороны странно, но тогда получается, что и на закон в целом, и на аргументы адвоката в частности ему, видимо, глубоко плевать? Но не значит ли это, что само по себе дело носит характер политического заказа? Понятно, что прокурорам гораздо спокойнее, когда у обвиняемых нет адвокатов – никто не будет мешать.

ИСТОЧНИК:

Газета «Республика»

http://respublika-d2.com/news/polit_process/1533/
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СУДЕБНОЕ РАССМОТРЕНИЕ «ДЕЛА ОБ УКРЫВАТЕЛЯХ» СО СМЕНОЙ СУДЬИ ФАКТИЧЕСКИ НАЧАЛОСЬ ЗАНОВО
Жанна БАЙТЕЛОВА, газета «Республика»
17 апреля 2009 г.

Теперь судебный процесс над «укрывателями» ведет председатель Алмалинского районного суда №1 Арман Шамшиев. После смены судьи разбирательство наконец-то сдвинулось с мертвой точки – на последнем заседании даже были опрошены свидетели «преступления».

Напомним, что Булат Абилов, Асылбек Кожахметов и Толен Тохтасынов на скамье подсудимых оказались из-за того, что подписали в 2005 и 2007 годах обращение в Государственный комитет Украины по делам национальностей и миграции с просьбой предоставить политическое убежище Жумабаю и Есентаю Байсаковым. Политики обвиняются в «укрывательстве тяжкого или особо тяжкого преступления» по статье 363 УК Республики Казахстан, так как Есентай Байсаков якобы заказал в 2001 году убийство павлодарского бизнесмена Бориса Костанова.

Судебный процесс начался еще 22 января. Все это время, пока дело рассматривала судья Райхан Ашкеева, процесс сводился к ходатайствам и протестам. Все ходатайства стороны защиты судья методично отклоняла, или оставляла «открытыми», либо признавала их «преждевременными». Райхан Ашкеевой давали отвод четыре раза. Накануне смены судьи конфликт достиг предельного уровня — сторона защиты потребовала отвод всему составу суда.

После того как судью Ашкееву сменил ее коллега Арман Шамшиев, процесс оживился. С новым председательствующим даже приступили в прошлую пятницу к опросу свидетелей. Адвокаты подсудимых признаются: смене судьи рады, однако особых надежд на казахстанское правосудие не возлагают. На заседании в пятницу успели опросить свидетелей, которые также подписывали обращение, — заместителя председателя ОСДП Амиржана Косанова и председателя координационного комитета Народной партии «Алга!» Владимира Козлова.

На суде Амиржан Косанов твердо заявил, что от своей подписи не отказывается. Он также выразил возмущение тем, что пресс-служба МВД распространила в октябре прошлого года сведения, будто бы он подписал письмо исключительно по просьбе Толена Тохтасынова. Г-н Косанов подчеркнул, что все его действия были «политически осознанными и ответственными».

Владимир Козлов также признал, что ставил свою подпись под обращением о предоставлении политического убежища Байсакову. Однако не знает, чем руководствовалось следствие, дифференцируя его и других подписантов на свидетелей и обвиняемых.

Со стороны обвинения свидетелем был приглашен журналист Асан Куанов, написавший 10 января 2002 года статью с пресс-конференции, в которой участвовал Булат Абилов. Однако ничего конкретного г-н Куанов не сообщил, так как прошло слишком много времени. Деталей этого события, признался корреспондент, он не помнит, а диктофонных записей не сохранилось. Не помогли стороне обвинения даже наводящие вопросы.

Что касается всех предыдущих ходатайств защитников подписантов, в частности о прекращении судебного процесса и закрытии уголовного дела за отсутствием состава преступления, то они будут заявлены повторно новому судье. Следующее заседание назначено на 20 апреля.

ИСТОЧНИК:

Газета «Республика»

http://respublika-d2.com/news/polit_process/1526/
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ПОДРОБНОСТИ О НАЧАЛЕ ЗАКРЫТОГО СУДА НАД РАМАЗАНОМ ЕСЕРГЕПОВЫМ…И КОНЦЕПТУАЛЬНОЕ ЗАМЕЧАНИЕ О ФИЛОСОФИИ ДАННОГО ПРОЦЕССА

Андрей СВИРИДОВ, редактор сайта КМБПЧ и СЗ
17 апреля 2009 г.

По сообщению представителя Бюро по Жамбылской области Руслана Халидова, в среду 15 апреля в таразском городском суде № 2 прошло второе заседание по делу с участием алматинского журналиста Рамазана Есергепова. Дело рассматривает судья Азамат Тлепов, в подсудимых-таразцев защищают адвокаты Николай Мальцев и Александр Узеев. 
А в четверг 14 апреля о начавшемся 10 апреля судебном процессе сообщила из Тараза собкор газеты «Время» по Жамбылской области Галина Выборнова (цитируется из номера за 16.04.2009):

«В суде № 2 Тараза начались слушания по громкому делу: на скамье подсудимых известный в Казахстане предприниматель, хозяин ТОО «БМ» и «Тараз» Султан Махмадов, начальник службы безопасности предприятия Ерлан Сандыбаев, сотрудник службы безопасности Вадим Синявский и главный редактор газеты «Алма-Ата инфо» Рамазан Есергепов.
Султан Махмадов обвиняется в незаконном получении и разглашении госсекретов, даче взятки, вмешательстве в деятельность правоохранительных органов. Рамазан Есергепов – также в разглашении госсекретов и «вмешательстве», и, кроме того, в злоупотреблении полномочиями руководителя коммерческой организации. Больше всего статей у Ерлана Сандыбаева: помимо названных обвинений ему инкриминируется незаконное ношение и хранение огнестрельного оружия и применение насилия, опасного для жизни, в отношении представителя власти. У Синявского – только «оружие» и «вмешательство»

Суд объявлен закрытым ввиду имеющихся в деле секретных сведений».
Между тем председатель общественного фонда «Журналисты в беде» Розлана Таукина поделилась с нами имеющимися у нее сведениями (или предположениями) о том, что в дальнейшем процесс по делу Есергепова могут все же сделать открытым. В рамках этой версии первое судебное заседание, на которое допустят журналистов, состоится предположительно 23 апреля.

Надо сказать, что с 23 по 25 апреля 2009 года в южной столице Казахстана будет проходить очередной Евразийский медиа-форум, приглашение на который получила и Розлана Таукина. Уже сейчас она намерена выступить на медиа-форуме с сообщением о деле Рамазана Есергепова и с обращением в его защиту. И в этом председатель «Журналистов в беде» может уверенно рассчитывать на сочувствие и поддержку со стороны западных журналистов и международных организаций.

 Как известно, в демократических странах тоже есть спецслужбы, которые очень не любят, когда их действия или документы становятся достоянием гласности. Не часто, но бывает (особенно в эпоху мировой войны с терроризмом), что с подачи «органов» против журналистов, редакторов или издателей выдвигаются обвинения в разглашении секретов. Однако в демократических странах суды, независимые от спецслужб и исполнительной власти, как правило, исходят из примата общественных интересов над узковедомственными.

В судебных решениях по таким делам зачастую прямо декларируется, что журналист (редактор, издатель) поступил правильно, предав гласности «секретные материалы», касающиеся нарушений гражданских прав и свобод. Если же спецслужбы настаивают на том, что публикация нанесла ущерб безопасности, то им советуют выявить и привлечь к ответственности своих же сотрудников, через которых «Х-файлы» утекали на сторону. Способен ли казахстанский суд последовать этой логике, очевидной для каждого разумного человека?

# # #

«Свобода слова, получения и распространения информации»

ДЕПУТАТЫ МАЖИЛИСА ПРЕДЛАГАЮТ НОРМУ, ПРИРАВНИВАЮЩУЮ ИНТЕРНЕТ-РЕСУРСЫ К СМИ, НАПРАВИТЬ В ПРАВИТЕЛЬСТВО ДЛЯ ЗАКЛЮЧЕНИЯ 
Информационное агентство «Казахстан сегодня»
16 апреля 2009 г. 

Депутаты мажилиса предлагают норму, приравнивающую интернет-ресурсы к СМИ, направить в правительство для заключения. Об этом сегодня в ходе заседания рабочей группы по обсуждения поправок в законодательство по вопросам информационно-коммуникационных сетей сказал руководитель рабочей группы, депутат мажилиса Мейрам Пшембаев, передает корреспондент агентства «Казахстан Сегодня». 
«Поскольку есть различные точки зрения на эту норму, мы предлагаем правительству дать свое официальное заключение по этой статье», - сказал М. Пшембаев. 
Согласно законопроекту, разработчиком которого выступило Агентство по информатизации и связи, все интернет-ресурсы - форум, блоги и чаты - предлагается приравнять к средствам массовой информации, что, по мнению общественных организаций, приведет к ограничению свободы выражения мнения в Интернете. 
«Наше общество имеет право на беспрепятственное получение информации. Если мы примем эту норму, наше население «побежит» из казахстанского Интернета», - считает президент Международного фонда защиты свободы слова "Адил соз" Тамара Калеева. 
Между тем председатель Союза журналистов Казахстана Сейтказы Матаев предлагает провести общественные слушания по этому вопросу. 
«Этот вопрос имеет большой резонанс, поэтому мы предлагаем провести общественные слушания по данному законопроекту с участием экспертов из ОБСЕ», - сказал С. Матаев. 
«Организационную и финансовую часть мы готовы взять на себя, если у парламента нет денег», - добавил он. 
ИСТОЧНИК:
Информационное агентство «Казахстан сегодня»

www.gazeta.kz/art.asp?aid=130385
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«Право на свободу мирных собраний»

«АЗАТУ» ОТКАЗАЛИ

Евгений ШИБАРШИН, Наша газета (г.Костанай) 

16 апреля 2009 г.

10 апреля Костанайский городской суд рассмотрел иск областного филиала Демократической партии «Азат» к акимату Костаная. Суть иска - признать отказ акимата на проведение митинга незаконным и разрешить провести его в другой день. 
Напомним, что местный филиал «Азата» в феврале дважды давал заявку в акимат Костаная с просьбой разрешить провести на площади Первоцелинников митинг протеста по поводу политики правительства РК. Оба раза ему отказали, сославшись на ранее запланированные на площади массовые городские мероприятия. При этом заявителям не предлагали выбрать для митинга другое место. «Азатовцы» оценили такие действия местной власти как нарушение конституционных прав граждан. 
Суд посчитал, что заявитель - филиал партии - не является самостоятельным юридическим лицом, наделенным правом обращения в суд. Это дало ему основание вынести решение об отказе в удовлетворении искового заявления. 
- Мы сделали для себя определенные выводы, - заявил «НГ» председатель областного филиала ДПК «Азат» Сергей Богатырев. - Я опротестую это решение в Костанайском областном суде, но теперь уже как физическое лицо. Как человек, чьи конституционные права нарушены. 

Сергей Богатырев также сообщил, что городской суд вынес частное определение в адрес маслихата Костаная, который не определил для проведения митингов в городе альтернативное место.

ИСТОЧНИК:

«Наша газета» № 16 
* * *
«Карательная психиатрия

 и незаконные помещения в психиатрические клиники»
УШЛА В ПОЛИЦИЮ И НЕ ВЕРНУЛАСЬ
Ксения МАНН, газета «Взгляд»
17 апреля 2009 г.

Нина Косачева, известный в Усть-Каменогорске боец с незаконной застройкой города, зашла в УВД написать заявление, а попала в психоневрологический диспансер. Женщину не выпускают из лечебницы уже несколько дней, полицейские от комментариев отказываются.

В прошлую пятницу, утром, в квартиру Косачевых постучали. Мужчина за дверью назвался участковым и настаивал «пройти с ним». По словам мужа активистки Петра Косачева, мужчина хоть и был в форме, но своего имени не назвал и не предъявил служебного удостоверения. Поэтому ему не открыли. Позже Нина Григорьевна сама пошла в полицию и не вернулась.
- Жена позвонила мне из машины 20-й бригады психиатрической «скорой». Сказала, что ее везут в ПНД (психоневрологический дис​пансер. - Прим, авт.), - рассказы​вает муж потерпевшей. - Она подписала в полиции необходимые заявления, потом ее попросили подождать для улаживания какого-то вопроса, а через какое-то время приехали санитары и увезли ее.

Нину Косачеву в Усть-Каменогорске представлять не надо. Она из​вестный в городе борец за правду. Благодаря ее усилиям было отме​нено незаконное строительство многоэтажного дома на баскетбольной площадке одного из дворов Усть-Каменогорска. Неугомонная женщина регулярно является на за​седания акиматов с целью «изобличить беззаконие».

Дозвониться до начальника городского УВД, откуда столь стремительно была «эвакуирована» активи​стка, корреспонденту «Взгляда» не удалось. В комментарии информационному агентству КазТАГ он сказал: «На Косачеву поступают жалобы. 30 января - от гражданки Набиевой, сообщившей, что Косачева учинила в принадлежащем ей магазине скандал. 7 апреля она нарушила режим работы областного акимата, сегодня пришла в ГУВД и про​воцировала личный состав».

Кстати, о гражданке Набиевой. Пару месяцев назад Нина Косачева прошлась по редакциям местных СМИ, показывая заключения Госстандарта о том, что в вышеозначенной торговой точке с характерным названием «Все - o'кей» выявлены различные нарушения. При этом борец за правду делала упор на то, что у секретаря городского маслихата та же фамилия, что и у владелицы магазина. Возможно, это совпадение.

На момент верстки номера Нина Григорьевна находилась в областном ПНД. По словам мужа, она абсолютно вменяема, но врачи не спешат отпускать ее домой. Клинический диагноз выставляется в течение десяти дней. О том, когда, по предварительным данным, Косачева все-таки выйдет из лечебницы, медики не говорят, ссылаясь на врачебную тайну.

Стоит отметить: женщина больна раком. Химиотерапию она проходит в Алматы. Первый курс завер​шен, и, по словам мужа, буквально два дня назад Нина Григорьевна должна была ехать на повторное облучение. Промедление в таких случаях смерти подобно.

ИСТОЧНИК:

Газета «Взгляд»

* * *
«Право на свободу от пыток и жестокого, бесчеловечного

или унижающего достоинство обращения и наказания»

ЗАКЛЮЧЕННЫЕ ЩУЧИНСКОГО ИЗОЛЯТОРА ВРЕМЕННОГО СОДЕРЖАНИЯ ВНОВЬ ПЫТАЮТСЯ ОБРАТИТЬ ВНИМАНИЕ НА ПРИМЕНЕНИЕ К НИМ ПЫТОК
Анара ИБРАЕВА,
директор филиала КМБПЧиСЗ в г. Астане

14 апреля 2009 г.

Рустем Джуматаев, отбывающий наказание в учреждении ЕЦ-166/23, направил жалобу в филиал Бюро по правам человека в г.Астане, где рассказал, что дал признательные показания после психологического и физического давления со стороны следователей Щучинского районного отделения внутренних дел.

Надо сказать, Джуматаев уже пытался обратить внимание на применение насилия со стороны полицейских еще когда он находился под следствием, причем с аналогичными заявлениями обратились еще шестеро подследственных. 
Все они поведали, что в экзекуциях принимали участие сотрудники Щучинского РОВД: Попов С., Романов Е., Данилевич Е. и работники следственного изолятора Ахметов К. и Ахметов Д.
В середине ноября прошлого года филиал Бюро провел пресс-конференцию с участием старшего прокурора Департамента международного сотрудничества Генеральной прокуратуры РК Рыскулова Д.А относительно поступившей жалобы семерых заявителей о применении к ним пыток как в служебных помещениях Щучинского РОВД, так и в изоляторе временного содержания. Причем, в одном случае – Дениса Полиенко – суд вынес оправдательный приговор, теперь же он намерен добиться наказания своих мучителей.

Кроме того, 14 ноября 2008 года в Генеральную прокуратуру Республики Казахстан были направлены все семь заявлений о пытках, на что правозащитной организацией был получен ответ за №15/99-07 о направлении указанных обращений для проверки доводов заявителей заместителю прокурора Акмолинской области. Оттуда уже прислали другой ответ, что обращения перенаправили прокурору Щучинского района. Однако в нарушение требований действующего законодательства Республики Казахстан какого-либо ответа из прокуратуры Щучинского района о возбуждении, либо отказе в возбуждении уголовного дела в отношении полицейских филиал Бюро по правам человека так и не получил. Получается, что заявления граждан государственные органы без надлежащего рассмотрения просто перекидывают из одного места в другое, а в итоге остаются без какого-либо контроля.

А теперь вернемся к Джуматаеву. Согласно его доводам, сотрудники полиции Романов Ж., Попов С. и сотрудники ИВС Ахметов Д. и Ахметов К. избивали его и запугивали изнасилованием, вследствие чего Джуматаев нанес себе телесные повреждения, не выдержав насилия со стороны полицейских. Сотрудники полиции и ИВС уговаривали пострадавшего не писать на них жалобы. На что подследственный ответил отказом, но, как можно было ожидать, даже поданные им жалобы не привели к каким-либо результатам, к тому же все они так и остались без ответа. 

10 апреля этого года филиал Бюро, наконец, получил ответ за подписью первого заместителя прокурора Акмолинской области, старшего советника юстиции М.Магжанова, о том, что «в порядке ст. 185 УПК РК для рассмотрения и принятия процессуального решения запросы были направлены в Управление собственной безопасности ДВД области». Но 24 января 2009 Управление собственной безопасности приняло решение об отказе в возбуждении уголовного дела за отсутствием состава преступления. На что прокуратурой области 16 марта данное решение отменено, и материал для производства дополнительной проверки направлен вновь в УСБ ДВД области».
Если честно, юристы правозащитной организации не надеются в обозримом будущем получить ответ по результатам дополнительной проверки по заявлению Джуматаева Р., подвергнувшегося пыткам и выступившего свидетелем в ходе судебного процесса по делу Дениса Полиенко (в отношении которого вынес оправдательный приговор), поскольку как это практикуется в системе прокуратуры (в частности Акмолинской области) ответ в установленный законом срок не дается.
* * *

«Полицейский беспредел»

ПАРДОН ЗА МАСКИ-ШОУ
Сергей ПЕРХАЛЬСКИЙ, газета «Время»
18 апреля 2009 г.
Карагандинских полицейских наказали выговорами за то, что они провели незаконный обыск в частном доме с привлечением бойцов СОБРа и доставили посреди ночи в участок для допроса под дулами автоматов вместе с взрослыми членами семьи 5-летнего ребенка.
В поисках убийц таксиста полицейские так увлеклись игрой в маски-шоу, что пренебрегли нормами закона. Глава семейства Игорь МЕЩЕРЯКОВ не захотел мириться с таким беспардонным обращением представителей власти и написал жалобу на действия оперативников. Прокуроры признали обыск незаконным. С их доводами после проведения служебного расследования согласились и в департаменте внутренних дел области.
- Сотрудники Железнодорожного отдела полиции причинили неудобства проживающим гражданам, - пояснил начальник отделения служебных расследований УСБ ДВД Карагандинской области подполковник полиции Ардак Алюбаев. - Работники криминальной полиции и руководители отдела привлечены к различным видам дисциплинарного взыскания.

Руководство областного ДВД принесло Мещеряковым извинения за причиненные неудобства и доложило о результатах служебного расследования.
ИСТОЧНИК:

Газета «Время»
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* * *
«Права ребёнка»
«В МОЕЙ СМЕРТИ ПРОШУ НИКОГО НЕ ВИНИТЬ…»?
Аскар АБУБАКИРОВ, газета «Мегаполис»
20 апреля 2009 г.

В Южно-Казахстанской области с каждым годом увеличивается количество подростковых суицидов. За три месяца текущего года в области покончили жизнь самоубийством уже семеро (!) подростков. Семь ребят, которых, наверное, можно было удержать от рокового шага, попытаться их услышать и помочь в решении проблем. Но кто будет этим заниматься? За совершенно справедливыми рассуждениями о том, что ребенок нуждается во внимании родителей, педагогов, школьного психолога, наконец, стоит жестокая реальность, в которой одним некогда, у других зарплата маленькая, у третьих проблем и без того хватает. 
Родители все валят на школу, педагоги же уверены, что главная ответственность лежит все же на тех, кто дал этим детям жизнь. Замкнутый круг, в центре которого обиженный на всех и вся ребенок. Основные причины, толкающие на суицид, в общем-то, известны: репрессивные семья, школа, общество; протест, месть, самонаказание, триггерная ситуация (от слова «триггер» – «курок»), когда человек загнан в тупик и нет выхода, нет смысла жить, и стоит только нажать... 
Наш разговор с директором департамента по защите прав детей Южно-Казахстанской области Комитета по охране прав детей Министерства образования РК Галией Джусуповой начался с печальной статистики. C 2006 по 2008 год 138 подростков совершили попытку суицида, 123 из них спасти не удалось. В прошлом году из 57 детей, решившихся на этот страшный шаг, в живых осталось только четверо. Лидерами в по количеству детских суицидов на протяжении нескольких лет остаются Махтааральский, Казыгурский,Сарыагашский и Толебийский районы. В Шымкенте в прошлом году на суицид решились семь ребят, в этом году уже не стало одного – ученика 69-й школы (к ней мы еще вернемся). Гибнут от своей руки в основном подростки 13, 15 и 16 лет. Причем это не беспризорники или дети из неблагополучных семей, где родителям до них нет дела. Больше половины зарегистрированных суицидов – это дети из вполне обеспеченных и благополучных (на первый взгляд) семей. Один вывод поражает в особенности: в 96 процентах случаев самоубийств, отмечают и в школах, и в полиции, причины не выяснены. 
– Да их просто никто не удосужился выяснить! – уверено заявляет Галия Жусупбековна. – Предпочитают списывать все на время года (большинство самоубийств приходится на весну и осень) и связанные с ним депрессивные состояния. Мало того, родители, особенно в селах, готовы приплатить участковому, лишь бы причиной смерти был указан не суицид, а несчастный случай. Никто не хочет слышать за спиной соседские пересуды. 

Департамент по защите прав детей был создан в ЮКО в 2007 году, являясь структурным подразделением республиканского Комитета по охране прав детей. Жаль, сетует его директор, что на нем структура и заканчивается, не охватывая в отдельности каждый район: 
– Если бы в каждой районной школе у нас был свой человек, то оказывать нашу помощь детям было бы гораздо проще. А так руководители учебных заведений предпочитают просто скрывать от нас информацию, а не обращаться к нам за советом. 

– Я так думаю, что органы образования совершенно не заинтересованы в том, чтобы дети знали свои права, умели себя защитить, – считает Галия Жусупбековна. - Конечно, ряд мероприятий в школах все же проводится, но насколько понятно и доступно детям объясняется эта важная тема или все проходит лишь «для галочки»? Личной заинтересованности педагогов, классных руководителей, к сожалению, нет. Многие школьные психологи разводят руками: дескать, я одна, а в школе тысячи детей, разве я смогу охватить их всех? Но кто мешает этому школьному психологу собрать группу волонтеров из неравнодушных учителей и классных руководителей, школьников-лидеров, родителей, школьных инспекторов, которые и помогут в этой работе? Классные руководители должны понимать свою ответственность за психическое здоровье своих подопечных, хотя бы потому, что завтра они будут отвечать, если не дай бог, что-нибудь случится. 

Вероятно, многие школьные психологи не справляются со своей работой еще и потому, что специалистами их и с натяжкой не назовешь: 
– В школах тех районов, что лидируют по количеству детских суицидов, сотрудники нашего департамента провели мониторинг и выяснили, что 61 процент школьных психологов не имеют соответствующего высшего образования. О каком результате их работы можно говорить? Ну а в 39 процентах от общего количества школ этих районов психологов и социальных педагогов нет вообще. А ведь социальный педагог – это связующее звено между учащимися, родителями и администрацией школы. 

Поражает и вот еще что. В ЮКО есть неправительственные организации, которые помогают в защите прав трудовым мигрантам, оралманам, инвалидам, наркоманам, проституткам, женщинам, страдающим от домашнего насилия, и многим другим слоям общества. А вот НПО, которые занимались бы непосредственной защитой детей, нет! А ведь на первых порах надо совсем немного: пройти по всем школам, детским центрам и объяснить юным гражданам, на что они имеют право. Повесить в каждой школе, в каждом классе красочные, доступные по содержанию плакаты, где указаны телефоны доверия психологов, полиции, департамента по защите прав детей. Они должны знать, что им могут помочь, их могут защитить! 
– Я была на приеме у заместителя акима области Али Бектаева, просила открыть детский фонд или неправительственную организацию, ведь департамент со всех сторон ограничен рамками закона, мы даже расследование по факту нарушения прав детей можем начать лишь с заявления пострадавшей стороны. На что он ответил, что все упирается в нехватку финансирования, – объясняет Галия Джусупова. 
То, что детей в буквальном смысле нужно спасать, сомнения не вызывает, и промедление в буквальном смысле смерти подобно, но сколько еще подростков наложат на себя руки, пока очнется от летаргического сна система казахстанского образования? 
– Единственный выход из этой ситуации я вижу только в объединении усилий по спасению наших детей, – говорит Галия Джусупова. – Родители, учителя, школьные психологи и инспекторы по делам несовершеннолетних, наш департамент – мы все должны скоординировать свои действия. Неравнодушие к детям – вот главная задача. Родители должны внимательнее относиться к своим детям, если трудности нельзя разрешить в семейном кругу, то нужно не стесняться выносить сор из избы и обращаться за помощью к психологам. 

Между тем последние упорно не желают приковывать людское внимание к своему горю, предпочитая молчать, а не бить тревогу. Парадокс, но, по мнению Галии Джусуповой, дети, растущие в детских домах, чаще получают больше внимания и заботы со стороны взрослых, нежели их более счастливые сверстники, имеющие пап и мам. Небольшой опрос показал, что 9 из 10-ти подростков в возрасте 14-15 лет в кризисной ситуации не обратятся к родителям за решением проблем. «Меня все равно не поймут», «Если я все буду рассказывать, то мне же первому и попадет…» – так отвечают многие. 
P.S. 
Пару недель назад две ученицы 10-го класса шымкентской школы № 69 пытались покончить жизнь самоубийством. По словам девочек, их довели до этого учителя математики и русского языка, превратившие их жизнь в настоящий кошмар после того, как у родителей девочек произошел конфликт с одним из педагогов. Первой расстаться с жизнью решила Жанерке, наглотавшись таблеток. К счастью, ее вовремя доставили в больницу. Через несколько дней на этот шаг пошла и Лаура. Вот как объясняют девочки причины, толкнувшие их на попытку суицида. 
– Учительница при всех стала оскорблять меня и мою маму. Постоянно кричит на меня, обзывает по-всякому, даже матерится, а если встретит меня в коридоре, толкает. И так каждый день, – говорит Жанерке Кудайбергенова. 
– Учителя сделали из меня посмешище, унижают при всем классе: ты сирота, безотцовщина, никто тебе не поможет. Мне надоело жить в постоянном позоре, вот я и не выдержала,- жалуется Лаура Кайратова. 
Учителя, замешанные в скандале и обвиненные родителями девочек, уверяют, что все это плод фантазии учениц. Этого же мнения придерживается и директор школы Орынбек Оразбаев, заверивший, что его подчиненные – замечательные педагоги, болеющие душой за своих учеников. 
Расследованием ЧП занимается специальная комиссия городского отдела образования. В департамент по защите прав детей родители девочек пока не обращались, ну а руководство школы действует по вполне знакомому сценарию, пытаясь замолчать ситуацию и не выносить сор из избы. Меньше всего их в этой ситуации волнует то, что случившееся может повториться…
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ПОЛИЦИЯ НАВОДИЛА ПОРЯДОК С ПОМОЩЬЮ СОБРА 
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9 апреля в качарское отделение полиции доставили и 34 несовершеннолетних. 
В ночь с 7 на 8 апреля в п. Качар произошло столкновение между местной молодежью и сотрудниками полиции. На следующий день в поселке прошло что-то вроде зачистки. Участвовали не только полицейские Качара и Рудного, но и 20 служащих спецотряда быстрого реагирования. 
Была ли необходимость использовать собровцев для «наведения порядка», спрашивали журналисты на брифинге 13 апреля начальника отдела внутренних дел Рудного Владимира Башкова. 
 - Я не обязан здесь объяснять, какую именно информацию мы получили накануне проведения ОПМ, - ответил начальник горотдела. 
По словам Башкова, все началось с пьяного дебоша: в кафе «Звездный дождь» компания из 12 человек отмечала день рождения так, что жители ближних домов вызвали полицию. 
- Молодые люди повели себя агрессивно, нанесли сотрудникам полиции телесные повреждения, - сообщил на брифинге Башков. - Один из подозреваемых зачинщиков драки был водворен в ИВС, двое - под подпиской о невыезде. Возбуждены уголовные дела за применение насилия в отношении представителей власти... 9 апреля мы проводили вынужденные оперативно-профилактические мероприятия в Качаре, так как люди стали обращаться в дежурную часть ГОВД, в поселковый отдел и говорить о пьяных дебошах в увеселительных заведениях. 

В ходе ОПМ полицейские инспектировали местные кафе и бары и доставили в поселковое отделение 95 человек, как пояснил Башков, с целью установления личности и проверки, не краденые ли у них сотовые телефоны. 
10 апреля в поселке прошел сход с участием заместителя начальника ДВД, заместителя акима Рудного, прокурора города. На нем среди прочих звучали и вопросы, имели ли право полицейские действовать силовыми методами. Да, сотрудники получили легкие телесные повреждения. Но в больницу обращалась и другая сторона. После встречи жителей пригласили на личный прием приехавшие должностные лица. 
- Но никто не пошел. И заявлений в полицию не поступало, - сказал Башков. 
Однако, как сообщили «НГ» в прокуратуре Рудного, туда качарцы обратились. Сейчас проверяются доводы, изложенные в их жалобах.
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«Бей по почкам, Мадина! Ей тогда конец!» - на всем протяжении, пока длится поединок, голос «инструктора» практически не умолкает. Воодушевленная поддержкой, Мадина собирается силами – и вот уже соперница опустилась на колени. Ее голова опущена, волосы растрепаны, на подбородке кровоточащая ссадина. Но девушка не сопротивляется и даже не кричит. Мадина же продолжает наносить один удар за другим. 
Это не спарринг участниц боев без правил. Так сегодня выясняют отношения южноказахстанские подростки. Причем место проведения поединка становятся не спортивный ринг и даже не безлюдная поляна, а стены родной школы. В группе поддержки одной из сторон – любимые одноклассники. Все 10 минут, пока длится поединок между Мадиной и Алией (имена героинь изменены.- Авт.ст.), четверо парней не пытаются их разнять. Напротив, судя по громкому смеху и веселому улюлюканью, зрелище доставляет им удовольствие. Как и принято в спаррингах, заканчивается борьба громким объявлением победителя. Делает объявление самый активный из болельщиков, в одном лице, выступающий комментатором, инструктором и судьей. Не в меру «талантливый» молодой человек успевает при этом также заснять все происходящее на камеру сотового телефона. Правда, уже через неделю после происшествия «блокбастер» попал в прокуратуру Южно-Казахстанской области. 
- Инцидент произошел в средней школе имени Рыбалко поселка Састюбе Тюлькубасского района, - информирует старший помощник прокурора области Жания Алиханова. – Дело было так: на уроке географии между двумя ученицами 9-го класса происходит словесная перепалка. Они оскорбляют друг друга нецензурными словами. Затем договариваются продолжить выяснение отношений после уроков. Во второй половине дня девушки встречаются в закрепленном за их классом кабинете физики, который по непонятным причинам, остается открытым, и начинают драку. Ее свидетелями становятся четверо парней, одного из которых мы считаем организаторам. Он же снимает все происходящее на камеру на камеру мобильного телефона. Но дерущиеся в пылу борьбы этого не замечают. В процессе драки юноша опускает одной из двух девушек трико и подсказывает второй, куда лучше наносит удары. 
По словам прокурора, спустя некоторое время о произошедшем узнает руководство школы. Однако, не желая выносить сор из избы, оно не сообщает о случившемся в правоохранительные органы. И даже педсовет проводится с грубыми нарушениями: администрация школы отдельно вызывает на ковер подростком и отдельно – их родителей. Добившись от участниц драки, чтобы они попросили друг у друга прощения,  руководство школы считает конфликт исчерпанным. 
- Как только запись попала к нам в руки, мы сразу же выехали на место, - добавляет Жания Алиханова. – По нашему настоянию в школе было проведено открытое собрание с участием администрации учебного заведения, учителей, родителей, ну и, конечно же, самих детей. Ведь в сложившейся ситуации очень важно обеспечить прозрачность, что, к сожалению, не было сделано изначально. Возбуждено административное производство в отношении родителей подростков – как девочек, так и мальчиков, в вину которых вменили ненадлежащее воспитание детей. На первый раз всем им было объявлено административное замечание. Стоит вопрос о постановке всех шестерых на учет в инспекцию по делам несовершеннолетних. Кроме того, внесены представления об ответственности классного руководителя и завуча школы.
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