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Дело Евгения Жовтиса

В УСТЬ-КАМАНЕ СТОИТ «ЖАРА»
Руслан БАХТИГАРЕЕВ, газета «Время» 

21 ноября 2009 г.

Известному казахстанскому правозащитнику Евгению Жовтису и журналисту газеты «Время» Тохниязу Кучукову, отбывающим наказание в колонии-поселении в Усть-Каменогорске, вменено нарушение режима за то, что они отказались заключать с предприятием «Енбек-Оскемен» трудовой договор о работе в должности инженеров по технике безопасности с окладом двадцать тысяч тенге. Об этом газете «Время» сообщил председатель общественного штаба по защите Евгения Жовтиса Сергей Дуванов, с которым встретился наш корреспондент.

- Сергей Владимирович, каковы условия содержания заключенных на участке учреждения ОВ-156/13 управления комитета уголовно-исполнительной системы по Восточно-Казахстанской области Министерства юстиции РК, где отбывают наказание Евгений и Тохнияз?
- В самой колонии мне побывать не удалось - нас не пустили. Мы только имели возможность видеть Жовтиса и Кучукова через щель в воротах и поздороваться с ними, после чего сотрудники колонии отогнали Женю и Тохнияза от ворот на такое расстояние, чтобы мы не могли их слышать. Сейчас Жовтис полностью изолирован, причем не только от посетителей, но и от юристов. Поэтому судить об условиях содержания можно только по тому, что Евгений рассказывает по телефону. Условия у них далеко не идеальные. Помимо бытовых неудобств на участке стоит «жара» (на тюремном жаргоне это слово означает ужесточение администрацией колонии условий содержания). По сути дела колония-поселение превратилась в колонию общего режима. В доказательство приведу следующий факт: в колониях общего режима заключенному, чтобы перейти из одного барака в другой, требуется разрешение администрации, так вот Жовтис через ворота нам прокричал, что в их колонии то же самое: для того чтобы посмотреть телевизор в соседнем бараке, нужно писать заявление на имя руководства участка. Это полный маразм! Ни в одной другой колонии-поселении такого нет. И за всем этим, на мой взгляд, стоят политические причины. Я думаю, что власти не нравится поведение Евгения, который, вместо того чтобы лечь на дно и тихо отбывать свой срок, продолжает заниматься защитой людей, пишет доклады о правонарушениях, происходящих в колонии, которые зачитываются в различных международных организациях и даже в конгрессе США. Поэтому его с Тохниязом наказывают таким вот образом. Кстати, им обоим вменили нарушение режима.

- За что?

- За то, что они отказались работать в ТОО «Енбек-Оскемен» инженерами по технике безопасности. Мы пытаемся доказать, что это незаконно. Закон четко говорит: принуждение к заключению трудового договора не допускается. Жовтис и Кучуков не против выхода на работу, но они не хотят заключать договор с этим ТОО - у них нет необходимого инженерного образования и специальной подготовки. Зато есть возможность работать по специальности. И Казахстанское бюро по правам человека готово взять на работу Жовтиса, и ваша газета, насколько я знаю, хочет, чтобы Кучуков продолжал работать корреспондентом, но администрация не берет это в расчет. К тому же отвечать за безопасность и здоровье десятков, сотен людей для ребят небезопасно. Если, не дай бог, что-то произойдет и пострадают люди - на них повесят новый срок. Мы сейчас намерены обжаловать эти действия администрации колонии.

- В своем обращении Жовтис и Кучуков предположили, что колония, в которой они сейчас находятся, была перепрофилирована в поселение специально «под них». Зачем это было нужно КУИС?

- Я не могу этого утверждать. Но все, что произошло, дает основания подозревать, что это правда. Судите сами: колония-поселение есть в селе Саратовка, а отделение, куда были отправлены Евгений и Тохнияз, было создано сразу же после того, как начался судебный процесс над Жовтисом. Очевидно, что Жовтис - это не просто зэк, он образец и показатель того, до чего докатились наши судебная и исполнительная системы. Жовтис не тот человек, который будет молчать и искать компромисс с властью. Я уверен, что он будет продолжать свою правозащитную деятельность. Если он перестанет этим заниматься - грош ему цена как правозащитнику.
Что касается КУИС, то мне достаточно трудно просчитать их логику. Думаю, что все это придумано не в КУИС, а на более высоком уровне.

- Адвокат Жовтиса Виталий ВОРОНОВ утверждает, что согласно внутреннему распорядку колонии-поселения заключенный имеет право в любой момент потребовать встречи с адвокатом, и ему обязаны пойти навстречу. Почему же Воронова не пустили к его подзащитному? (см. «Холодная осень-2009», «Время» от 18.11.2009 г. - Ред.).

- Я уверен, что им спустили указание сверху: до особого распоряжения ограничить контакты Жовтиса с внешним миром. Карантин - это надуманный повод. Заключенные, отбывающие наказание в этой колонии, спокойно ходят на работу - я это сам видел. А какой может быть карантин, если людей впускают и выпускают? То, что адвоката не пустили, - грубейшее нарушение права Жовтиса на защиту. Но кого сегодня волнует закон?

- Что сейчас предпринимает штаб по защите Жовтиса, который вы возглавляете?

- Сейчас мы готовим заявление. Будем ликвидировать правовой пробел в знаниях администрации участка всеми законными методами. Параллельно мы апеллируем к международным инстанциям, информируем зарубежье о том, что происходит.

- А почему прекратились еженедельные акции протеста?

- Мы проводили акции в преддверии суда, добиваясь справедливого правосудия. Следующий суд, на который мы ориентируемся, международный. Комитет по правам человека ООН будет рассматривать дело Жовтиса. Мы на сто процентов уверены, что власти Казахстана проиграют этот процесс. Но если колония-поселение будет продолжать жить по порядкам колонии общего режима, мы возобновим акции протеста.

- Вы решили обратиться в Комитет по правам человека ООН, не дожидаясь решения надзорной коллегии Алматинского областного суда?

- Нет. Надзорную коллегию облсуда мы пройдем. Думаю, ни у кого не вызывает сомнения, что там Жовтису и Кучукову тоже будет отказано.

- Когда вы отбывали наказание в колонии-поселении, вы работали в Бюро по правам человека у Жовтиса. Сложно ли было этого добиться?

- Нет.

- Почему же Кучуков и Жовтис не могут работать там, где захотят?

- Есть две версии. Первая: политический режим в стране изменился. В 2004-м он был на порядок мягче. Тогда власти еще прислушивались к Западу, к тем требованиям, которые выдвигались по условиям моего содержания. Поэтому я беспрепятственно вышел на поселение, отбыл 15 суток карантина и был переведен на домашнее проживание - практически весь остаток срока я провел дома. С Жовтисом и Кучуковым так не получается, потому что власть демонстрирует свою силу Западу: мол, мы скоро будем председательствовать в ОБСЕ - вот и берите нас такими, какие мы есть! И Запад это проглатывает, ограничиваясь лишь формальным выражением недовольства. Вторая версия - Жовтис сильно насолил кому-то в верхних эшелонах власти. И этот кто-то дал добро на его «отстрел».

- Не так давно в Интернете появился текст доклада Жовтиса, с которым он должен был выступать на заседании ОБСЕ в Варшаве. Был ли этот доклад зачитан на заседании и какую реакцию он вызвал? Как ОБСЕ относится к делу Жовтиса и Кучукова?

- Доклад был зачитан. Он получил широкое распространение среди всех делегаций и миссий. Официальная реакция ОБСЕ на дело Жовтиса довольно сдержанная. В кулуарах же представители ОБСЕ горячо возмущаются действиями властей. К сожалению, политика двойных стандартов присутствует и там.

- 10 ноября министр юстиции Рашид Тусупбеков заявил, что амнистии заключенных в этом году не будет. Есть версии, что ее отменили из-за Жовтиса и Кучукова.
- Думаю, что нет. Есть другой слух, который мне кажется более достоверным: в мае следующего года готовится большая амнистия в России, Казахстане и других странах СНГ, приуроченная к 65-летию Победы в Великой Отечественной войне. Я не думаю, что власть пошла бы на перенос амнистии из-за Жовтиса и Кучукова: КУИС постоянно ноет о переполненности тюрем и недостатке финансирования.

- Если власти объявят амнистию в мае 2010 года, подпадут ли под нее Жовтис и Кучуков?

- Да, конечно. Статья, по которой они осуждены, позволяет освободить их досрочно. Но в наших условиях можно ожидать чего угодно.

ИСТОЧНИК:
Газета «Время»

http://www.time.kz/index.php?newsid=13569

* * *

«Свобода слова, получения и распространения информации»

МОЛЧАНИЕ - ЗОЛОТО ПАРТИИ?

Маргарита НИКИТИНА, газета «Время»
21 ноября 2009 г.

Самая страшная тайна НДП «Нур Отан» - ее идеология. Такой вывод можно сделать по итогам научно-практического семинара «Основные идеологические приоритеты на современном этапе», прошедшего вчера в Астане.

Журналистов семинар заинтересовал. Особенно один из пунктов программы - «Приоритеты информационной политики в свете председательства Казахстана в ОБСЕ». Увы, присутствовать при обсуждении этого весьма важного вопроса представителям СМИ не довелось. С легкой руки советника президента Ермухамета Ертысбаева прессу попросили удалиться. 
- Телевидение не обязательно, может быть? - поинтересовался г-н Ертысбаев в самом начале семинара. - Партия имеет право на некоторые внутрипартийные секреты.
Пожелание советника было воспринято, как приказ. Всех заранее приглашенных (!) на мероприятие журналистов выставили за дверь.

ИСТОЧНИК:

Газета «Время»

http://www.time.kz/?newsid=13565

* * *

«Право на свободу мирных собраний»

КОМУ КОАП НЕ ПИСАН?

Мадина АИМБЕТОВА, газета «Время»
21 ноября 2009 г.

25 месячных расчетных показателей (32400 тенге) - столько придется заплатить государству руководителю общественного объединения «Оставим народу жилье» Есену Уктешбаеву оштрафованному за проведение акций протеста у стен Агентства финнадзора и Алматинского городского филиала партии «Нур Отан» 10 ноября.

Напомним, поводом для пикета послужили высказывания главы АФН Елены Бахмутовой в прессе относительно ипотечников. Организатором же всего этого действа полиция посчитала лидера ОНЖ Есена Уктешбаева, которому вменили нарушение законодательства о порядке организации и проведения мирных собраний, митингов, шествий, пикетов и демонстраций. Также за участие в акции протеста к ответственности привлекли члена ОНЖ Сулубике Джаксылыкову. В четверг в специализированном межрайонном административном суде Алматы прошел процесс над Есеном Уктешбаевым. Судья признал активиста виновным по статье 373 части 3 Кодекса РК об административных правонарушениях (КоАП) и назначил ему наказание - штраф 25 МРП. Сулубике Джаксылыкова, которую судили днем позже, тоже была признана виновной, но отделалась предупреждением.
- В этом деле очень много нарушений, - говорит заместитель председателя общественного объединения «Талмас» по юридическим вопросам Денис Алимбеков, представлявший интересы Есена Уктешбаева в суде. - Протокол об административном правонарушении, согласно инструкциям МВД и самого Административного кодекса, должен был быть отправлен в суд в момент составления. Но прошло целых семь дней, прежде чем полиция вдруг «проснулась» - ознакомила с протоколом Есена и направила дело в специализированный межрайонный административный суд Алматы. Кроме того, в деле не оказалось «закузированного» материала. То есть не соблюдены принципы и положения, заложенные в Административный кодекс.

ИСТОЧНИК:
Газета «Время»
www.time.kz/index.php?newsid=13563

* * *

«Справедливое следствие»

В КОКШЕТАУ В ГОРОДСКОМ СУДЕ НАЧАЛСЯ НЕОБЫЧНЫЙ ПРОЦЕСС: ЗА ГРАБЕЖ И ИЗБИЕНИЕ СУДЯТ ОДНОГО, А С ПОВИННОЙ, СПУСТЯ ПОЛГОДА, ЯВИЛСЯ ДРУГОЙ  

Мария ИМАЕВА, КТК

19 ноября 2009 г.

Поразительное сходство. В Кокшетау в городском суде начался необычный процесс. За грабеж и избиение судят одного, а с повинной спустя полгода явился другой. Оказалось, что у двоих местных жителей не только одинаковое имя, но и похожая внешность. 

Думан Асылбеков пострадал из-за своего имени и внешности, уверены его родители. Полгода назад его задержали за грабеж и избиение. Пострадавший Ерик Искаков ни на секунду не сомневался, что преступник именно тот, кого задержали. 

Ерик Искаков, пострадавший: 

- Я пришел в УВД, там все проверили по компьютеру, показали мне фото Думана Асылбекова, я сразу его узнал. Это он разбил мне голову, из-за него я пролежал в больнице в нейрохирургическом отделении. 

Полгода почти все так и думали. Но сегодня в суд явился другой Думан - Шарипов и признался, что это он избивал и грабил Ерика Искакова. А Асылбеков виноват лишь в том, что сильно похож на него и имена у них одинаковые. 

- Вы можете утверждать, что в тот день Асылбекова не было? 

- Конечно. 

- Когда Вас привели на очную ставку, Вы описали произошедшее? 

- Да, я рассказал, как толкнул его, как отобрал телефон. Асылбекова там не было. 

- Может, в тот день Вы кого-то другого толкнули? 

- Со мной был Асхат, он свидетель всего произошедшего. 

То же самое утверждают и три друга Думана Шарипова, они тоже явились в суд с повинной. Между тем, подсудимый с первого дня задержания доказывает: в тот день был в гостях у родственников, однако следователи ему так и не поверили. 

Толеубай Асылбеков, отец подозреваемого Думана Асылбекова: 

- Почему не верят ни нам, ни Шарипову? С Шарипова взяли расписку и отпустили, хотя он признает свою вину, а нашего мальчика как задержали пять месяцев назад, так он и сидит. Почему считают виновным моего сына? 

На этот вопрос следователь сегодня не ответил, из-за нехватки времени он не явился в суд. Слушание отложили. В Акмолинском ДВД от комментариев отказались, ждут, когда Фемида решит: кто же из Думанов виноват. 

ИСТОЧНИК:

КТК

/www.ktk.kz/art/?id=6415
* * *

«Права ребёнка»

МЛАДЕНЕЦ В ЗАКОНЕ

Сергей КОЗЛОВ (для газеты «Время»)
19 ноября 2009 г.

Несмотря на то, что Алику из Петропавловска полтора года, он уже полноправный гражданин нашей страны и несет всю полноту ответственности за свои действия. К примеру, за финансовые операции, взятые обязательства перед кредиторами, перед банками. Вообще - за все, за что прописано у нас нести ответственность.

Но так как Алик инвалид и болен сложноизлечимым недугом, ответственность ему нести весьма непросто. Тем более что живет он в доме ребенка, так как мать бросила его сразу после родов, когда узнала о врожденной болезни своего дитя.

В Казахстане у Алика шансов вылечиться почти нет, и жизнь его, согласно мнению врачей, видится недолгой, если не принять экстренных медицинских мер. Однако, несмотря на то, что Алик и гражданин своей страны, денег на дорогостоящее лечение у него почему-то пока нет. 

Впрочем, иногда жизнь поворачивается к людям довольно неожиданной стороной. Ребенка решили усыновить некие американцы. Усыновить и приложить все силы для его лечения и выздоровления. Оформили все, как надо, через наш самый гуманный и честный в мире суд и соответствующие органы опеки. Но, как оказалось, рано радовались! 

Служба миграционной полиции Северо-Казахстанской области наотрез отказалась выдавать разрешение на выезд по новому месту жительства гражданину Казахстана Алику (а теперь уже Алексу), усыновленному иностранными гражданами по решению нашего суда. Бдительные сотрудники миграционной полиции сослались при этом на распоряжение налогового комитета о том, что детям, уже имеющим новые имена и фамилии (в соответствии с решением суда), необходимо получить РНН (на новые данные) и предоставить справку из налогового комитета СКО о том, что у них (то есть у Алика-Алекса) не имеется налоговой задолженности…

Однако дотошные господа из Америки узнали, что в Казахстане, как оказалось, вообще нет какой-то общей, унифицированной системы усыновления. И в разных местах огромной страны детей усыновляют по-разному. Кроме того, нет неправительственных организаций, которые взяли бы на себя пропаганду домашнего усыновления и следили бы за тем, чтобы этот деликатный процесс был упорядоченным и прозрачным. 

А раз так, то возникло у них подозрение, что воздвигнутые перед ними препятствия - это местный произвол и самодеятельность. И обратились они непосредственно к господину Даулету Ергожину, председателю налогового комитета Министерства финансов РК. И уж тот им, что называется, ответил…

Требование органов миграционной полиции является законным, поставил иностранцев на место г-н Ергожин, так как в соответствии с нормой статьи 32 Закона РК от 13 декабря 1997 года № 204-I «О миграции населения» при наличии налоговой задолженности гражданину РК должно быть отказано в выезде за ее пределы на постоянное место жительства в другую страну.

Понятно, да? Это вы там, в своей Америке, права качайте, а у нас - порядок. Родился гражданином РК - отвечай! Причем сразу и по всей строгости закона. За все. Должник, он должен жить в Казахстане, а не сматываться куда-нибудь за кордон. 

А то, как пояснил г-н Ергожин, суммы безнадежной к взысканию задолженности перед бюджетом физических лиц, которые уже выехали за пределы РК на постоянное место жительства до введения в Закон «О миграции населения» этой нормы, не поддаются исчислению…

Все, кто мог вывезти, уже вывез. И теперь всему этому нужно положить надежный конец. Исключений не будет никому.

Даже Алику.

ИСТОЧНИК:

Газета «Время»
http://www.time.kz/index.php?newsid=13516
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КОТ ВЫСТУПИЛ В СУДЕ В КАЧЕСТВЕ ПОТЕРПЕВШЕГО. ВПЕРВЫЕ В ИСТОРИИ КАЗАХСТАНА 
Алина КОГАЙ, радио «Азаттык»
20 ноября 2009 г.

Впервые в казахстанской судебной практике в Семее в качестве потерпевшего в суде предстал кот. Его хозяйка подала иск на ветеринара, которая, по ее словам, жестоко обращалась с ее питомцем. 

Мадина Смагулова, хозяйка кота по имени Ботахан, когда тот заболел, решила вылечить домашнего любимца. Она обратилась в клинику для животных, где ветеринар, как считает истица, неправильно провела лечение кота. 

Мадина Смагулова со своим котом. Семей, ноябрь 2009 года.- Моего Ботахана серьезно ранили соседские коты, и, когда я обратилась в клинику, думала, что моего котика вылечат. Однако его пытали целый месяц, издевались, деньги сдирали и издевались. Чуть не убили моего «ребенка». Обматывали скотчем - что это за лечение такое? – говорит Мадина Смагулова.

После укола ветеринара Ботахан, по словам его хозяйки, стал вести себя агрессивно, чуть не откусил ей палец. На суде ее адвокат Каир Тенизбаев в качестве аргументов против ветеринара привел тот факт, что горе-ветеринар еще учится в университете. 

- Она просто никакого базового образования не получила по этому предмету. Это все равно что нам заниматься знахарством, не имея медицинского образования, - говорит адвокат Каир Тенизбаев.

Ветеринар Светлана Анисимова обвинения в свой адрес не признает. Она считает, что все сделала правильно, а дальнейшее выздоровление животного зависит от хозяйки. Скотч, по словам ответчицы, она использовала, чтобы лучше закрепить повязку на ране. 

- Вы держали за голову, вы над ним склонились, охали, ахали, вы его просто отпустили, вы сами допустили этот укус, - сказала Светлана Анисимова в суде Мадине Смагуловой.

На судебном заседании по делу кота, который, по словам его хозяйки, пострадал от ветеринара. Семей, ноябрь 2009 года.Необычный суд проходил в три этапа, заседания порой задерживались до пяти часов. И вот 4 ноября решение вынесли в пользу ветеринарной клиники, тем самым, освободив от выплаты в 150 тысяч тенге (около тысячи долларов) морального ущерба. Судья при этом заявил, что кот выступает в суде в качестве потерпевшего впервые. 

Смелость Мадины Самгуловой вдохновила и других хозяев домашних животных в городе Семее, которые остались недовольны услугами ветеринаров.

Хозяйка терьера, Лиля, говорит нашему радио Азаттык:

- Моего Малыша, который что-то съел не то, просто убили. Поставили укол, от которого он умер спустя сутки. В суд подавать отговорили родственники, говорили, что это ненормально и практически недоказуемо. Но я все-таки придерживаюсь того мнения, что процесс я бы точно выиграла. Я знаю многих, которые также побоялись связываться с ветеринарами, а зря.

ИСТОЧНИК:

Радио «Азаттык»
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