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«Свобода слова, получения и распространения информации»

СУЛТАН МАХМАДОВ ОСУЖДЕН НА СЕМЬ ЛЕТ ТЮРЬМЫ, РАМАЗАН ЕСЕРГЕПОВ НА ТРИ ГОДА 
Казис ТОГУЗБАЕВ, радио «Азаттык»
8 августа 2009 г.

Рамазан Есергепов провозгласил политические лозунги когда его привозили и увозили из здания суда. По свидетельству очевидцев, Рамазан держался уверенно. Оглашение приговора прошло в обстановке повышенных мер безопасности.
Оглашение приговора по делу редактора независимой газеты «Алма-Ата Инфо» Рамазана Есергепова. состоявшееся в Таразе в субботу, 8 августа, прошло в закрытом режиме. Об этом нашему радио Азаттык сообщила его жена Раушан Есергепова. 
- Нас – родных, журналистов, правозащитников, представителей иностранных миссий – не допустили не только в зал заседания суда, но даже близко не подпустили к самому зданию городского суда. У входа стояли вооруженные автоматчики в масках. О самом приговоре мы узнали только после его оглашения – к нам вышел секретарь судьи Азамата Тлепова и роздал нам под роспись результирующую часть приговора, - сказала Раушан Есергепова.

По словам Раушан Есергеповой, суд приговорил Рамазана Есергепова к трем годам тюрьмы, а также наложил запрет на два года на занятие им журналистской деятельностью. Президент компании БМ Султан Махмадов приговорен к семи годам тюрьмы, начальник службы безопасности компании «БМ» Ерлан Сандыбаев – к восьми года тюрьмы, оба - с конфискацией имущества. Сотрудник службы безопасности Вадим Синявский приговорен к двум годам лишения свободы – условно. 
Президент компании БМ Султан Махмадов был все время суда под домашним арестом, но сбежал из Тараза ночью 6 августа. Его поймали в аэропорту города Бишкека, Султан Махмадов пытался улететь в Москву, утверждают казахские официальные лица. Он обвиняется в незаконном приобретении и разглашении государственных секретов, а также в неуплате налогов. 
Раушан Есергепова также сообщила, что Рамазан Есергепов так и остался без адвоката, защищал себя сам и свой приговор выслушал без адвоката. Она заявила, что этот обвинительный приговор будет обязательно обжалован. 

Судья Верховного суда в отставке Утеген Ихсанов, вместе с Раушан Есергеповой не попавший на оглашение приговора главному редактору газеты «Алма-Ата Инфо», утверждает, что, сделав оглашение приговора закрытым, судья Азамат Тлепов существенно нарушил закон. Об этом Утеген Ихсанов сообщил корреспонденту нашего радио Азаттык.
- Судья Азамат Тлепов, сделав оглашение приговора закрытым, грубейшим образом нарушил Уголовно-процессуальный кодекс, не говоря уже о том, что он грубо нарушил права и свободы как Рамазана Есергепова, так и его родных, а также представителей общественности, которые хотели присутствовать на оглашении приговора, но к этому их не допустили, - говорит Утеген Ихсанов. 
По закону все приговоры оглашаются в открытом режиме, каким бы процесс ни был до этого – открытым или закрытым. Во всяком случае, так говорит закон Казахстана. Быть может, в Таразе действуют иные, региональные законы? Но законы не могут быть региональными, они – едины и должны единообразно применяться на всей территории государства, - пояснил Утеген Ихсанов.
По словам Утегена Ихсанова, у Рамазана Есергепова есть хорошие основания для обжалования приговора. Кроме того, он отметил, что вышестоящая судебная инстанция, при обжаловании приговора, также должна обратить внимание на то, что КНБ во время предварительного следствия, а затем и суд первой инстанции во время судебного процесса незаконно лишили Рамазана Есергепова его конституционного права обратиться к квалифицированной юридической помощи адвоката, которому бы он доверял. 
Рамазан Есергепов выглядел уверенным в своей правоте и держался мужественно, сообщил корреспондент нашего радио Азаттык, находившийся около Таразского городского суда, где он смог увидеть Рамазана Есергепова, когда того привозили в суд и увозили. 
- Впечатление, конечно, тяжкое, когда видишь, как человека ведут в наручниках сразу несколько автоматчиков в черных масках, - сообщил корреспондент радио Азаттык Ермек Болтай, который прислал в нашу редакцию фотографии с места события. – Однако Рамазан Есергепов не выглядел подавленным. Он держался молодцом. 
- Рамазан Есергепов, когда его привезли в здание суда, успел выкрикнуть: «Мы победим коррупцию!». Когда после оглашения приговора его выводили из здания суда, он также успел провозгласить: «Это – ущемление свободы слова! Я буду бороться до победного конца!» 

Ранее КНБ обращался к общественности с просьбой не политизировать процесс по делу Рамазана Есергепова. Однако правозащитники считают дело Рамазана Есергепова политически мотивированным.
- Рамазан Есергепов исполнял всего лишь свой журналистский долг. На его месте я поступила бы точно так же. Вся его вина заключается в том, что он высветил темные и грязные места в системе КНБ. Вот это ему КНБ и не может простить, - заявила президент прессозащитного фонда Розлана Таукина. 
Рамазан Есергепов обвиняется в разглашении и распространении государственных секретов, известный далеко за пределами Казахстана крупный бизнесмен Султан Махмадов – в незаконной предпринимательской деятельности, работники охраны компании БМ – в сопротивлении офицерам полиции во время их ареста.
ИСТОЧНИК:
Радио «Азаттык»

http://rus.azattyq.org/content/Sultan_Makhmadov_Ramazan_Esergepov/1795213.html
Фоторепортаж КМБПЧ смотрите здесь: 
http://www.bureau.kz/data.php?page=0&n_id=729&l=ru
* * *

«РЕПОРТЕРЫ БЕЗ ГРАНИЦ» ПРИЗВАЛИ ОТМЕНИТЬ ПРИГОВОР ЕСЕРГЕПОВА

Вести.КЗ

11 августа 2009 г.

Международная организация «Репортеры без границ» (Reporters Without Borders) выразила протест против приговора, вынесенного главному редактору газеты «Алма-Ата инфо» Рамазану Есергепову, сообщает «Интерфакс-Казахстан». 8 августа суд №2 города Тараза приговорил его к трем годам лишения свободы. 
Организация журналистов призывает отменить приговор в связи с тем, что он нарушает свободу слова и демократию. Также в сообщении, распространенном организацией, говорится о том, что судебный процесс изначально проходил с нарушениями. По мнению репортеров, "Есергепов лишь выполнял свой профессиональный и гражданский долг, «проливая свет на связь между бизнесменом и КНБ», поэтому на скамье подсудимых должен сидеть не журналист, а сотрудники госслужбы. 
Стоит отметить, что Есергепова содержали под стражей с 6 января текущего года. В течение этого времени ему отказывали в медицинской помощи и свиданиях с семьей. Это является нарушением гражданских и политических прав. Журналисту также не был предоставлен адвокат во время судебного процесса, хотя право на защиту гарантируется Конституцией. 

Напомним, что Есергепова обвинили в разглашении служебной тайны комитета национальной безопасности (КНБ). В одной из статей газеты «Алма-Ата инфо» появились материалы КНБ. Представители журналистской общественности Казахстана уже обращались к генеральному прокурору республики с просьбой проконтролировать законность приговора 
ИСТОЧНИК:

http://vesti.kz/society/22139/ 
# # #
«Право на свободу мирных собраний»
ПРОКУРОРША КАТИН ПОРЫВ НЕ ОЦЕНИЛА
Ирина МЕДНИКОВА, портал «Республика» 
11 августа 2009 г.

Журналистка (газеты «Взгляд» - прим. КМБПЧиСЗ) Екатерина Беляева вышла сегодня на Арбат с протестом, как и обещала. Под прицелом камер она подняла над головой плакат с надписью «Я против правовой проституции». Сотрудники РОВД не очень уверенно пытались ее взять под белые руки и отвести к припаркованному неподалеку «воронку», но при ссылке на конституцию скромно отходили в сторону. 
За десять минут до прихода активной гражданки Беляевой в центре Арбата собрались пять сотрудников РОВД, исполняющий обязанности прокурора, не меньше пяти совсем юных сотрудников КНБ с камерами и диктофонами и два или три солидных лица в штатском с рациями. Все они пристально вглядывались в лица проходящих молодых девушек.

Когда к представителям правоохранительных органов присоединилась пресса, вышла Екатерина и подняла вверх плакат с надписью: «Я против правовой проституции». Сопроводила свои действия Катя словами:

- Я против правовой проституции. Люди, которые должны блюсти закон, сводят права человека на нет. Так не должно быть в демократической стране, это неправильно!

Почти в ногу с журналистами к ней подоспели исполняющий обязанности прокурора алмалинского района Гульнар Ахмедиева и полицейские.
- Как прокурор этого района предупреждаю о том, что на протесты необходимо получить разрешение у местной исполнительной власти, — выпалила г-жа Ахмедиева, — вы такое исполнение получали?
- Я написала в акимат, но ответа не получила, — ответила Катя. — А что не запрещено, то разрешено!

-  Я требую прекратить эту акцию, совершенно незаконную! Я вас предупреждаю, что это незаконно! — продолжила прокурор и обратилась к ожидавшим полицейским: - Господа полицейские, попрошу! Принимайте!

Однако собравшиеся посмотреть на Катю и ее плакат дружно  запротестовали против задержания и потребовали от  правоохранителей ответа на сакраментальный вопрос - за что?! Полицейские неуверенно поуговаривали Екатерину «пройти» с ними, а потом отошли наблюдать дальше.

Тут в спор вступил юрист Сергей Уткин, попросив прокурора показать тот закон и ту статью, где сказано, что акимат должен дать письменный запрет или разрешение на проведение такой акции. На это г-жа Ахмедиева ответила, что законов с собой не носит, и отошла было подальше от толпы и ее вопросов.
Но г-н Уткин, достав ноутбук со словами, что, мол, у него законы всегда с собой, устремился за прокурором, а за ним последовали  и все остальные, что г-же прокурорше явно не пришлось по вкусу.
Стражи порядка еще немного похватали Катю за руки, предлагая «пройти» вместе с ними, но потом успокоились и отошли в сторонку. Журналисты же проводили девушку до служебной машины. Кстати, ее номера добросовестно тут же переписали «органы».
Убедившись, что задерживать Екатерину Беляеву не будут, все начали расходиться. Прокурор же сообщила, что акция бесследно не пройдет и  с Катей «разбираться будут».
ИСТОЧНИК:

Портал «Республика»

http://www.respublika-kaz.info/news/society/4810/
* * *

«Справедливое следствие»

МАЙОРСКАЯ КРЫША
Сергей ПЕРХАЛЬСКИЙ, газета «Время»
12 августа 2009 г.

Следователь Топарского отдела полиции майор Арман Иманбаев составил подложные документы, по которым превратил свидетелей в подозреваемых, а похитителя - в невинную жертву обстоятельств.
В прошлом году житель Абайского района Карагандинской области Булат Бекимов стащил с территории Южно-Топарского рудоуправления 15 тонн металлолома. Однако, даже будучи пойманным с поличным, избежал наказания. А все благодаря стараниям следователя, который сочинил подложный протокол допроса подозреваемого. Затем вынес постановление о прекращении уголовного дела в отношении «металлиста», где сам же и расписался за подставных свидетелей.
- После прекращения уголовного дела Иманбаев составил официальные статистические документы, куда также внес ложные сведения, - поясняет прокурор Абайского района Хайрулла Айтбеков. - И в качестве подозреваемых лиц вместо Бекимова указал двоих граждан, проходивших по делу в качестве свидетелей. А в базу данных комитета правовой статистики и специальных учетов при Генеральной прокуратуре они попали уже как лица, совершившие кражу чужого имущества.
Приговором суда № 2 Абайского района майор полиции за фальсификацию доказательств по уголовному делу и служебный подлог получил два года лишения свободы условно с лишением права занимать должности на госслужбе сроком на 5 лет. Вместе со следователем под суд пошел и тот, кого он крышевал.
ИСТОЧНИК:

Газета «Время»

http://www.time.kz/?newsid=11879
* * *

ДВУСМЫСЛЕННОЕ ПРАВОСУДИЕ 
Александр БАРАНОВ, газета «Городская неделя» 
5 августа 2009 г.

На прошлой неделе в следственном изоляторе двое задержанных объявили голодовку. Обстоятельства, побудившие их пойти на крайнюю меру протеста таковы, что мы решили отойти от своей обычной практики не ввязываться в судебные тяжбы. В их уголовном деле как в зеркале отразились не самые приятные особенности отечественной правоохранительной и судебной системы. Два молодых человека третий год сидят в СИЗО  и не могут получить обещанного законом права на справедливое судебное решение.
Братья Рустем и Ренат Зариповы находятся под стражей с 30 мая 2007 года. В тот день на берегу озера Сабындыколь в поселке Баянаул в 7 утра были обнаружены трупы двух мужчин – недавно освободившихся из мест лишения свободы братьев Ефименко. Подозрение в совершении преступления пало на Зариповых, так как накануне у них произошел инцидент с потерпевшими. В итоге они оказались на скамье подсудимых . Несмотря на то, что свою вину в убийстве они так и не признали, областной суд по их делу дважды выносил обвинительный приговор и оба раза Верховный суд его отменял по причине необъективного рассмотрения собранных доказательств. Уголовное дело, составленное горе-следователями, оказалось настолько сырым и сомнительным, что судьи ВС так и не рискнули утвердить окончательный приговор. В июне этого года его отправили в ДВД на дополнительное расследование. Впечатление такое, что больше двух лет правоохранительные органы и суд тренируются в доказательстве вины подсудимых. Не получилось первый раз, повторяют все снова, затем третий раз. Вместо 12 месяцев положенного по закону предварительного заключения братья Зариповы находятся в следственном изоляторе 26 месяцев и как скоро они его покинут, не известно.

- Основная наша претензия к судебной и правоохранительной системе в том, что граждане не могут получить обещанного законом правосудия и находятся под стражей с нарушением всех сроков более двух лет, - говорит адвокат одного из обвиняемых и павлодарский правозащитник Светлана Ковлягина. - Уголовное дело было возбуждено 30  мая 2007 года. Законом установлен срок предварительного следствия в течение которого сторона обвинения должна собрать все доказательства. Следствие прошло, дело направили в суд. Первый процесс – так как обвиняемые шли по 96-й статье (убийство) он проходил в областном суде – закончился в августе прошлого года обвинительным приговором. Зариповых признали  виновными и осудили на 18 и 17 лет лишения свободы. Верховный суд приговор отменяет и заявляет, что суд первой инстанции выполнил не все требования закона и рассмотрел собранные доказательства поверхностно, проигнорировав к примеру показания свидетелей защиты. В итоге, дело вернули на повторное рассмотрение в областной суд, но уже с другим составом судей, с целью принятия более объективного решения. 12 февраля второй суд снова выносит обвинительный приговор, но в нем уже фигурирует не умышленное убийство, а нанесение телесных повреждений. Сроки наказания сокращаются до 9 лет. Адвокаты снова направляют жалобу в ВС и он снова отменяет приговор. По тем же основаниям – суд не выносит объективной оценки по собранным доказательствам. В итоге областной суд своим постановлением в июне возвращает дело на дополнительное расследование и дает ряд указаний –  расширить круг свидетелей, тщательно проверить все доводы подсудимых Зариповых и их зашиты, в том числе о причастности к совершенному преступлению самих сотрудников полиции. 
Последний момент самый интересный. В ходе разбирательства всплыли показания свидетелей, видевших рядом с местом обнаружения трупов в 5.30 утра 30 мая полицейский УАЗик, что в контексте показаний других свидетелей подтверждающих алиби подсудимых полностью разваливает версию обвинения. Если же добавить сюда сомнительные «ляпы» предварительного следствия - обнаружение тел погибших родственницей следователя РОВД, прибывшего на место предполагаемого преступления, привлечение им в качестве понятых опять-таки своих родственников и знакомых, существенная разница во времени между смертью потерпевших  и их последней встречей с обвиняемыми и наконец неясность с местом и причинами смерти (один из потерпевших, как выяснилось в ходе экспертизы, умер естественной смертью от легочной недостаточности по причине тяжелой формы туберкулеза) – то возникают естественные вопросы к сотрудникам Баянаульского РОВД. Самый главный из которых - что делали они на берегу озера за полтора часа до того, как там обнаружили трупы потерпевших? Ведь если учесть показания свидетелей защиты (которые так и не были приняты во внимание и которые в конце концов суд постановил приобщить к данному делу), утверждавших, что вечером 29 мая 2007 года в данном месте на берегу озера никого не было, возникает естественное сомнение в том, что преступление инкриминируемое подсудимым совершали действительно они. И не исключено, что братья Ефименко, будучи лицами с уголовным прошлым, были хороши знакомы сотрудникам РОВД и в тот злополучный день они с ними неудачно пересеклись. Прошло положенных для доследования полтора месяца, но ни опровергнуть подозрения относительно причастности полицейских к убийству, ни подтвердить их, так никто и не удосужился.

- ДВД просто объявляет что доследование завершено, однако же в деле ничего нового так и не появилось. – продолжает адвокат. - Все дополнительное расследование свелось лишь к двум незначительным поручениям. Ни один свидетель из числа представленных суду защитой и фигурирующих в судебном постановлении так и не был допрошен. О формализме, с которым полиция отнеслась к постановлению суда, свидетельствуют их ответы, что «причастность к преступлению сотрудников Баянаульского РОВД полностью исключается» и что «указанные свидетели защиты при их посещении по месту жительства отсутствовали и местонахождение их неизвестно». Хотя все свидетели  - жители поселка Баянаул. Их просто не было дома и потому полиция сочла, что допросить их не представляется возможным. Позиция прокуратуры, откровенно удивляет, - продолжает Светлана Ковлягина. - Я подала жалобу прокурору области, и ответа не получила. Вместо этого узнаю, что уголовное дело направлено в районный суд. Получается что люди, не осужденные, вина которых не доказана, уже третий год находятся в следственном изоляторе. Хотя по закону срок такого пребывания ограничен 12 месяцам. В нашем же случае они в СИЗО находятся уже свыше 26 месяцев. А ведь СИЗО это место предварительного содержания, где условия проживания намного хуже, чем в исправительном учреждении. Там всего часовая прогулка в день, нет возможности передвигаться, нет возможности получать длительные свидания с родственниками. И получается что вся наша система в том числе и суды не берут на себя смелость вынести оправдательный приговор, хотя дело откровенно говоря, развалилось, о чем ВС дважды предупредил, отменяя обвинительные приговоры областного суда. Получается, что у нас прокуратура и суд на стороне обвинения, которому дают еще полтора месяца на дополнительное расследование, с тем, чтобы оно нашли еще хоть что-то, чтобы можно было вынести объективный приговор подсудимым Зариповым. Но и этого не делается. Свидетели защиты отвергаются, хотя они полностью опровергают версию обвинения, нестыковки в данных экспертизы тоже не рассматриваются.  
Мы не беремся судить о том, виновны братья Зариповы, или нет. Но на примере их уголовного дела можно увидеть всю ущербность отечественной правоохранительной и судебной системы, в которой следствие ничего не может, суд не хочет, а прокуратура закрывает на все глаза. И в итоге люди попав на скамью подсудимых оказываются в безвыходном тупике. Используя возможность повторного рассмотрения уголовных дел можно искать доказательства их вины сколь угодно долго. 
Было бы честнее, если бы процессуальные сроки для следствия и поиска доказательств, использовались один раз. Если следствие не смогло собрать убедительных доказательств вины обвиняемых, то надо выносить оправдательный приговор. Возвращая же дело на дополнительное расследование, создается возможность для практически бессрочного пребывания обвиняемых под стражей, как это происходит в случае с Зариповыми. Посадить за решетку подсудимых не могут, по причине нехватки юридических оснований, а отпустить не хотят. И единственное, что им остается, чтобы хоть как-то привлечь к себе внимание – голодовка.

А если и районный суд зайдет в тупик, что тогда - будет четвертый суд, пятый? Абсурд. Ну а если их возьмут и оправдают – тоже ведь будет неприятный парадокс. Потому что и в том и в другом случае ситуация с уголовно-процессуальным законодательством и вообще с правами человека будет выглядеть слишком уж двусмысленной. Вроде бы они есть, а вроде бы и нет.
ИСТОЧНИК:

Газета «Городская неделя» (г.Павлодар)

# # #
«Право на свободу от пыток и жестокого, бесчеловечного

или унижающего достоинство обращения и наказания»

ОПЕРА ПОСАДИЛИ ЗА ПЫТКИ

Милана ГУЗЕЕВА, газета «Время»
12 августа 2009 г.

Впервые в Семее сотрудник органов внутренних дел привлечен к уголовной ответственности за пытки.
24-летний Серикжан Желыбаев, опер-уполномоченный отделения криминальной полиции Ауэзовского ОП, добиваясь от задержанного признания вины в совершении краж, перешел от слов к делу. Сначала бил подозреваемого кулаками, потом пнул между ног, а под конец пустил в ход металлическую трубу! Когда же родственники пострадавшего обратились в Ауэзовский отдел полиции с жалобой на их сотрудника, у них отказались принять заявление и дать направление на экспертизу. Этого удалось добиться только после вмешательства прокуратуры и КНБ. В итоге методы допроса Желыбаева суд расценил как пытки, осудив его на два года лишения свободы в колонии общего режима. 
- У нас и раньше привлекали к суду полицейских, принуждавших задержанных к признанию несуществующей вины, - говорит Сания Толеубаева, начальник отдела по надзору за законностью в госорганах прокуратуры Семея. - Но прежде их действия суд классифицировал как превышение должностных полномочий.
ИСТОЧНИК:

Газета «Время»

http://www.time.kz/?newsid=11880
* * *

«Права заключённых и подследственных»

ОСУЖДЕННЫЕ, НО НЕ УНИЖЕННЫЕ
Жаслан БЕРГУЗИНОВ, для газеты «Версия»
7 августа 2009 г.

Основой правовой базы, обеспечивающей права осуж​денных, являются соответствующие нормы уголовно-испол​нительного законодательства, а также обязательства, приня​тые государством в рамках Конвенции против пыток и других бесчеловечных и унижающих достоинство видов обращения и наказания.

Главным событием года следует считать ратификацию Казахстаном Факультативного протокола к упомянутой Кон​венции, которая способствовала укреплению имиджа нашей страны в сфере защиты прав человека и подтвердила ее открытость для общественного контроля за местами лишения свободы в соответствии с международными стандартами. Это имеет важное значение в канун председательствования Казахстана в 2010 году в ОБСЕ.

Одним из шагов в этом направлении стало создание в каждой области Общественных наблюдательных комиссий. Так, в октябре 2005 года в Павлодаре была создана Общественная наблюдательная комиссия под председательством Светланы Ковлягиной, практикующим профессиональным адвокатом, известной правозащитницей, которая с первых дней своей работы осуществляет общественный мониторинг мест лише​ния свободы.

В рамках реализации плана взаимодействия (ОНК и УК УИС по Павлодарской области) по соблюдению законных прав и интересов осужденных состоялась рабочая встреча началь​ника Управления полковника юстиции Даулетказы Закимова с председателем ОНК С. Ковлягиной, директором Павлодарс​кого филиала Казахстанского международного бюро по пра​вам человека и соблюдению законности Татьяной Шнайдер. Члены общественно-наблюдательной комиссии отметили, что в первом полугодии 2009 года было осуществлено 19 посещений, в ходе которых проводились консультативные приемы по оказанию юридической помощи следственно-арестованным и осужденным. Такие посещения, по мнению госпожи Т. Шнайдер, будут являться прогрессивным шагом в деле усиления гарантий защиты прав человека, находящегося в изоляции от общества. Лишение свободы предполагает риск нарушений прав человека, поэтому основным принципом для обеспече​ния прав осужденных является принцип прозрачности, места заключения должны быть открыты для внешних независимых инспекций, а осужденные - иметь доступ к внешнему миру. В заключение рабочей встречи члены ОНК отметили, что ситуация в учреждениях Павлодарской области стабильная, сохраняется положительная тенденция к улучшению условий содержания осужденных, а также снижения заболеваемости туберкулезом.

ИСТОЧНИК:

Газета «Версия» (г.Павлодар)

* * *
«Права военнослужащих»

«С КЕМ НЕ БЫВАЕТ? ЭТО ЖЕ АРМИЯ»
Ирина МОСКОВКА, газета «Новый вестник»
12 августа 2099 г.

Второго августа карагандинка Наталья Сергиенко ждала звонка от сына. 21-летний солдат-срочник Павел обещал поздравить ее с днем рождения. Иметь мобильники военнослужащим недавно запретили, но Паша уверял, что найдет, откуда позвонить. Звонок в квартире Сергиенко и в самом деле прозвучал.
- Я радостная к телефону кинулась, думала, сыночек. А в трубке чужой мужской голос: «Муж дома?» – вспоминает Наталья Петровна. – А потом добавил: «Ваш сын совершил суицид. Собирайтесь, приезжайте за телом». 
Родители проводили Павла в армию минувшей весной. Он сам туда рвался. Но надеть военную форму ему разрешили не сразу. Во время первого призыва, когда парню исполнилось 18, врачи медкомиссии его забраковали – поставили диагноз дистрофия. Павлу дали отсрочку и велели набирать вес.
- Этой весной повестка пришла, сын так обрадовался. Твердил, что после армии ему все дороги открыты будут, что на работу везде возьмут, – говорит Наталья Сергиенко. – Ну и мы думали, что отслужит год и вернется настоящим мужчиной.
Служить Павлу Сергиенко выпало в танковых войсках. 19 апреля родные провожали его на вокзале. Проводы получились скомканными. Призывников усадили в вагон и не позволили нормально попрощаться с близкими.
- Как зеков заперли в том вагоне, только через окошко с ними переговаривались, – рассказывает отец солдата Павел Владимирович. – Военкома просили, чтобы он хоть бабушке разрешил с внуком пообщаться, все-таки пожилой человек. Не разрешил. Не пойму до сих пор, почему такое отношение к призывникам.
Спустя несколько дней Павел Сергиенко оказался в войсковой части №21450, расположившейся в поселке Гвардейский Жамбылской области. И с ходу, пока еще был в карантине, успел заработать благодарность командования. На первых же стрельбах он, единственный из новобранцев, отстрелялся на «отлично».
Через месяц родных пригласили на присягу. В часть поехала мама Павла. Впечатления тогда были самые радужные. Вычищенная территория, довольные и сытые солдатики в новых мундирах. Никто ни на что не жаловался.
- Никогда не забуду слова подполковника, встречавшего родителей у входа, – говорит Наталья Петровна. – Он сказал: «Смотрите, каких детей взял, таких вам и верну».
Прошло совсем немного времени, и Пашу Сергиенко вернули родственникам в цинковом гробу.

После известия о трагедии отец и мать Павла на своей машине срочно выехали в часть. Ведь им велели самим забрать тело. Однако по приезде выяснилось, что их не дождались.
- Нам сообщили, что час назад машину с гробом уже отправили в Караганду. Ну зачем так делать было? – возмущается Наталья Петровна.
В Гвардейском мать попыталась выяснить хоть какие-то подробности гибели сына. Ей показали место, где обнаружили труп. Самый дальний ангар, почему-то загаженный людскими экскрементами.
- Паша туда бы сам не пошел, он брезгливым был, – уверена Наталья Сергиенко. – Со слов военных выходило, что он повесился на трубе полевой кухни. Притом в очень неудобном положении – полусидя. По одной версии, на веревке, по другой – на ремне. Так до сих пор и не знаем, на чем именно. И странно, как он вообще в том ангаре оказался. Командиры в части буквально по пятам за солдатами ходят и бдят, чтобы те не курили. Если поймают, сразу штрафуют. А тут, как нам сказали, он повесился около четырех часов дня. И никто не видел, как он шел в этот ангар.
По просьбе Натальи Петровны солдат построили на плацу. Она пыталась у них разузнать, что случилось. Но все только опускали глаза.
- Вообще, я тогда совсем другую картину в части увидела. Совершенно отличающуюся от той, что была на присяге, – продолжает Наталья Сергиенко. – Теперь новобранцы стояли в поношенной форме, берцы (армейские ботинки – авт.) все в заплатах. А «деды» были одеты с иголочки. Но самое главное даже не в этом. А в изменении поведения. На меня смотрели затравленные дети. И вели они себя как роботы. На все вопросы отвечали: «Ничего не видели, ничего не знаем».

Верить в самоубийство рядового Сергиенко его родные категорически не желают. С их слов, он вырос отнюдь не хлюпиком и был готов ко всем тяготам армейской жизни.
- После присяги сын попал в медсанчасть. Тогда он по телефону говорил, что заболел ветрянкой, – рассказывает Наталья Петровна. – Я спрашивала: все ли нормально, не били ли его там. Паша признался: «Да, мам, бьют. Но с кем не бывает, это же армия». И мне уже тогда подумалось, что, может, он вовсе не из-за ветрянки в медсанчасти оказался. И, наверное, уже тогда надо было ехать и как-то забирать его.
Военные сообщили родным, что Павел повесился из-за девчонки. И будто бы чуть раньше даже вены себе пытался вскрыть. Хотя следов порезов на руках, по утверждению родных, не осталось.
- Это глупость вообще, – негодует отец. – Мы еще перед его уходом в армию обсуждали эту тему. Я ему сказал: если девочка какая тебя не дождется, не вздумай всерьез воспринимать. И он понимал, что это не причина для нелепых поступков. А тем более для самоубийства. Ну не мог он повеситься, тем более в день рождения матери.
- Я вообще-то ему не родная мать, а мачеха. Родная мать бросила Пашу и его брата Вову совсем маленькими, ушла из семьи, – вдруг обронила Наталья Петровна.
- Но Пашка очень любил Наталью. Никогда у нас не вспоминалось о том, что она мачеха. И сын всегда был больше с ней, чем со мной. Она его вырастила, – добавил Павел Владимирович.

На обратном пути в Караганду родители догнали военную машину, в которой везли тело Паши. Увидели ее на заправке близ Балхаша. Наталья Петровна созвонилась с войсковой частью, узнала госномера, и дальше до нашего морга ехали вместе.
- В морге долго не хотели отдавать тело. Нам в части дали странную бумагу, в которой значилось: «причина смерти не установлена». А на обороте было написано, что сын умер из-за механической асфиксии (удушения – авт.). Но в морге ждали факс другого документа из Алматы с результатами вскрытия, – продолжают родители. – Один судмедэксперт вышел к нам и сообщил, что никаких травм на теле нашего сына он не увидел. Кроме полосы на шее. А мы настояли на том, что сами хотим на него взглянуть. Когда нам позволили это сделать, мы в шоке были. Лицо у Паши все в синяках оказалось. На спине и боках следы от ударов ремнем. Да и по всему телу много ссадин и гематом нашли. Хоть нас и пытались убедить, что это трупные пятна, но нам понятно стало, что Пашу перед смертью сильно избили.
Родители стали подумывать о том, чтобы провести повторное вскрытие. Собирались даже отвезти тело сына в Астану. Но потом из южной столицы пришли документы, в которых были зафиксированы повреждения. Показали эту бумагу знакомому патологоанатому, он сравнил записи алматинских специалистов с травмами на трупе Павла Сергиенко и сказал, что в повторном вскрытии необходимости нет. Что все отмечено правильно.
- А потом нам не хотели выдавать свидетельство о смерти. В регистратуре требовали, чтобы мы отдали им бумагу из части. Они хотели порвать ее и взамен обещали выдать свой документ, – рассказывает Наталья Сергиенко. – Только мы не согласились ничего отдавать. Вдруг та бумажка «с неустановленной причиной смерти» понадобится позже следствию. Формулировка-то странная. Я уже всякое передумала. Если сотрудникам части было известно, что мой сын сам повесился, почему бы так и не написать?

Супруги Сергиенко уже обратились в местную военную прокуратуру. Им пришел ответ, что их заявление с требованием привлечь к уголовной ответственности командование войсковой части №21450 отправлено на юг республики. По территориальности.
- Мы подозреваем, что нашего сына убили в армии. Сначала избили, а потом повесили. Либо довели до самоубийства, – говорит Наталья Сергиенко. – И мы хотим знать, кто конкретно это сделал. Кроме того, в любом случае нужно наказать руководство части за то, что допустили убийство или самоубийство. Хотя в суицид я не верю. Еще здесь в военкомате Паша сдал экзамен по психологии на «отлично», а некоторые офицеры получили тогда «трояки». С психикой у моего сына все нормально было. И он хотел нормально служить. А офицеры части, получается, не следили за тем, что там происходит. Разве нормально то, что мой ребенок отказался принимать посылки из дома? Сказал: «Первые полгода не шли мне ничего, даже почтовые конверты. Потому что у меня все здесь отберут». За все время я отправила ему четыре письма, и ни одного он не получил. Куда делись? А от него пришло всего лишь одно письмо.
«Со мной все нормально, можете не волноваться» – писал родным Павел Сергиенко.
- Я растил сына защищать родину, – говорит отец погибшего солдата. – А сейчас складывается такое ощущение, что в армии воспитывают не защитников, а настоящих убийц. Я сам служил, дедовщина и тогда была. Но не до такой же степени, чтобы людей безнаказанно убивали. Даже уголовники в банде друг с другом так не обращаются, как солдаты между собой.
Но стоит отдать должное руководству войсковой части №21450. Они отправили нескольких солдат помогать родственникам покойного сослуживца с похоронами. Выделили сто тысяч тенге на погребение и скинулись, кто сколько смог дать – собрали двести тысяч дополнительно. А еще привезли родным мешок муки, мешок риса и мешок сахара.
- Не хочу, конечно, ничего плохого сказать, но боюсь, что эти продукты из столовских запасов части взяли, у тех же солдат и отобрали, – полагает Наталья Сергиенко.

С Павлом Сергиенко родные и близкие простились в минувшую пятницу.
- Вот так, привезли из армии и в яме закопали, – обреченно кивнул его отец, просмотрев кадры видеозаписи похорон.
- У нас второй сын уже взрослый, семнадцать исполнилось. Армия на подходе. Но как его теперь туда отправлять? Я плашмя поперек дороги теперь лягу, но служить его не пущу. Любые родители, думаю, меня поймут. И гибель Паши буду расследовать. До самых верхов, если нужно будет, дойду. Не должно так происходить. Понятно, если бы война была. А в мирное время наши дети не должны гибнуть, – сказала Наталья Петровна Сергиенко.
«Новый Вестник» намерен следить за расследованием этой трагедии.

ИСТОЧНИК:
Газета «Новый вестник»

http://www.nv.kz/2009/08/12/14883/
* * *
NOTA BENE
УРАЛЬСКИЙ ПРЕЦЕДЕНТ
Аскар ШАЙГУМАРОВ, Интернет-издание «Zonakz»
13 августа 2009 г.

Против главного редактора областной государственной газеты, за нарушение неприкосновенности частной жизни, возбудили уголовное дело. Поводом послужило жалоба в суд от выпускника детского дома. Между тем, сам детдомовец тоже вскоре может оказаться на скамье подсудимых. Уже на вторые сутки, после его обращение в суд, ему предъявили обвинение в уголовном преступлении. 
Анатолий Романов, известный по предыдущим публикациям, который на себе испытал тяготы репрессий за свой пикет на дереве, решил привлечь к ответственности главного редактора газеты «Приуралье». Поводом для подачи жалобы в суд, послужила опубликованная статья, которая вышла как раз после пикета 3 марта сего года под названием «Так проблемы не решаются». В ней была дана подробная огласка диагноза Романова о том, что он якобы состоит на учете в психиатрической больнице. 
По словам правозащитника Павла Кочеткова, в соответствие с требованием закона, разглашение подобной информации считается нарушением неприкосновенности частной жизни человека (ст. 142 УК РК). Помимо этого, в статье были попраны и конституционные права протестующего.
Сам Романов утверждает, что никогда не обращался за помощью к психиатрам. И, если даже и состоял на учете, то это не повод для подобных публикаций. По его словам, власть имела цель выставить его в глазах общественности психически ненормальным человеком, и показать, что только умалишенные могут додуматься взобраться на дерево. 
Напомним, 26 февраля с.г., Анатолий взобрался на дерево у акимата г. Уральска и офиса партии «Нур Отан», развернул плакаты с требованием «Уголовное дело под контроль Президента и Генерального прокурора», «Заключить договор жилищного найма». Так он пытался вернуть найденную им бесхозную квартиру, которая была незаконно легализована сомнительными лицами. На сегодняшний день, городская власть предпринимает попытку аннулировать свое же решение по легализации данного жилища и передачи его в коммунальную собственность. 
Через три дня после пикета, Романова принудительно помещают в психушку в специальную палату для буйно-помешанных. Якобы, за дебош, который он учинил в нетрезвом виде в стенах «Дома юношества «Шанырак». И только после того, как общественность встала на защиту сироты, а «консилиум психиатров», не найдя карту истории болезни. Романова выпускают из психушки. 
Сам же конфликт в общежитие «Шанырак», стал поводом для возбуждения против него уголовного дела. По версии полиции, между Романовым и завхозом произошел конфликт из-за телефона, в результате чего он и разбил этот аппарат о ее голову. И теперь его обвиняют по статье 257 УК РК – дерзкое и циничное хулиганство. Максимальное наказание по этой статьи предусмотрено до трех лет лишения свободы. 
- В тот вечер мне нужно было позвонить и я, как обычно, пошел на вахту и стал набирать номер, – рассказывает Романов. - Вдруг, на меня налетела завхоз и стала отбирать телефон. В этой нашей схватке телефон вырвался из рук, с грохотом полетел на пол и повредился. Женщина, сама по себе нервная, стала на меня истерично кричать. Я не стал с ней препираться, развернулся и ушел в свою комнату. Через какое то время, появились полицейские и увезли меня. 
Само расследование инцидента шло целых два месяца. У следователей к Анатолию не было никаких вопросов. Но, как только Анатолий обратился в суд на газету, ему через два дня предъявляют обвинение в уголовном преступление. Дознаватель ГУВД Уральска Дина Куйбагарова вплотную занялась делом Романова. По словам детдомовского, следователь стала забрасывать его своими СМС-сообщениями: «Романов, завтра иду на комиссию по квартирам, чтобы тебе не давали, и из общаги тебя выселят», «Жду тебя в прокуратуре с удостоверением личности, не придешь, иду на комиссию по квартирам и к тебе на работу….». 
В ходе судебного разбирательства по жалобе Анатолия, главный редактор газеты Роза Сыикова утверждала, что автором этой статьи является другой человек, скрывающийся под псевдонимом, и выдать его она не может. Однако, в суде свидетель обвинения – журналист сообщил, что слышал разговор, в котором Роза говорила, что именно она является автором данной статьи. На что главный редактор ответила: «да, я говорила так, но лишь для того, чтобы от меня отстали журналисты». В прениях, Роза заявила, что не всегда мнение автора совпадает с мнением редакции. Вину свою не признала и попросила суд оправдать ее. Что он и сделал. 
Однако, по словам Кочеткова, главный редактор, в соответствии с Законом о средствах массовой информации, все же несет ответственность за те публикации, которые проходят в газете. Как должностное лицо, она дает добро на публикацию той или иной статьи. В суде, Романов не ставил вопрос о достоверности публикации. Речь шла о том, что газета не имела право разглашать личную информацию.

Выпускник детского дома не согласился с решением городского суда и намерен обжаловать его в вышестоящих инстанциях, вплоть, до международного европейского суда. 
История противостояния власти с Романовым – это показатель отношения власти ко всему обществу. Если смотреть объективно, пикет Романова это не только отчаянная борьба за бесхозное жилье, но и ответ на коррупционные действия чиновников, по воле которых эта квартира была незаконно легализована. Решение по легализации спорного жилья принимала соответствующая комиссия, председателем которой являлся нынешний депутат Сената Парламента Ербулат Мукаев, а его заместителем был тогда руководитель аппарата городского акимата Кайрат Акбулатов, погибший 17 февраля с.г. при странных обстоятельствах. Он каким-то образом выпал с девятого этажа и разбился.
По недавнему заявлению советника акима области по идеологии Алпамыса Бектурганова, депутат Мукаев ответственен за многочисленные нарушения закона, допущенные во время легализации недвижимости. А выявленные нарушения закона, стали основанием для возбуждения уголовного дела. Советник также обвинил и своего бастыка - акима области в том, что он, зная это, ввел в заблуждение президента, когда проводил Мукаева в сенаторы. 
Вроде бы Романова надо благодарить за невольное разоблачение ОПГ. Но, вместо хотя бы устной благодарности, против него в Уральске разворачивается крупномасштабная операция по его дискредитации и осуждению. Горожане, общественность сочувствуют Анатолию, видя, как власть расправляется с ним - творя произвол. Спрашивается, а где мораль?

Легализовать в то время квартиру, законных оснований не имелось, это подтвердил и прокурор города. По Закону, данная квартира должна была отойти государству, а в результате оказалась в руках ловкачей, которые в течение года успели подарить, продать и заложить за десятки миллионов тенге в «Альянс Банке». 
В демократическом обществе Романову не пришлось бы влезать на дерево, чтобы привлечь внимание. Вышел бы на площадь и спокойно провел пикет со своими требованиями. У нас же, это под строжайшим запретом. Власть боится допустить протест даже отдельно взятого человека – сироты, который требует только одного – получить бесхозное жилье. Я где-то читал про терпеливый народ, который сносил от своей власти казнокрадство, ложь, жестокость, но – это было до поры до времени, пока народ не почувствовал свою незащищенность от произвола и насилия. Сегодня в Казахстане никто не может считать себя в безопасности. У тебя в любой момент могут без всяких оснований отнять бизнес, посадить и лишить жизни. У тех, кто молчит, отбирают и преследуют молча. А тот, кто сопротивляется, имеет шанс отстоять свое право на достойную жизнь. 
P.S. 
В августе, городской акимат собирается выдать квартиры в новом доме №29 выпускникам детских домов, проживающим в Доме юношества «Шанырак». Была обещана квартира и Романову Анатолию, но, по его словам, квартиру он не получит, так как его уже вычеркнули из списка получателей. 
Не избежала своей участи и береза, на которой Романов проводил свой несанкционированный пикет. Ей выпилили сучья, на которых он сидел.
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