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«Право участвовать в управлении своей страной»
«ЗАЧИСТКА» ПО БОЛЬШОМУ КРУГУ
Татьяна ПАНЧЕНКО, газета «Республика – деловое обозрение»
20 марта 2009 г.

За несколько дней до выборов в алматинский маслихат окружные избирательные комиссии отменили регистрацию четырех кандидатов. Причинами решения названа недостоверность сведений о доходах и имуществе в налоговых декларациях. Так, у одного из снятых с «дистанции» – Сергея Уткина – обнаружилась квартира (кстати, никогда ему не принадлежавшая), пенсионные накопления (тоже чужие) и счет в банке на сумму... 361 тенге. У других кандидатов – примерно то же самое. 
Ясность для наших читателей может внести перечисление «должностей и званий» отвергнутых кандидатов: председатель РОО «Шанырак» Асылбек Кожахметов, заместитель председателя РОО «Талмас» Денис Алимбеков и сотрудник оппозиционного издания «Жас Алаш» Жанболат Мамай. Как говорили в Древнем Риме, sapienti sat.

Наши постоянные читатели знают юриста Сергея Уткина. И по его противостоянию с агентством «Хабар» в бытность медиахолдинга собственностью дочери и зятя президента, и по делу о праворульных автомобилях и талонах к водительским удостоверениям, и как юриста, много лет защищающего независимую прессу в судах.

Не стерлась еще, наверное, в памяти и история с выборами в маслихат летом 2007 года, когда Сергей Уткин «проиграл» своему сопернику-нуротановцу. Тогда его очевидную победу не удалось отстоять даже в суде — так сильно не хотелось власти признаваться в непрозрачности голосования. Поэтому, когда были объявлены довыборы в маслихат на 29 марта, Сергей Уткин снова подал заявку на участие.

Все шло по плану: агитация, встречи с жителями, поездки по избирательным участкам — до 17 марта, когда в 8 часов вечера (!) Уткину объявили, что у него обнаружено незадекларированное имущество, на основании чего его регистрация как кандидата отменяется.

Когда мы прочитали список «имущества», послуживший причиной «ссаживания» Уткина на полпути к маслихату, нам вспомнился детектив Артура Конан Дойля «Рейгетские сквайры». Там уважаемые в своей местности дворяне хотели украсть у соседа важный документ, но, не найдя его, для отвода глаз взяли моток бечевки, пресс-папье и томик стихов.

Так вот, у Уткина нашли счет в банке с суммой на нем 361 тенге (и неважно, что счет был текущий, не вклад, а декларировать следует только средства на депозитах); 25 тысяч тенге накоплений в Евразийском накопительном пенсионном фонде (с которым юрист даже договора не подписывал!) и... не поверите: доли учредителя в общественных объединениях.

Под последним имеются в виду части уставного капитала учреждений, которые никакого капитала иметь не могут — им это законом прямо и строжайше запрещено. Потому они и называются «некоммерческими» и »общественными». Иметь долю в такого рода организации — то же самое, что держать дома привидение.

Ну и как вам такой списочек? Разве что пресс-папье нет, видимо, в силу устаревания самого предмета. Но в отличие от рейгетских сквайров у избирательной комиссии есть венчающая список целая «незадекларированная» квартира с настоящим адресом: 9 микрорайон, дом 37, кв. 26.

- Эта квартира когда-то принадлежала моей матери, но с 1993 года она уже не собственник, так как квартиру обменяли, — объяснил нам Сергей Уткин. — Я никогда не был собственником этой квартиры, жена моя тоже никогда не была собственником. Там уже 16 лет посторонние люди живут.

Пойдем дальше — счет в пенсионном фонде.

- Не было у меня счета в Евразийском фонде, я про эти 25 тысяч никогда не слышал и договора не заключал, — расставил все по своим местам несостоявшийся кандидат. — У нас же по законодательству положено только в одном пенсионном фонде иметь счет. Я, как и каждый гражданин, больше десяти лет делаю отчисления, у меня приличная сумма в одном из накопительных фондов, но не в Евразийском. Естественно, я выписку взял из своего фонда и представил в избирком.

Предположив, что отчисления делал его однофамилец, Сергей Уткин предложил председателю комиссии посмотреть расшифровку взносов и договор с фондом. «У нас ничего этого нет», — ответили ему и... вынесли решение об отмене регистрации. Да еще предложили кандидату расписаться в том, что он согласен с выдвинутыми замечаниями.

После того как юрист отказался, председатель комиссии пообещала вручить ему решение завтра, 18 марта. Весь следующий день Уткин ждал решения, но на его звонки председатель отвечала, что выясняет что-то в налоговой.

Тем временем пришли известия о точь-в-точь таком же »отстреле» еще двоих кандидатов — председателя РОО «Шанырак» Асылбека Кожахметова и заместителя председателя РОО «Талмас» Дениса Алимбекова. Мотивы «отводов» кандидатов как под копирку: незадекларированное имущество (в том числе те же призрачно-противозаконные доли в общественных объединениях), проданные много лет назад квартиры и угнанные автомобили.

Кстати, вот какое совпадение привлекло наше внимание: «незадекларированную» квартиру мать Уткина обменяла в 1993 году. Мать Дениса Алимбекова продала свою (а не его) квартиру тоже в 1993 году. И машину у Асылбека Кожахметова угнали... ну, вы поняли, те же 16 лет назад. Урожайный, однако, для налоговой инспекции год был, получается.

На наш вопрос, как он объясняет подобное рвение налоговых органов в стремлении не допустить в городской маслихат тайных олигархов, Сергей Уткин отвечал сколь возможно сдержанно, но тихо посмеиваясь.

- Я не знаю, специально это все или нет. Может, по глупости. Я абсолютно не удивлюсь, если окажется, что это обыкновенное чиновничье разгильдяйство, что они что-то перепутали, не так поняли, — лояльничал юрист. — А уже когда получили эти данные, городская или окружная комиссия с удовольствием их использовали.
Поразмыслив по нашей просьбе еще немного, Сергей Геннадьевич выдвинул вторую версию.
- Согласно закону это решение рассматривается судом или вышестоящей избирательной комиссией в течение семи дней. Допустим, решение об отмене регистрации вручат мне сегодня, завтра я подам иск — остается четверг и пятница. Даже если выходные не считать, получается, что эти семь дней заканчиваются перед самыми выборами. А законодательство запрещает восстанавливать такого кандидата, как я, за два дня до выборов. Может, это объясняет, почему именно вчера поздно вечером решение предъявили? — предположил он.

Мы усомнились в таких безобидных причинах и напомнили Сергею его статью, размещенную в Интернете, где он говорит о том, что на участках уже заранее заложены возможности для подтасовки результатов выборов. Не видит ли он тут какой-то связи?

- Да... — смеясь уже в полный голос, согласился экс-кандидат, — тот материал разместили на сайте с утра, а к вечеру уже вынесли решение. Но вот насчет связи не уверен...
Добавить уверенности нам помог директор Казахстанского Международного бюро по правам человека и соблюдению законности Евгений Жовтис, по нашей просьбе прокомментировавший решение избирательной комиссии.
- И Уткина?! Про Кожахметова я знаю. И Алимбекова? Да вы что! Всех отрубают, прямо классика, — «развеселился» правозащитник. — А ему что предъявили? Доли в общественных организациях? Бред какой!

На наш вопрос, что может означать такой шаг за считанные дни до голосования, Евгений Жовтис ответил уже вполне серьезно:

- Это ничего другого не означает, кроме совершенно очевидного наглого и бесцеремонного отношения к процедуре выборов и к участию в них лиц с другими взглядами по сравнению с действующей властью. Каждому здравомыслящему человеку понятно: чтобы найти эти 361 тенге, необходимо было рыть, да так, чтобы целая бригада, координируемая из одного центра, собирала информацию. Либо другой вариант: информация уже вся была собрана до того, лежала и ждала своего часа.

Требование задекларировать доли в уставных фондах общественных объединений правозащитник назвал «демонстрацией полной юридической безграмотности и абсолютной некомпетентности».

- Тут даже комментариев не требуется, это просто абсурд. В некоммерческих организациях нет уставного капитала и точка. Ни долей, ни капитала, никакого отношения к коммерческой предпринимательской деятельности они не имеют по определению, поэтому это совершеннейшая ерунда, — отрезал г-н Жовтис.

- Это демонстрация, причем яркая, открытая демонстрация того, что власть реальных конкурентов допускать к »рулю» не собирается, — сказал он. — Особенно это «интересно» на фоне громогласных заявлений о нашем председательстве в ОБСЕ, нашей либерализации.

Единственный вопрос, которым задался Евгений Александрович, состоит в том, что непонятно: кому это нужно и чему это поможет?

- Каков месседж, как говорят наши иностранные партнеры, обществу? Ничего разумного из этого вынести нельзя. Разве что это очень яркий сигнал международному сообществу: все ваши озабоченности нам глубоко безразличны, — решил наш собеседник и грустно закончил: — А так... что тут комментировать? Как в анекдоте: это наша родина, сынок.
Вчера Сергей Уткин дал пресс-конференцию по поводу последних событий на выборном фронте. Он сообщил, что накануне вечером все же получил решение окружной избирательной комиссии о снятии своей кандидатуры с довыборов в маслихат г. Алматы.
Напомнив, что с момента «избрания» его соперника на прошлых выборах он начал кампанию «Народный депутат», в рамках которой оказывал жителям «своего» избирательного участка содействие и помощь, Сергей Уткин заявил, что будет продолжать деятельность в качестве «народного депутата». Но это в случае если его обращение в городскую избирательную комиссию и суд останутся без удовлетворения.

А пока кандидат направил официальную жалобу в вышестоящий избирком с приложением всех доказательств отсутствия у него «незадекларированного», по версии налоговой инспекции, имущества. При отказе городской комиссии отменить решение окружной Уткин намерен подать исковое заявление в суд.

ИСТОЧНИК:

Газета «Республика — деловое обозрение» №10 (145) от 20 марта 2009 года 
http://www.respublika-kz.info/news/politics/2967/
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«Политический процесс»
РОДСТВЕННИКИ МУХТАРА АБЛЯЗОВА ПРОСЯТ ОСТАНОВИТЬ РЕПРЕССИИ В ИХ ОТНОШЕНИИ 
Казис ТОГУЗБАЕВ, радио «Азаттык»
10 марта 2009 г.

Родственники Аблязова призывают Н. Назарбаева не преследовать их. Племянник Аблязова находится под арестом. Акмарал Аблязова выведена из совета директоров БТА банка. Против Мухтара Аблязова заведено дело. 
Во вторник, 10 марта, Шолпан Аблязова, двоюродная сестра Мухтара Аблязова, в Алматы провела пресс-конференцию. Она от имени родственников Мухтара Аблязова обратилась к президенту Нурсултану Назарбаеву с просьбой разобраться и не допустить преследования их за родственные связи с опальным банкиром. 
Шолпан Аблязова отметила, что поводом для обращения к главе государства послужил арест ее сына, директора оценочной компании «Agento–S» Таира Дюсембекова, которого, по ее словам, «обвиняют в преступном сговоре с Мухтаром Аблязовым с целью хищения денежных средств БТА банка». По словам Шолпан Аблязовой, «следственная группа КНБ до настоящего времени не может привести ни одного факта многократного завышения оценочной стоимости имущества». 
«Единственно подтвержденная информация, используемая в документах дела: Дюсембеков Таир – родственник Аблязова Мухтара», - утверждает Шолпан Аблязова. В связи с этим Шолпан Аблязова просит главу государства «не допустить преследования рядового гражданина по политическим мотивам за родственную связь, обеспечить прозрачность разбирательства дела в открытом режиме с привлечением СМИ для объективности рассмотрения, недопущения нарушения процессуальных норм и прав человека». 
Ранее Шолпан Аблязова рассказала агентству «КазТАГ» о незаконном, по ее мнению, задержании департаментом КНБ по городу Алматы ее сына, Таира Дюсембекова, руководителя оценочной компании «Agenta-S». По ее словам, ее сын – Таир Дюсембеков был арестован еще 2 марта, но «никаких обвинений со стороны следствия ему до сих пор не было предъявлено». В настоящее время, по ее словам, Таир Дюсембеков находится в следственном изоляторе департамента КНБ по городу Алматы. 
«В сообщении, которое мне выдал следователь департамента КНБ по городу Алматы, майор юстиции Е. Манатов, указано, что основанием для задержания и водворения Таира явилось то, что в отношении него у органов следствия имеются достоверные данные о совершенном или готовящемся им тяжком или особо тяжком преступлении», - пояснила Шолпан Аблязова. 
По словам Шолпан Аблязовой, 5 марта Медеуский районный суд санкционировал продление срока ареста Таира Дюсембекова. «На суде первый заместитель прокурора Алматы Тимур Сулейменов заявил о том, что мой сын якобы вместе с группой делал ускоренные оценки для незаконного получения кредитов в БТА банке. Но все это неправда. Существует несколько узаконенных методик оценок недвижимого имущества, там жесткие критерии, сколько может стоить тот или иной объект, и мой сын жестко им следует. Однако без доказательств заместитель прокурора заявил на суде, что эти оценки были завышены в несколько раз. Но не было названо ни одного конкретного объекта, по которому оценки были бы завышены», - отметила Шолпан Аблязова. 
Шолпан Аблязова также сообщила об имевших место обысках. «За несколько дней до ареста Таира сотрудниками департамента КНБ был произведен обыск в офисе моего сына», - сообщила она. По словам Шолпан Аблязовой, «на днях человек, которого она не может назвать, предупредил ее о том, что в ее квартире планируется провести обыск».
Ранее в ряде СМИ прошла информация о том, что правоохранительные органы провели обыски в головном офисе БТА банка и в доме, который арендовывал Мухтар Аблязов, и что «людей Мухтара Аблязова» вызывают на допросы, а его родственников снимают с должностей, а некоторых из них и арестовывают. Однако до последнего времени силовые органы не комментировали циркулирующие в обществе подобные слухи. 

Между тем 6 марта на внеочередном общем собрании акционеров БТА банка полномочия Акмарал Аблязовой как члена совета директоров были прекращены досрочно. 
Так, по информации, распространенной пресс-службой БТА банка, «6 марта на внеочередном общем собрании акционеров БТА банка принято решение утвердить состав членов совета директоров в количестве 9 человек».. Полномочия Акмарал Аблязовой и нескольких лиц прекращены досрочно. 
И наконец, во вторник, 10 марта, генеральная прокуратура подтвердила ранее циркулировавшие в обществе слухи о том, что против Мухтара Аблязова заведено уголовное дело. Генеральной прокуратурой по обращению нынешнего руководства БТА банка возбуждено уголовное дело «в отношении экс-главы БТА банка Мухтара Аблязова, первого заместителя председателя правления банка Жаксылыка Жаримбетова и их сообщников», передает агентство «КазТАГ» со ссылкой на сообщение руководителя пресс-службы генеральной прокуратуры Саулебека Жанкенулы. 
«Основанием для возбуждения уголовного дела послужили факты отмывания подозреваемыми незаконно полученных денежных средств банка в период руководства Мухтара Аблязова путем выдачи кредитов фиктивным фирмам под залог одних и тех же земельных участков», - пояснил Саулебек Жанкенулы.
По словам Саулебека Жанкенулы, следственные органы осуществили запрос на наложение временного ареста на активы и собственность физических и юридических лиц, «принимавших участие в незаконных операциях». Он также сообщил, что предварительное следствие по уголовному делу проводится специальной межведомственной следственно-оперативной группой и находится на контроле генеральной прокуратуры. 
Мухтар Аблязов в ноябре 2001 года вместе с рядом других молодых высокопоставленных чиновников и крупных предпринимателей принял участие в создании оппозиционного демократического движения «Демократический выбор Казахстана». В марте 2002 года он был арестован, а позже осужден на шесть лет тюрьмы. В тюрьме он, по информации его защиты, оппозиционных депутатов парламента и правозащитников, подвергался жестоким пыткам. 
В мае 2003 года президент Нурсултан Назарбаев помиловал Мухтара Аблязова. В своей первой после тюрьмы пресс-конференции в Алматы Мухтар Аблязов объявил, что не будет больше заниматься политикой, а сосредоточится на бизнесе. Но события начала 2009 года возвращают его на исходную позицию его опалы 2001 года.
ИСТОЧНИК:

Радио «Азаттык»
http://rus.azattyq.org/content/Sholpan_Ablyazova/1507464.html
* * *
РОССИЙСКИЙ СОЦИОЛОГ, ИЗБИТЫЙ В АЛМАТЫ, НЕ СЧИТАЕТ СОВЕРШЕННОЕ НА НЕГО НАПАДЕНИЕ ПОПЫТКОЙ ОГРАБЛЕНИЯ
Информационное агентство «Казахстан сегодня»
17 марта 2009 г.

Российский социолог Максим Тихонов, избитый 15 марта в Алматы, не считает совершенное на него нападение попыткой ограбления. Об этом он сообщил на пресс-конференции, передает корреспондент агентства. 
По его словам, вечером в воскресенье в подъезде, где находится квартира, в которой он проживает у своих знакомых, на него было совершено нападение. «Сразу хочу подчеркнуть, во избежание возможных вопросов о том, не было ли это простым нападением наркоманским или еще относящимся к распространенным преступлениям современности, нападение было жестоким. При этом своего имущества я не лишился. Более того, должен подчеркнуть, что попыток завладеть моим имуществом и не делалось», - сказал М. Тихонов. 
Он также отверг и другую возможную версию. По его словам, «нападавшие имели славянские черты, что исключает и националистическую версию нападения». М. Тихонов считает, что нападение было подготовлено и осуществлено людьми, «знающими свое дело». 

По словам М. Тихонова, в Казахстан он приехал около месяца назад с частным визитом и зарегистрировался, как полагается, в соответствующих органах. В планах М.Тихонова было знакомство с позиции частного, постороннего наблюдателя с особенностями выборов в маслихаты. Он собирался ознакомиться с программами всех кандидатов, чтобы определить (в рамках подготовки своей научной работы), насколько социальная тема востребована обществом, властью и теми, кто только стремится попасть в органы местной власти. 

Все это время он посвятил изучению Алматы и беседам с экспертами. В последние дни перед совершенным на него нападением он близко общался с президентом общественного фонда «Аман-саулык» Бахыт Туменовой. 
Как рассказал М. Тихонов, его работа связана с исследованиями, в том числе и общественного мнения. «В последние годы я специализируюсь на странах СНГ, с тем чтобы изучать возможности реализации социальной политики», - отметил он. 
«Ввиду того что эта ситуация мне представляется вопиющей во многом, я и согласился участвовать в этой пресс-конференции, поскольку за все этапы моей довольно активной деятельности я с подобным не сталкивался. Ни в Армении, которая тоже является очень непростой страной. Ни на Украине, которая была, как вы помните, довольно бурлящей точкой. Собственно, даже в Чечне такого не было», - подчеркнул М. Тихонов. 
«Я не знаю, какая версия... Но, может быть, мне не надо было интересоваться выборами в маслихат? Это вопрос в воздух. Не знаю», - сказал М. Тихонов в ответ на вопрос, какие у него существуют версии причин нападения на него. 
На вопрос о конкретных фамилиях кандидатов в маслихат или действующих депутатов маслихата, с программами которых он ознакомился, М. Тихонов сказал, что фамилий много. По его словам, это были и кандидаты, которые выдвигаются сейчас в маслихат Алматы. Кроме того, он посетил несколько встреч кандидатов в депутаты маслихата, которые они проводят с избирателями. Также М. Тихонов сообщил, что он ознакомился с ретроспективными программами уже действующих депутатов и программами партий. «Нур Отан», конечно, которая является основной в Казахстане, «Азат», «Алга» в том числе, которая партией не является, но программу имеет», - сказал М. Тихонов. 
«Общественный фонд «Аман-саулык» не имеет достаточных оснований предполагать, что случившееся с М.Тихоновым является прямым следствием его взаимодействия с фондом и проявленного интереса к ходу выборной кампании, в частности, меня как кандидата. Вместе с тем явный заказной характер совершенного преступления не позволяет говорить о случайностях и хулиганстве», - сказала Б. Туменова.
ИСТОЧНИК:

Информационное агентство «Казахстан сегодня»
http://www.kt.kz/index.php?act=arch&lang=rus&uin=1133168071&chapter=1153480473&n_date=2009-03-17
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«Свобода слова, получения и распространения информации»

ГАЗЕТА ДОЙДЕТ ДО ВЕРХОВНОГО СУДА
Ирина МЕДНИКОВА, газета «Республика – деловое обозрение»
19 марта 2009 г.

Судьи не поддержали прокурора – коллегия Алматинского горсуда оставила без изменения решение коллег первой инстанции о приостановлении выпуска газеты «Алма-Ата инфо» на один месяц, хотя гособвинение просило увеличить срок до трех месяцев. Заседание по апелляции учредителя издания ТОО «Жулдыз» прошло накануне. Журналисты и их защитники с таким решением не согласны и намерены обжаловать его в вышестоящей инстанции.
Напомним, выход газеты «Алма-Ата инфо» был приостановлен на один месяц решением Специализированного межрайонного экономического суда города Алматы 10 февраля. Поводом стал иск прокурора Медеуского района за публикацию служебных писем департамента КНБ по Жамбылской области. Тогда же суд отказал газете в удовлетворении иска к ДКНБ по Жамбылской области о проведении экспертизы документов и подтверждении или опровержении их грифа секретности.

Защитник газеты Владимир Воевод до сих пор уверен, что первое решение было «заведомо неправосудным»:

- Тогда, например, суд не определил круг сведений, которые могли бы, по мнению суда, составлять служебную тайну, не принял во внимание юридическую экспертизу Казахстанского международного бюро по защите прав человека и соблюдению законности, хотя я приложил ее к делу. Кроме того, не назначил юридическую и филологическую экспертизу для исследования писем на предмет отсутствия или наличия в них секретности.

На вчерашнем заседании защита еще раз подала апелляцию на проведение независимой юридической и филологической экспертиз в отношении секретности переписки ДКНБ по Жамбылской области, которая легла в основу громкого материала, а также на приглашение экспертов для дачи разъяснений. Но прокурор оказался против, а судьи его поддержали, мотивировав отказ тем, что заключения юриста и филолога приложены к делу.

Представитель же ДКНБ по Жамбылской области г-жа Кожкенова заявила, что документы с грифом «Секретно» не могут быть подвержены никакой экспертизе, и объявила «апелляционную жалобу ТОО «Жулдыз» полностью необоснованной».

В своем заключительном слове прокурор Шарибаев был категоричен — наказание должно быть жестче:

- Решением суда были установлены все обстоятельства по делу, им была дана надлежащая оценка, были сделаны правильные выводы о необходимости удовлетворения первоначального иска прокурора Медеуского района. Однако с учетом того нарушения законодательства, — продолжил прокурор, — допущенного ТОО «Жулдыз» и редакцией газеты «Алма-Ата инфо», полагаю, что суд подошел мягко к вопросу о приостановлении газеты, поэтому прошу в этой части изменить срок приостановления выхода средства массовой информации на три месяца.

Апелляционная коллегия под председательствованием судьи Баймухановой после семиминутного совещания объявила «решение Алматинского Специализированного межрайонного экономического суда от 10 февраля 2009 года оставить без изменений, апелляционный протест, апелляционную жалобу — без удовлетворения».
Теперь, как сообщил «Республике» г-н Воевод, решение будет обжаловано в надзорной судебной инстанции.

- Мы дойдем и до Верховного суда, — поддержали его сотрудники редакции газеты «Алма-Ата инфо».

...Напомним, что главный редактор газеты «Алма-Ата инфо» Рамазан Есергепов с 9 января этого года арестован и содержится в следственном изоляторе г. Тараз за публикацию внутренней переписки высокопоставленных офицеров КНБ. Ранее он проходил по делу о краже секретных документов ДКНБ как свидетель, затем ему инкриминировали распространение информации, имеющей гриф «Секретно» и содержащей служебную тайну. Сейчас Есергепов обвиняется по трем статьям Уголовного кодекса, ему грозит до восьми лет лишения свободы. Суд над журналистом состоится в середине апреля.

ИСТОЧНИК:
Газета «Республика - деловое обозрение» 
http://www.respublika-kz.info/news/politics/2954/

* * *
ЖУРНАЛИСТ И НЕЗАВИСИМАЯ ГАЗЕТА «АЛМА-АТА ИНФО» ОШТРАФОВАНЫ НА 150 ТЫСЯЧ ТЕНГЕ
Дильбегим МАВЛОНИЙ, радио «Азаттык»
19 марта 2009 г.

В Алматы завершился суд по иску предпринимателя против журналиста и газеты «Алма-Ата Инфо». Истец намеревается требовать от ответчика более крупную сумму, а журналист намерен подать апелляцию на решение суда. 
В четверг, 19 марта, в Медеуском районном суде Алматы состоялось заключительное заседание по иску предпринимателя Валерия Алефиренко против журналиста независимой газеты «Алма-Ата Инфо» Асхата Бименбетова и самой газеты.
Поводом для судебного иска послужила статья журналиста Асхата Бименбетова «Финполиция помогает делать деньги из воздуха», опубликованная в газете «Алма-Ата Инфо» 5 сентября 2008 года. Фигурирующий в этой статье как один из персонажей предприниматель Валерий Алефиренко предъявил иск к журналисту и газете, обвинив, что публикация данной статьи нанесла ущерб деловой репутации его предприятия.
В качестве возмещения морального вреда истец потребовал от газеты «Алма-Ата Инфо» и журналиста 100 миллионов тенге (около 667 тысяч долларов).
Однако на судебном заседании в четверг, 19 марта, судья Медеуского районного суда Венера Тохтарбаева вынесла решение о том, что вместо предъявленных ранее истцом журналисту и газете «Алма-Ата Инфо» 100 миллионов тенге, ответчик должен заплатить предпринимателю штраф в размере 150 тысяч тенге (около 1 тысячи долларов), с взысканием госпошлины в размере 1 910 тенге, и опубликовать опровержение.
Требование истца о публичном извинении журналиста и газеты «Алма-Ата Инфо» суд не удовлетворил. 

Ответчик, журналист Асхат Бименбетов, представляющий одновременно и газету «Алма-Ата Инфо», намерен обжаловать решение суда в полном объеме, поскольку он считает себя и газету невиновными. Он также собирается подать встречный иск на предпринимателя Валерия Алефиренко.
В заседании суда истец Валерий Алефиренко, как и в прошлых судебных заседаниях, не участвовал. 
После завершения заседания суда репортерам радио Азаттык удалось задать пару вопросов его представителю на суде - адвокату Петру Кутнякову, который сказал, что сторона истца не удовлетворена решением суда и намерена обжаловать его. 
- Господин Кутняков, будете настаивать на 100 миллионах долларов?
- К этим суммам ближе, нас не устраивает сумма. 

- Что вас ещё не устраивает?
- В публичном извинении нам отказали. Мы будем и в этой части обжаловать. Остальная часть удовлетворяет.

Ответчик - журналист Асхат Бименбетов газеты «Алмат Ата-Инфо» - сказал нашему радио Азаттык журналист после завершения судебного заседания, что он отказывается выплачивать истцу даже те 150 тысяч тенге, которые обязал его выплатить Медеуский районный суд в виде штрафа.
- Господин Бименбетов, что вы намерены делать дальше?
- Во-первых, я намерен обжаловать решение Медеуского районного суда. Во-вторых, намерен отдельно подать сам иск на признание, что он не является правообладателем. Для этого я запрошу министерство юстиции, что регистрации нет, что они такого договора в глаза не видели, и потребую на суд договор. Он даже на суд не смог представить договор. Потому что он знает, что это незаконно. Я не знаю, но почему-то игра идет в одни ворота. 
- Апелляцию собираетесь подавать в городской суд?
- Да, в городской суд, вплоть до Верховного дойду. Пройду все инстанции, но я докажу. К этому моменту я ещё докажу, что он действительно не является правообладателем, устанавливает это факт. 
Некоторые эксперты по защите СМИ до сих пор придерживаются мнения о том, что в статье Асхата Бименбетова «Финполиция помогает делать деньги из воздуха» нет ни одного оскорбительного слова в адрес персонажей. По этой причине не может быть и речи о моральном возмещении.
К такому же заключению пришла эксперт-филолог Жанна Амирова, которая была приглашена на суд. 
После завершения заключительного судебного заседание, руководитель организации «Журналисты в беде» Розлана Таукина не скрыла своего возмущения решением Медеуского районного суда. 
По словам Розланы Таукиной, в Казахстане стало часто применяемой практикой возможность наказать СМИ через иски о возмещении морального ущерба. Иски о моральном ущербе, защите чести и достоинства являются на сегодняшний день самым удобным и легким путем для уничтожения СМИ, прекращения их деятельности и признания банкротом, считает Розлана Таукина.
- Журналистская общественность считает, что давно пора ввести либо ограничения на эти иски, которые обычно предъявляются к газете в миллионах и миллиардах. Также мы выдвигаем такую инициативу, согласно которой истец, будь он бизнесмен или чиновник, платили бы какой-то процент за запрашиваемую сумму. К примеру, если они просят миллион тенге, пускай 10 процентов заплатят в бюджет государства. Тогда, во-первых, исчезнут безумные суммы по моральному ущербу против журналистов, во-вторых, по крайне мере в журналистике не исчезнет жанр критики. Потому что там, где СМИ печатает критические статьи, там обязательно появляются иски по моральному ущербу, - сказала Розлана Таукина. 
Главный редактор и владелец независимой газеты «Алма-Ата Инфо» Рамазан Есергепов находится в настоящее время в тюрьме города Тараза под следствием по обвинению в незаконном приобретении и распространении служебной тайны КНБ. Правозащитники считают это обвинение политически мотивированным.
ИСТОЧНИК:
Радио «Азаттык»

http://rus.azattyq.org/content/Askhat_Bimenbetov/1513183.html
# # #

«Дискриминация по расовым, национальным, религиозным, половым и другим признакам»

В АКТЮБИНСКОЙ ОБЛАСТИ ПРОИЗОШЛО МАССОВОЕ ИЗБИЕНИЕ КИТАЙСКИХ НЕФТЯНИКОВ
Ольга ПЕТРОВА, 
корреспондент Мониторинга КМБПЧиСЗ по Актюбинской области

13 марта 2009 г.

На минувшей неделе на месторождении Северная Трува (Актюбинская область) произошло массовое избиение китайских нефтяников. Жители Поднебесной спасались от разъяренной толпы казахстанских рабочих, убегая по степи, прячась в вагончиках подрядных организаций. Причина конфликта: гибель казаха, приехавшего на заработки из Китая. 
Областной департамент труда информирует, что 26 февраля между 16 и 20 часами во время ремонта гидроворонки работник ТОО «МНСК Sinopes Казахстан» Ержан Мухаметжан упал и ударился головой. В тяжелом состоянии 29-летнего молодого человека госпитализировали  в больницу поселка Кенкияк. Врачи диагностировали перелом плечевой кости, рваную рану затылка и другие травмы, от которых через четыре часа рабочий и скончался, не приходя в сознание. 
О погибшем известно, что родом он из Китая, получил вид на жительство в Казахстане, прописан в Караганде. В Кандыагаш приехал его отец, чтобы забрать тело сына. 
Пресс-служба ДВД области сообщает, что после смерти Мухаметжана 27 февраля на месторождении Северная Трува действительно произошел конфликт между казахстанскими и китайскими рабочими, однако вовремя подоспевший к месту событий гендиректор компании кофнликт уладил. Никакой поножовщины и драки не было, - сообщает начальник пресс-службы Алмат Имангалиев. 
Между тем со слов самих нефтянников, обратившихся в местные газеты, известно, что на место событий выезжали сотрудники Байганинского, Темирского и Мугалжарского РОВД, а также прокуроры этих трех районов. Прокуратура сейчас и ведет официальное расследование произошедшего. 
Также председатель профсоюза ТОО «ККБК «Великая стена» Бекболат Умаров подтверждает, что 200 казахстанских работников избили в тот день одиннадцать китайцев. Прочие разбежались по степи, некоторые, пройдя километры по заснеженным просторам, сумели добраться до вагончиков «Великой стены». В результате рабочим ККБК «Великая стена» пришлось три дня не спать и охранять китайцев от дальнейших побоев.

Причем, информации о побитых китайцах в актюбинских больницах разузнать не удалось. У жителей Поднебесной в Актюбинской области есть свои врачи и медучреждение, поясняют специалисты.

Причину конфликта профсоюзные работники и сами нефтяники видят  в нездоровой обстановке на месторождении Северная Трува. С казахстанскими рабочими здесь не заключают коллективных договоров, выдают низкую зарплату. Руководство китайской компании «МНСК Sinopes Казахстан» пока отказывается от каких-либо комментариев.

* * *
«Право на гласное и с соблюдением всех требований справедливости

рассмотрение дела независимым и беспристрастным судом»

«КАК ПОСЛЕ ЭТОГО ЖИТЬ?»
Алиса МАРИНЕЦ, газета «Мегаполис»
16 марта 2009 г.

Жена осуждённого полицейского Раушан Кали, которая на всю республику объявила, что давала взятку председателю Актюбинского областного суда Мухтару Есжанову, грозится сжечь себя перед храмом правосудия. Между тем высокопоставленный судья полностью оправдан. Теперь он может восстановиться на работе. 
– Я пойду до конца. Я не надеялась на справедливое, беспристрастное отношение при рассмотрении в апелляционной коллегии дела Есжанова. Это судебный беспредел. Я в безвыходном положении. Я готова на акт самосожжения: пойти перед зданием облсуда и сжечь саму себя. Моего мужа ни за что осудили на три года, а судью оправдывают. Как после этого жить? – заявила журналистам Раушан Кали, супруга бывшего начальника Мугалжарского РОВД Жайлау Калиева. 
После того как судье был вынесен оправдательный приговор, женщина подала апелляционную жалобу в областной суд Западно-Казахстанской области. 18 февраля жалоба была рассмотрена, и судом вынесено постановление, что оправдательный приговор первой инстанции Уральского городского суда оставлен в силе, а апелляционные жалобы Генеральной прокуратуры и Раушан Кали, которая проходит по делу потерпевшей, оставить без удовлетворения. 
– Это поставление основано только на показаниях Есжанова, – считает Раушан Кали. 
Напомним: в декабре прошлого года в Актобе состоялось оглашение приговора в отношении председателя Актюбинского областного суда Мухтара Есжанова, которого обвиняли в получении взятки. Мы уже сообщали, что громкое дело закончилось довольно сенсационно: бастыка от Фемиды оправдали по всем статьям. «Бог всё видит», – делился с журналистами радостью Есжанов. А Раушан Кали, которая проходила по делу потерпевшей, по-прежнему настаивает, что взятку судья брал. 
Председателя Актюбинского областного суда, господина Есжанова обвиняли по трём статьям Уголовного кодекса РК «Получение взятки в крупном размере», «Превышение власти или должностных полномочий» и «Злоупотребление должностными полномочиями».
ИСТОЧНИК:

Газета «Мегаполис»

http://www.megapolis.kz/show_article.php?art_id=11421

* * *

«Справедливое следствие»

«А ЗАЯВЛЕНИЙ ПИСАТЬ НЕ НАДО!»  КАК ПОЛИЦИЯ РАБОТАЕТ С ОБРАЩЕНИЯМИ ГРАЖДАН

Газета «Око»

19 марта 2009 г.

Для реализации задач Общенационального плана действий по борьбе с коррупцией в столичной городской организации партии «Нур Отан» создан общественный совет по борьбе с коррупцией (ОСБК) при Комиссии партийного контроля. На основе законодательства ОСБК проводит проверки деятельности госорганов и учреждений, в том числе правоохранительных, с целью противодействия коррупционным проявлениям. 
В частности, на заседании ОСБК был рассмотрен вопрос соблюдения Закона РК «О порядке рассмотрения обращений физических и юридических лиц» в государственных органах города Астаны. Итоги проведенной в органах внутренних дел проверки, прямо скажем, не радуют. 
Как отмечается в информации ОСБК, в ДВД города и УВД районов «Алматы» и «Сарыарка» утверждены графики приема граждан, но в указанные дни и часы попасть на прием практически невозможно. Получается, графики существуют формально. Так, прием граждан начальником УВД района «Алматы» согласно графику указан в каждый понедельник с 16.00 до 19.00, тогда как в этот день в 15.00 проводится аппаратное совещание в ДВД, продолжительность которого 2-3 часа. К тому же в 16.30 сам начальник проводит развод личного состава УВД. 
В подтверждение этого факта сама инициативная группа ОСБК записалась к нему на прием на 16.00 часов. Прождав полтора часа, они так и не добились аудиенции. В это же время в здании УВД находились 4 гражданина, желающие попасть на прием. Они сообщили, что неоднократно приходили, но на прием не могут попасть. 
По информации, озвученной на заседании ОСБК Алматинского филиала «Нур-Отан» 4 февраля т.г., начальник УВД принял в январе этого года 86 человек. И это при том, что в этом месяце было много праздничных и выходных дней (9 выходных и 5 праздничных). Получается, что на прием граждан осталось 4 понедельника, т.е. в среднем принималось по 22 человека за 2 часа приема. Невероятно, но факт, если верить отчету. 
Также при проверке оказалось, что в зданиях нет наглядной информации о порядке приема заявлений, образцов заполнения документов, телефонов доверия, экстренных телефонов, отсутствовала информация о том, что не имеют права не принимать любые обращения, а заявления принимаются круглосуточно и обратившимся обязательно выдается талон о принятии заявления. 
В своей информации комиссия отметила немало нарушений и в вопросе рассмотрения обращений. Так, в ДВД г. Астаны под различными предлогами у граждан не принимают заявления. Об этом говорят и факты, озвученные в ходе заседания. 30 апреля 2008 года на перекрестке улиц Мустафина-Абая произошло ДТП, в котором получил повреждения средней степени тяжести С. Картаузов. После выписки из больницы он приходил в ДВД с заявлением, но ему предложили бросить его в ящик. Дело вел следователь А. Хакимов, который заявление от пострадавшего не брал, экспертизу не назначал. Пострадавший до сегодняшнего дня не знает о принятых мерах. 
22 октября 2007 года к начальнику ДВД обратился гр. Треблер с жалобой на сотрудников полиции, проявивших волокиту при расследовании уголовного дела, связанного с ДТП, в котором погибла гражданка Григорова. Известен водитель, совершивший ДТП, но заявитель до сих пор не получил ответа и полагает, что виновник с помощью сотрудников полиции ушел от наказания. 
Или вот свежий пример. Вечером 19 января т.г. возле подъезда своего дома была ограблена гражданка Умбетова, у которой похитили сумку. Вечером 23 января возле дома она увидела грабителя и сообщила полицейским. Не проявив оперативности, последние посоветовали ей обратиться в УВД района «Алматы». «Непатрульную машину отправить не можем, так как преступник при виде полицейской машины убежит», - был странным ответ УВД. Новые обращения пострадавшей как мяч летали между двумя инстанциями полиции, в то время как гр. Умбетова сторожила грабителя полтора часа, но никаких мер со стороны полицейских по поимке подозреваемого не было принято. По словам соседей по дому, они тоже жаловались на этого же грабителя. Таким образом, речь идет о серийном грабителе, а органы внутренних дел не выполнили своих прямых обязанностей по его задержанию. 
В информации ОСБК было отмечено, что по району «Алматы» некоторые сотрудники УВД района и участковые ОП не имеют понятия о своих должностных обязанностях и порядке рассмотрения обращений граждан, а также структуре органов полиции своего района. В качестве примера они приводят факт обращения гр. А. Шахмета по поводу кражи автошин. После долгих выяснений о том, кто будет заниматься этим вопросом, участковый уговорил заявителя написать встречное заявление об отказе от претензий. 
Случаи отказа гражданам в принятии мер были зафиксированы и в УВД района «Сары-Арка». Например, инициативная группа пыталась сдать заявление о краже сотового телефона. Однако, ссылаясь на невозможность найти преступника (02.02.09 г.), обращение не приняли. Тем самым, не желая портить статистику по раскрываемости преступлений, органы внутренних дел не исполняют свои прямые обязанности. 
Если придерживаться буквы закона, точнее, ст.12 Закона РК «О борьбе с коррупцией», вышеприведенные ОСБК примеры подпадают под п. 7 данного закона (необоснованный отказ в информации физическим и юридическим лицам, ее задержка, передача недостоверной и неполной информации), а также под п. 10 (неоднократное нарушение установленного законом порядка рассмотрения обращений физических и юридических лиц и решения иных входящих в их компетенцию вопросов), и могут повлечь дисциплинарное взыскание в виде понижения или увольнения с должности, а также иного освобождения от выполнения государственных функций, либо наложение в установленном законом порядке иного дисциплинарного взыскания. Теперь слово - за руководством данных структур и вышестоящих органов внутренних дел, которым следовало бы повнимательнее отнестись к сигналам не только партийных органов, но и общественности. 
Также на заседании Комиссии партконтроля столичного филиала НДП «Нур-Отан» ОСБК огласила факты нереагирования со стороны органов внутренних дел на обращения граждан, когда те вынуждены адресовать свои жалобы в средства массовой информации как в последнюю инстанцию. Хотя вопросы эти вполне могли быть решены в УВД или ДВД столицы. Конечно, легче под разными предлогами не принять заявление, не зарегистрировать или потерять его, чтобы в конце года заявить, что рост преступности в городе снижается. Но благодаря активному участию журналистов некоторые жалобы граждан нашли свое решение. Вместе с тем это говорит о том, что пресс-службы органов внутренних дел не реагируют на информацию, излагаемую в прессе, и не следят за статьями о нарушениях закона сотрудниками этих органов. 
Обобщая проделанную ОСБК и Комиссией партконтроля работу по изучению применения Закона РК «О порядке рассмотрения обращений физических и юридических лиц» государственными органами г. Астаны, можно сделать вывод, что отношение к его исполнению сложилось как к какому-то рекомендательному, второстепенному и формальному акту. А ведь это такой же закон, как и другие законодательные акты, подписанные Президентом Республики, и его необходимо исполнять.
ИСТОЧНИК:
Газета «Око»

www.oko.kz
* * *

«Право на свободу от пыток и жестокого, бесчеловечного

или унижающего достоинство обращения и наказания»

В МОЕЙ СМЕРТИ ПРОШУ ВИНИТЬ...
Юлия ЧЕРНЯВСКАЯ, газета «Мегаполис»
16 марта 2009 г.

Сначала его избили в здании РОВД, а потом он пришел домой и повесился. В своей предсмертной записке Бекболат Искаков описал те издевательства, которым подвергся, назвал имя того, кого винит в своей смерти. Полицейского признали виновным и приговорили… к двум годам условно. Родственники обоих мужчин добиваются изменения наказания. 
Трагедия произошла в Аягозском районе Восточного Казахстана. Там был обнаружен труп мужчины, кто-то видел, как накануне он общался с Бекболатом. Последнего быстренько схватили и доставили в участок. 
После общения теперь уже с бывшим начальником отдела криминальной полиции Аягозского РОВД Сайфитдена Шамшиденова Бекболат сначала сознался в убийстве, а потом прибежал домой и покончил счеты с собственной жизнью. 
Тем не менее, судом было установлено, что сотрудники криминальной полиции РОВД действительно пытали обвиняемого. Они связали ему руки ремнем, надели противогаз и душили. Причем согласно показаниям делал это Шамшиденов собственноручно. Добивался одного: чтобы Искаков взял вину за убийство на себя. На допросе мужчина пробыл около трех часов. Все это время родственники Бекболата находились внизу – возле здания РОВД. Их не пускали внутрь. Около 23 часов вечера они видели, как Бекболат разбил своей головой оконное стекло на 4-м этаже, при этом он кричал и просил о помощи. Но родственников опять не пустили в здание, «скорую помощь» Искакову тоже никто не вызвал. Его заставили написать расписку, что он сам нанес себе травму головы. Якобы разозлился на Шамшиденова и… со злости ударился об стол лицом. 
В РОВД Икаков пробыл двое суток. Позже суд установил, что – незаконно, также он признал виновным Шамшиденова по статье 347-1 части 1 УК РК. Определив наказание в виде двух лет условно. Мягкости наказания удивились даже коллеги осужденного – полицейские управления собственной безопасности ДВД ВКО, которые и занимались расследованием этого дела. 
По словам начальника управления Эдеша Рахимжанова, именно это дело вызвало огромный резонанс, хотя и другие факты, выявленные или расследованные управлением, тоже были достаточно громкими. К слову сказать, в прошлом году было возбуждено 11 уголовных дел в отношении 14 сотрудников полиции. Так оперуполномоченный Отдела криминальной полиции УВД Усть-Каменогорска за попытку взять взятку в 24,5 тысячи тенге был осужден к шести месяцам лишения свободы. За такую сумму он согласился отвести все подозрения от подозреваемого. Зато четыре года реального срока получил за взятку сотрудник дорожной полиции Семея. Семь лет суд дал сержанту из семейского медвытрезвителя, который так избил пациента учреждения – военнослужащего, который, по сути, вообще там содержаться не мог. Мужчина скончался. 
Всего же, по словам Эдеша Рахимжанова, по отрицательным мотивам из полиции в прошлом году было уволено 19 сотрудников, среди них три руководителя городских и районных органов внутренних дел.
ИСТОЧНИК:
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«Права военнослужащих»

СТАРШИНУ В КОЛОНИЮ

Газета «Южный Казахстан»
4 марта 2009 г.
В последнее время все чаще стали возбуждаться уголовные  дела по фактам вымогательства в армейской среде. Вот только один из них. Служащий одной из частей Шымкентского гарнизона обратился с заявлением в военно-следственное управление, где сообщил о вымогательстве взятки старшиной части, в которой он работает. «Старшина потребовал, сообщил он, - или принесёшь мне пять тысяч тенге, или я напишу командиру рапорт о твоём опоздании на службу, у тебя будут неприятности».

За мздоимцем было  установлено наблюдение. Первую сумму – две тысячи тенге - заявитель принёс ему домой. Но вымогатель потребовал ещё три тысячи. Передача этой суммы прошла в отделении Кирова в «Жигулях» шестой модели. Сразу после передачи меченых купюр появились сотрудники Шымкентского  военно-следственного управления и отдела военной разведки КНБ РК. 
Против старшины возбудили уголовное дело. Приговором военного суда Шымкентского гарнизона мздоимец был приговорён  к двум с половиной годам лишения свободы. 
ИСТОЧНИК:
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ОФИЦЕР НЕ СПАС БОЙЦА
Сергей ТЕРЕЩЕНКО, газета «Мегаполис»
16 марта 2009 г.

Три года колонии получил офицер одной из воинских частей, расположенных в Караганде. Его осудили за то, что он не позволил вызвать «скорую» избитому военнослужащему. Солдат-срочник, которому оставалось до дембеля три месяца, умер. 
Неуставными отношениями в нашей армии, конечно, никого не удивишь. Но обычно, когда случается непоправимое, на скамье подсудимых оказывается непосредственный виновник. Офицерский состав же, как правило, остается в стороне – ничего, мол, не видели, ничего не знали. Бывает, дело заканчивается выговором. Реже – разжалованием. А тут вдруг настоящий судебный приговор! 
Рядовой Александр Нагаев умер в августе прошлого года. Сам он из Костанайской области. В армию отправился добровольно, так хотел получить военный билет – думал потом пойти в полицию. В военкомате, видя неподдельный энтузиазм призывника, Александру разрешили самому выбрать город и часть, где он хотел бы служить. Подумав, Нагаев выбрал Караганду, автороту внутренних войск. И вроде все было хорошо – во всяком случае родные ни разу не слышали от него жалоб на трудности. А в ночь с 23 на 24 августа им позвонили из части и сказали, что Александра доставили в больницу. Почему, военные не объяснили. Что-то мямлили про менингит, про эпилептический припадок. И только в больнице родители солдата узнали, что причина госпитализации – серьезная черепно-мозговая травма. У Александра Нагаева оказалась проломлена лобная кость. Во время операции из черепной коробки выкачали 200 миллилитров крови. Именно поэтому врачи предположили: пострадавшего доставили к ним не сразу после получения травмы, а с большой задержкой. 
Через четыре дня, так и не придя в сознание, рядовой Нагаев скончался. 
Потом командование части пыталось заверить родственников погибшего в том, что это несчастный случай – солдат упал, ударился головой. Родственники не поверили и правильно сделали. Судмедэксперты установили: падая, такую травму не получишь. Расследование много времени не заняло. Оказалось, перед своей смертью Нагаев дежурил по роте – убирал казарму. И случайно нарушил сладкий сон прилегшего вздремнуть ефрейтора, в прошлом боксера. Тот встал и, не долго думая, ударил солдата в лоб. Александр упал, ударился головой об пол. Вскоре ему стало плохо, но дежуривший по роте офицер, узнав о случившемся, решил не поднимать шум и запретил звать врача. Думал, рядовой отлежится и встанет. Но тому становилось все хуже и хуже. Мокрая тряпочка, которую дежурный велел положить на голову пострадавшему, не помогла. В три часа ночи у Александра Нагаева начались судороги, он потерял сознание. Привести его в чувство своими силами солдаты не смогли, и тогда перепуганный ефрейтор, с которого все и началось, решил нарушить приказ офицера и побежал за дежурным врачом. Тот сразу же вызвал «скорую», но было уже поздно. Судмедэксперты установили: если бы помощь оказали вовремя, Александр Нагаев остался бы жить. 
Первым за смерть рядового Нагаева ответил ефрейтор. В декабре прошлого года суд приговорил его к семи годам лишения свободы. И вот черед отвечать за бездействие и невыполнение служебных обязанностей наступил дежурившему по роте офицеру. По закону ему грозило от трех до десяти лет лишения свободы. Суд решил, что достаточно будет минимума. Родные погибшего солдата такой снисходительностью остались очень недовольны. Но самое удивительное, что родственники офицера тоже возмущены приговором. По их мнению, сидеть три года из-за какого-то там рядового, это чересчур, и посему они обязательно будут обжаловать приговор. Так что ставить в этой истории точку пока рано.
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NOTA BENE
КАЗАХСТАНСКОЕ ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВО О ПРОЦЕДУРЕ ИЗЪЯТИЯ ОРГАНОВ НА ТРАНСПЛАНТАЦИЮ ТРЕБУЕТ РЕФОРМИРОВАНИЯ - ПРАВОЗАЩИТНИК 
Информационное агентство «Казахстан сегодня»

16 марта 2009 г.
Казахстанское законодательство о процедуре изъятия органов на трансплантацию требует кардинального реформирования. Об этом сегодня на пресс-конференции заявил директор Казахстанского международного бюро по правам человека и соблюдению законности Евгений Жовтис, передает корреспондент агентства. 
Как рассказал Е. Жовтис, существует два подхода к решению этого вопроса: презумпция согласия и презумпция несогласия. «Предполагается, что, когда человек умер, в международном праве или в международной практике существует презумпция несогласия. А именно: если человек в письменном виде не дал согласия на то, чтобы у него были изъяты органы, его вскрывали и так далее, то предполагается, что он с этим не согласен», - сообщил правозащитник. 
По его словам, в Казахстане действует принцип презумпции согласия. «А именно: если нет отказа родственников после смерти о том, чтобы органы не изымали, то органы изымают по решению консилиума врачей, которые определяют, во-первых, момент смерти и, во-вторых, пригодность тех или иных органов для пересадки тем людям, которые в них нуждаются. Эта процедура имеет достаточно серьезные изъяны. Потому что каким образом родственники могут отказаться, если им об этом не сообщают?» - сказал Е. Жовтис. 
«Очевидно, первое, что человек исходя из конституционного права на физическую неприкосновенность даже после смерти имеет полное право на волеизъявление в отношении того, как будут распоряжаться его телом. Если человек такого волеизъявления не сделал, то после его смерти такое волеизъявление могут сделать его родственники. Если они такого волеизъявления не сделали о том, что его можно вскрыть, у него можно изъять органы, то соответственно нужно предполагать, что он с этим был не согласен», - отметил он. 
Как рассказал правозащитник, это принципы, которые закреплены в декларации Всемирной медицинской ассоциации, в документах европейских структур. Кроме того, существует специальное постановление религиозной академии шариата, которая сделала такое же заключение: если есть письменное согласие лица о том, что его органы могут быть пересажены или еще каким-либо образом быть использованы, то нужно предполагать, что во всех других случаях действует презумпция несогласия. 
«Казахстанское законодательство требует кардинального реформирования и приведения в соответствие с международными стандартами с точки зрения презумпции несогласия. Второе, при этом необходимо развивать трансплантологию как способ, который может спасти жизнь или здоровье людей. И, в-третьих, необходимо создавать эффективные процедуры, очень понятные, очень четкие, которые бы не позволяли двоякого толкования закона», - сказал Е. Жовтис. 
Как рассказала на пресс-конференции Галина Брагина, в ноябре 2008 года у ее брата Сергея Гриненко, попавшего в больницу после автокатастрофы, были изъяты почки. Это было сделано без согласия его родственников и без прижизненного согласия погибшего. 
По словам Г. Брагиной, она обратилась в правоохранительные органы на предмет законности действий врачей, но в Талгарском РУВД отказались принимать ее заявление. Жалобу Г. Брагиной из областной прокуратуры отправили в прокуратуру Талгарского района, и только после этого в Талгарском РУВД все же начали проверку. Итогом проверки стал ответ о том, что закон «Об охране здоровья граждан» не был нарушен. 
Как отметила президент общественного фонда «Амансаулык» Бахтыла Туменова, этот случай позволяет нам заявить о несовершенстве закона РК «Об охране здоровья граждан», в частности, главы 20 «Трансплантация органов и тканей». Нормы закона не соответствуют международным стандартам и прямо нарушают права человека. 
По мнению президента фонда «Амансаулык», существующая редакция закона не стимулирует развитие трансплантологии в Казахстане, а тормозит этот процесс. Не соответствующий требованиям времени и международной практике закон вместо доработки просто «сбросили» на врачей, заставляя их раз за разом лавировать между стремлением сохранить жизнь нуждающимся в пересадке донорских органов и реальной опасностью тюремного заключения за действия, могущие быть признанными злоупотреблением. 
Как отметил Е. Жовтис, в случае с Сергеем Гриненко «правоохранительные органы поступили достаточно формально, сказав, что закон об охране здоровья не нарушен. Закон не нарушен с медицинской точки зрения, но с правовой - мне очень сомнительно. По той простой причине, что родственники не были об этом извещены». 
Кроме того, правозащитник остановился на другом важном аспекте этого вопроса: на том, насколько достоверно был установлен момент смерти. «Проблема существует, и она достаточно кричащая. И я очень боюсь, что во многих случаях, когда люди в результате дорожно-транспортных происшествий попадают в больницу и возникает необходимость таких операций... я не уверен, что там все соблюдается достаточно чисто. Тем более когда это не урегулировано в правовом смысле: здесь могут присутствовать элементы хоть коррупции, хоть заинтересованности», - сказал он.
ИСТОЧНИК:

Информационное агентство «Казахстан сегодня»

http://gazeta.kz/art.asp?aid=128773
* * *

ПОЛНЫЙ АБЗАЦ!

БОРОДАТОЕ ДЕЛО
Ольга ПЕТРОВА, 
корреспондент Мониторинга КМБПЧиСЗ по Актюбинской области

16 марта 2009 г.

Рабочий «СНПС-Актобемунайгаз» доказал в суде, что как истинный мусульманин имеет право добывать нефть, не сбривая бороды. Тяжба за волосяной покров на лице у Талгата Кыркымбая обошлась руководству китайской национальной компании в сто тысяч тенге за моральный ущерб и еще 217 тысяч — за вынужденный прогул честного мусульманина.

Талгат Кыркымбай был уволен еще в ноябре прошлого года, после того как начальник НГДУ «Октябрьснефть» сменил старую инструкцию по технике безопасности и потребовал от рабочих иметь чисто и гладко выбритые лица. Для уверовавшего в силу Аллаха Талгата Кыркымбая сбрить бороду было равносильно смертному греху. 
- Я объяснил это начальнику НГДУ, и даже нашел в Актобе магазин по продаже противогазов для бородатых. Но начальство навстречу не пошло, - рассказывает истец.

В результате судья горсуда приняла сторону Кыркымбая. Прокурор же в прениях пояснил, что увольнение бородатого работника было в принципе правильным, но попросил все же восстаносить Кыркымбая, не имевшего за 11 лет работы ни одного взыскания. 
Суд также не признал законной инструкцию о гладко выбритых лицах нефтяников «СНПС-Актобемунайгаз».
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