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РЕДАКТОРА ГАЗЕТА «АЛМА-АТА ИНФО», ОБВИНЯЕМОГО В РАЗГЛАШЕНИИ ГОССЕКРЕТОВ, СУДЯТ В ОБСТАНОВКЕ СТРОЖАЙШЕЙ СЕКРЕТНОСТИ
Андрей СВИРИДОВ, редактор сайта КМБПЧ и СЗ
15 апреля 2009 г.

Во вторник 14 апреля представитель КМБПЧ по Жамбылской области Руслан ХАЛИДОВ сообщил о том, что в пятницу 10 апреля в здании Жамбылского областного суда начался давно ожидаемый судебный процесс, информация о котором обещает быть крайне скупой или вовсе никакой. Уже сейчас приходится отметить трехдневное опоздание в поступлении даже первичной информации о самом факте начала этого судебного процесса.

В полностью закрытом режиме началось судебное следствие в отношении журналиста Рамазана Есергепова, предпринимателя Султана Махмадова, бывшего офицера полиции Ерлана Сандыбаева и бывшего работника ДКНБ по Жамбылской области, фамилия которого не разглашается. Неизвестны также фамилии судьи или судей по этому делу, государственного обвинителя и даже адвокатов.

Напомним, что ранее департамент КНБ по Жамбылской области выдвигал против таразского «водочного короля» Махмадова и начальника службы безопасности его фирмы Сандыбаева обвинения в финансовых нарушениях, а против алма-атинского журналиста Есергепова – обвинение в разглашении государственных секретов. В ноябре прошлого года он опубликовал в газете «Алма-Ата инфо» свою статью в защиту Махмадова, а в виде врезок к этой статье воспроизвел две служебных записки руководителей ДКНБ, в которых жамбылские гебисты предстают в весьма неприглядном свете. Они же, нисколько не опровергая подлинности этих документов, обвинили Есергепова в разглашении госсекретов по заказу Махмадова, арестовали журналиста в южной столице 6 января, тайно вывезли его в Тараз и поместили в свой внутренний изолятор, где Рамазан объявлял голодовку протеста.

По мнению правозащитников, опубликованные Есергеповым документы вообще не подлежат засекречиванию, так как касаются нарушений прав и свобод граждан. Их содержание журналист вполне правомерно счел общественной значимым и достойным публикации. Обвинения же со стороны ДКНБ в проплаченности нашумевшей публикации и вовсе безосновательны, потому что Есергепов не был госслужащим, а частная газета «Алма-Ата инфо» не была государственным СМИ (ее владелец и редактор – сам Есергепов).

В защиту преследуемого редактора выступил казахстанский общественный фонд «Журналисты в беде», членом правления которого состоит Есергепов, Международный фонд защиты свободы слова «Адил соз», зарубежные журналистские организации, а также наше Бюро. Обо всех дальнейших перипетиях начавшегося в Таразе судебного процесса, какие только смогут просочиться из-за «железного занавеса» незаконно засекреченного процесса, мы будем сообщать на нашем интернет-сайте и в мониторинге.

* * *

ИНТЕРНЕТУ ВСТАВЯТ ФИЛЬТР

Илья ГУК, газета «Экспресс-К»
10 апреля 2009 г.

Искать в Интернете «вредные» для казахстанцев сайты готовится начать Агентство по информатизации и связи (АИС), а затем блокировать доступ к «нехорошим» веб-ресурсам. Эта забота о гражданах вызывает беспокойство у представителей ОБСЕ.
 

10 апреля в Астане состоялся круглый стол, на котором обсуждались разработанные АИС поправки в ряд законодательных актов по вопросам информационно-коммуникационных сетей. Участниками встречи были представители госорганов, НПО, международных организаций и СМИ.

Как сообщил ответственный секретарь АИС Батыр Маханбетажиев, законопроект направлен на защиту прав граждан и юридических лиц на получение достоверной информации из Интернета и предохранение их от пропаганды насильственного изменения конституционного строя, подрыва безопасности, порнографии, культа жестокости и насилия.

Одна из самых важных поправок касается введения в закон единого понятия «интернет-ресурс» и отнесения таковых к средствам массовой информации. То есть под действие закона о СМИ будут подпадать не только электронные масс-медиа, но и, например, форумы и домашние странички. 

«Законопроект предусматривает закрепление в законе о СМИ полномочий генерального прокурора по приостановлению распространения продукции средств массовой информации на территории РК в случае, если нарушение закона при распространении информации и разглашение сведений носят явный характер, и если это не будет незамедлительно устранено, то может причинить вред охраняемым законом интересам общества и государства», – сообщил Батыр Маханбетажиев.

Более того, законопроект предусматривает рассмотрение в суде дел о блокировке иностранных интернет-ресурсов, могущих повредить все тем же «государственным и общественным интересам».

Советник представителя ОБСЕ по вопросам свободы выражения Анна Карлсрайтер в ответ на это сообщила, что «фильтры» должны устанавливаться только самими пользователями, а никак не государством. «Любая политика фильтрования, будь она на национальном или международном уровне, абсолютно противоречит принципам свободного потока информации», – заявила она, и также сообщила, что отнесение к СМИ всех интернет-ресурсов, по мнению ОБСЕ, совершенно неприемлемо.

Сотрудники АИС попытались поддеть Анну Карлслайтер, напомнив ей, что определенные ограничения в этой области действуют и во Франции, которая является уважаемым членом ОБСЕ. «Вы сравниваете с тем, что хуже, а не со стандартами ОБСЕ? – искренне заинтересовалась она. - Если Казахстан хочет равняться на страны, где ситуация хуже, пожалуйста!»

Напоследок Анна Карлслайтер напомнила, что в следующем году наша страна будет председательствовать в ОБСЕ и должна служить для организации примером.

ИСТОЧНИК:

Газета «Экспресс-К»

http://www.express-k.kz/show_article.php?art_id=25629
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«Право на свободу мирных собраний»

ПОЛИЦЕЙСКИЕ БОСТАНДЫКСКОГО РУВД АЛМАТЫ ЗАДЕРЖАЛИ РУКОВОДИТЕЛЯ И АКТИВИСТОВ ОБЩЕСТВЕННОГО ФОНДА «АР.РУХ.ХАК»
Дилярам АРКИН, информационное агентство КазТАГ
14 апреля 2009 г.
Полицейские Бостандыкского РУВД Алматы задержаны руководитель и активисты общественного фонда «Ар.Рух.Хак» – об этом агентству сообщили в пресс-службе молодежного движения.
По информации пресс-службы, четверо активистов были задержаны полицейскими 14 апреля на площади Республики перед началом проведения несанкционированного митинга против создания в Казахстане банка ядерного топлива.
Как отмечается, активисты «Ар.Рух.Хак» хотели выразить публичный протест у памятника Независимости против инициативы размещения банка ядерного топлива в Казахстане. По мнению организаторов несостоявшегося митинга, появление ядерных материалов в стране представляет угрозу миллионам казахстанцев. 
«Ни одно здравомыслящее государство в мире не изъявило желание взять на себя такую ответственность, прекрасно отдавая себя отчет о возможных непредвиденных последствиях. Мы считаем, что наша страна не место для ядерной свалки от использованных ядерных боеголовок, тем более правительство не может обеспечить безопасность этого банка от пожаров, хищений и других непредвиденных обстоятельств. Мы серьезно обеспокоены нашим будущим и не хотим жить в могильнике ядерных отходов», - говорится в распространенном в среду заявлении протестантов. 
Как сообщалось ранее, Казахстан готов разместить на своей территории банк ядерного топлива. «Если будет создан банк ядерного топлива или ядерной энергетики, Казахстан мог бы рассмотреть возможность его размещения у нас как в стране, подписавшей договор о нераспространении ядерного оружия и добровольно отказавшейся от ядерного оружия», - заявил 6 апреля президент страны Нурсултан Назарбаев, выступая с заявлением для прессы после официальных переговоров с иранским коллегой Махмудом Ахмадинежадом. Президент Ирана поддержал предложение президента Казахстана.

ИСТОЧНИК:

Информационное агентство КазТАГ

www.kaztag.kz
* * *
«Права заключенных и подследственных»

СТОЛИЧНЫЙ ПРИЕМНИК-РАСПРЕДЕЛИТЕЛЬ ВЗЯЛ НА СЕБЯ ФУНКЦИИ ИЗОЛЯТОРА ВРЕМЕННОГО СОДЕРЖАНИЯ 
Анара ИБРАЕВА,

директор филиала КМБПЧиСЗ в г. Астане

12 апреля 2009 г.
2 января 2009 года Бекбол Тилеужанов был водворен в приемник-распределитель Департамента внутренних дел Астаны по обвинению. Однако в своей жалобе, направленной в столичный филиал Бюро по права человека, утверждает, что за его время содержания в данном учреждении на протяжении двух недель сотрудники полиции принуждали его дать признательные показания относительно преступления, которого он не совершал.

Через две недели в отношении Бекбола органы следствия собрали материал, на основании которого Тилеужану предъявлено обвинение. Адвокат, присутствовавшая при предъявлении обвинения, указала следователю на допущенные нарушения. Но полиция отреагировала по-своему – в дальнейшем процессуальные действия производились без участия адвоката. В результате, как сообщил Б.Тилеужан, ни разу не виденный им адвокат «расписался» в его деле.

Только 20 января суд Алматинского района г. Астаны санкционировал арест Тилеужана, причем на суде присутствовал уже третий адвокат - Камзин М.Т.

Стоит отметить, что с момента задержания Тилеужана его родственники не были извещены о том, что Бекбол был задержан. В период с 20 января по 19 февраля Бекбол был помещен уже в изолятор временного содержания, и в это время полиция вновь применяла различные методы давления, требуя, чтобы Бекбол признался в совершении преступления. 

Юристы КМБПЧ в своем заявлении на имя Генерального прокурора РК и Уполномоченного по правам человека обращают внимание на следующие пункты (на тот случай если они вдруг ускользнут от бдительного прокурорского ока): 

– содержание граждан в приемниках-распределителях нарушает требования Конституции и предоставляет полицейским возможность для оказания неправомерных действий в отношении задержанных\;

– прокурорское санкционирование задержания производится вопреки установленному требованию санкционирования содержания под стражей судом. 

И данный пример наглядно показывает, какие благоприятные условия для жестокого обращения и пыток созданы в приемниках-распределителях. 

* * *
ГОСУДАРСТВО НЕ ЖЕЛАЕТ ОСВОБОЖДАТЬ УСЛОВНО-ДОСРОЧНО ЖЕНЩИНУ, ВЫПОЛНИВШУЮ ВСЕ ТРЕБОВАНИЯ ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВА
Анара ИБРАЕВА,

директор филиала КМБПЧиСЗ в г.Астане

14 апреля 2009 г.

Батима Шарипова, впервые осужденная в 2005 году на восемь лет лишения свободы в колонии общего режима, уже могла бы быть на свободе, так как была представлена к условно-досрочному освобождению. Но она до сих пор находится в колонии-поселении, куда ее перевели в ноябре 2007 года.

В августе 2008 года администрация колонии-поселения г. Кокшетау представила женщину к условно-досрочному освобождения за ее примерное поведение. Но по какой-то причине Шахтинский городской суд отказал в представлении администрации учреждения АК-159/20 об условно-досрочном освобождении. Судебная коллегия по уголовным делам Карагандинского областного суда также оставила жалобу Шариповой без удовлетворения. 

По мнению юристов филиала Бюро по правам человека в г. Астане, вынесенные судами постановления об отказе в условно-досрочном освобождении и возбуждении надзорного производства представляются необоснованными и подлежащими к отмене по следующим причинам:
1) формальный срок УДО по отбытии Шариповой 2/3 части срока наказания подошел.

2) за весь период отбытия наказания осужденная имеет тринадцать поощрений, при этом не имея взысканий.
Зато из ответа прокуратуры Карагандинской области следует, что «суд свое постановление мотивировал тем, что у нее имеется девять поощрений, из которых семь получены в исправительной колонии, за что она и была переведена в колонию-поселение, где получила лишь 2 поощрения, а в колонии-поселении Карагандинской области поощрений не имеет».
3) гражданский иск отсутствует, равно как и потерпевший не возражает против УДО;

5) осужденная добросовестно относится к труду и принимает активное участие в работе самодеятельных организаций и мероприятиях воспитательного характера.
Таким образом, Шарипова Б.С. выполнила все требования, предусмотренные ч. 1 ст. 70 УК РК, и ее поведение действительно является правопослушным за весь период отбытия наказания. Однако судами первой и второй инстанции не учтены ни требования действующего уголовного, уголовно-процессуального и уголовно-исполнительного права, ни фактические условия, выполненные осужденной.
Суды ссылаются на невозможность обращения администрации колонии с ходатайством об УДО в связи с краткосрочностью ее пребывания в учреждении АК-159/20. Но в действующем законодательстве Республики Казахстан отсутствует норма о том, что за два месяца пребывания в колонии администрации исправительного учреждения запрещено представлять осужденного к условно-досрочному освобождению. 
Как следует из ответа прокуратуры Карагандинской области, «за такой короткий промежуток времени невозможности фактически изучить личность осужденной».

По сути, человека можно узнать за один день, но и за десять лет можно не понять, что он из себя представляет. Это оценочное понятие. Именно поэтому законодатель избегает включать в нормативные правовые акты подобные оценочные понятия. Кроме того, нормативное постановление «Об условно-досрочном освобождении от наказания и замене неотбытой части наказания более мягким видом наказания», указывает в п. 10: «необходимо выяснять и тщательно исследовать его поведение за весь период отбывания наказания, а не только за время, непосредственно предшествующее рассмотрению ходатайства». 
На основании ч. 3 ст. 460 УПК РК, прокуратура вправе принести протест, в том числе по собственной инициативе, однако прокуратура Карагандинской области не видит оснований для внесения акта прокурорского реагирования.
В связи с этим филиал КМБПЧ и СЗ в г. Астане направил запрос в Генеральную прокуратуру РК, призывая прокуроров внимательного ознакомления с делом Батимы Шариповой, имеющей на иждивении детей, в том числе приемных, и внести протест в порядке на постановления Шахтинского городского суда и надзорной коллегии Карагандинского областного суда. 

# # #

«Права ребенка»

СДАТЬ ТЕТРАДКИ И… ОТПЕЧАТКИ
Татьяна ГУТОРОВА, газета «Городская неделя» (г. Павлодар)   
10 апреля 2009 г.
Ученикам Новочерноярской сельской школы пришлось пройти унизительную процедуру «игры на пианино», как это называется на уголовном жаргоне. Их вызвали прямо с уроков и здесь же, в школе, «откатали пальчики». Что это за методы передовой педагогики, ошарашенные школьники до сих пор не поняли.

- Мальчишка стоял с черными дрожащими руками. Его трясло. Когда одна из учительниц спросила, что случилось, он ответил: «У нас снимали отпечатки пальцев». 

Жители села Новочерноярка рассказывают о том, что произошло в пятницу. Героями дня стали два одиннадцатиклассника – Женя Бессарабов и Стас Витковский, и шестиклассник Дима Логинов. Правда, о такой славе мальчишки уж точно не мечтали.
- Мы сидели на уроке алгебры, - рассказывают Женя и Стас. - В класс зашла Жанна Вадимовна, завуч по воспитательной работе. Она сказала: «Колесников, Витовский – в кабинет директора». Ей ответили: «Колесникова нет». Она говорит: «Ну, тогда Бессарабов». Мы пошли с ней. Возле кабинета уже стоял шестиклассник Логинов. Нас завели внутрь. Пришли полицейские и сказали: « Сейчас мы будем у вас брать отпечатки пальцев».

Мальчишки ослушаться не посмели. Оттиснули ладошки на дактилокарте и старательно расписались в графе «Подпись задержанного». Хотя так и не поняли, в чем их обвиняют. Ни в каких преступлениях они замешаны не были, ни по каким уголовным делам они не проходили, ни на каком учете – ни в школе, ни в полиции – не состояли. Подобных экстремальных педагогических экспериментов от родных учителей мальчишки никак не ожидали.
Родители ребят, узнав о случившемся, испытали настоящий шок. Они приехали в редакцию «Городской недели», чтобы рассказать об оригинальных воспитательных методах, практикующихся в Новочерноярке.
 - За что наших детей подвергли такому унижению? Как с преступников, с них сняли отпечатки пальцев. Причем, нас родителей, даже не поставили в известность. Посмотрите на эту дактилокарту! Какие здесь графы: «Кличка», «Подпись задержанного». Только представьте, как должен чувствовать себя ребенок, ставя здесь свою фамилию! Это же невероятный стресс, который неминуемо отразится на детской психике. Школьники, бывает, из-за простой двойки вешаются. А тут их ровняют с преступниками, хотя наши дети никогда в жизни никаких правонарушений не совершали. Между тем в Новочерноярской школе учатся и такие ребята, у которых были серьезные проблемы с законом. Они в черных масках залезли в чужой дом, совершили кражу. Но это дело тогда замяли. Почему-то этих подростков завуч не повела на дактилоскопирование. А выбрала наших детей, которые ей доверяли и послушно пошли с ней.

Выяснять обстоятельства чрезвычайного происшествия мы все вместе отправились к директору школы Жумашу Бейсембаеву. Он заявил, что возмущен не меньше родителей.
- В то утро меня не было в школе, я приехал после обеда. Как только зашел в кабинет – звонок. Звонила мама одного из учеников, которая с возмущением рассказал о происшедшем. Я стал разбираться, вызвал Динару, инспектора по делам несовершеннолетних, спросил: с какой целью у наших учеников сняли отпечатки пальцев? Она сказала, что у них есть приказ МВД, и они имеют право это делать. Но я считаю, если есть такая необходимость, пусть снимают отпечатки непосредственно в райотделе, в присутствии родителей учеников. Зачем для этого приезжать в школу? Я позвонил в Павлодарский РОВД. Ближе к пяти приехал заместитель начальника райотдела. Он сказал, что рейд был профилактический. Они хотели помочь школе, побеседовать с прогульщиками. Беседуйте, ради бога, только рады будем. У нас в Новочерноярке не только с детьми, но и со многими родителями работу проводить надо. Вот, например, у одного нашего ученика родители ушли в загул – закрылись дома, а ребенку ночевать негде. Я считаю, с такими людьми и должны беседовать наши полицейские. А они вместо этого дактилоскопируют наших учеников. Зачем? Ребята же не совершили никакого преступления.

Для чего же тогда вообще завуч отвела мальчишек к полицейским? Сама Жанна Архипова заявляет: исключительно для разговора по душам. И не для чего больше. 

- Дети были приглашены для профилактической беседы. Я привела шестиклассника Диму Логинова, потому что классный руководитель на него неоднократно жаловался. Пригласила также одиннадцатиклассников Витовского и Бессарабова – на них поступила докладная от учителя математики. Сама я в это время пошла в классы, проверять посещаемость. Потом встретила Динару, инспектора по делам несовершеннолетних. Я спросила: «Вы поговорили с ребятами?» Она говорит: «Мы отпечатки снимаем». Я возмутилась: «А на каком основании?».

 - Но вы же должны были присутствовать при «беседе» полицейских с детьми. Это ваша обязанность.

- Да я должна была находиться вместе с ними. Но меня пригласили проверять посещаемость, поэтому я ушла. Это мое упущение. 

- А почему в самом начале не уточнили, в чем заключаются «профилактические мероприятия»? Я не думаю, что полицейские коварно скрывают свои намерения.

- А похоже на то, что коварно, - вновь вступает в разговор директор школы. – Я заместителю начальника РОВД говорил: что вы творите? У вас вообще какая задача – из-за угла выскочить и поймать? Кто сейчас такими методами работает?
Коварные полицейские не заставили себя долго ждать. После звонка директора они приехали в Новочерноярскую школу и присоединились к импровизированной пресс-конференции. А разговор между родителями и школьным начальством к тому моменту уже перешел на повышенные тона. Атмосфера накалилась настолько, что одна из мам ушла, пообещала вернуться с адвокатом. А Жанне Вадимовне предложили написать заявление» по собственному желанию», хотя изначально собирались ограничиться «строгачом».
После этой сцены стало ясно: пресловутые отпечатки – не причина, а следствие школьных проблем. Фабула конфликта не нова, и в разных вариациях имеет место практически во всех школах: кого-то оскорбили, кому-то нагрубили, кто-то затаил обиду; взаимные упреки и претензии растут как снежный ком, и найти правых и виноваты уже практически невозможно. И в результате - пока семь нянек выясняют отношения, страдают дети. А тем временем учителя и стражи порядка, призванные защищать права детей, дружно их нарушают. И виноватыми считают друг друга. Старший инспектор по делам несовершеннолетних Динара Шукенова заявляет: отпечатки пальцев у учеников брали с ведома завуча.
 - Жанна Вадимовна видела, что мы берем отпечатки. И никаких претензий к нам не предъявила. Мы проводили в школе профилактические мероприятия. Я спросила завуча привести»трудных» детей, которые не подчиняются учителям и состоят на внутришкольном учете. Она привела троих подростов. Я им представилась. Сказала, что нет необходимости вызывать родителей, так как мы находимся в школе, и здесь присутствует завуч по воспитательной части. Мы не скрывали, что будем снимать отпечатки. И завуч это видела.

- Главный вопрос: зачем вам детские отпечатки?

- Состоящие на внутришкольном учете подростки считаются склонными к правонарушениям.

- И у всех таких подростков берете отпечатки?

 - У тех, кого ставим на свой учет.

- За что вы решили поставить этих мальчишек на учет в полицию?

- После внутришкольного обычно ставят к нам, в РОВД.
- Но ведь именно эти ребята как раз не числились на внутришкольном учете. Почему вы не проверили это по документам, которые наверняка есть в школе?

- Мы поверили завучу на слово. Мы работаем вместе, у нас было взаимное доверие.

Заместитель начальника Павлодарского РОВД Сагат Смагулов поддерживает свою подчиненную:

- Нас неправильно осведомили, Жанна Вадимовна представила этих ребят как трудновоспитуемых. А мы снимаем отпечатки только с подучетных лиц, среди которых есть дети с девиантным поведением, склонные к совершению преступлений. А директор школы потом сказал, что эти дети их нормальных семей. Директор одно говорит, завуч другое.

Возможно, мы в чем-то перегнули палку. Если родители считают, что права их детей были нарушены из-за некомпетентных действий инспекторов, я готов провести расследование и поставить вопрос о дисциплинарной ответственности моих подчиненных. Я уже принес родителям свои извинения. В этом нет ничего зазорного. Самокритика должна быть. Могу дать гарантию, что подобные инциденты не повторятся. 
Все извиняются, но каждый остается при своем мнении. Педагоги кивают на полицейских, полицейские на педагогов. Разберись теперь, кто из взрослых правду говорит, а кто лукавит. Отличный пример для школьников, что и говорить. Первые уроки реальной жизни. 

* * *
ПОЛНЫЙ АБЗАЦ!
ТАЙНА «ДЕКАБОРАНА»: ОСУЖДЕНИЕ ШПИОНОВ, ПОХОЖЕЕ НА ФАРС
Алишер ИБРАГИМОВ, Николай ЛЮБИМОВ, «Голос свободы Центральной Азии»
30 марта 2009 г.
Драму в духе Кафки разыграли сотрудники Комитета национальной безопасности, в которой события столь абсурдны, что исчезает грань между реальностью и бредом, а методы ведения следствия изобилуют такими нарушениями, что суду остается только закрыть глаза и сделать вид, что все в рамках закона. 

В августе прошлого года на закрытом заседании Восточно-Казахстанского областного суда были приговорены к длительным срокам заключения китайский шпион Аухан и два его казахстанских подельника – Абдраимов и Колесников.

Точка зрения следствия. 
Вначале приведем версию суда, которая практически ничем не отличается от обвинения. 
«В конце 1997-го и начале 1998 года Аухан в Китае был завербован в агентурный аппарат иностранной спецслужбы Министерства государственной безопасности КНР, где ему стали давать шпионские задания на добывание информации разведывательного характера в Республике Казахстан под прикрытием коммерческой торгово-посреднической деятельности… 
Изначально Аухан вел сбор информации об обстановке в уйгурской диаспоре в Казахстане и настроениях по отношению к так называемой «уйгурской проблеме» в Китае и уйгурским сепаратистам. Это позволяло МГБ КНР контролировать и корректировать оперативную обстановку в данной общественной среде, что причиняло ущерб внешней безопасности и суверенитету Республики Казахстан.
Затем, в 2001 году Аухану дали новое задание – тайно получить используемое в космической и оборонной сферах в качестве окислителя ракетного топлива химическое вещество и относящееся к государственным секретам Республики Казахстан, а также все имеющиеся секретные сведения о нем». Поиском компонента ракетного топлива он занялся с 2001 года по заданию некоего Ху Чжынхэ. 
Забыв про все остальное, Аухан начинает поиски вещества. «Для реализации своих преступных намерений для выполнения секретного задания китайских спецслужб Аухан вовлек своих родственников Абдраимова, работающего прокурором отдела правовой статистики и специальных учетов управления Комитета по правовой статистике и специальным учетам Генеральной прокуратуры Республики Казахстан по Алматы, а также бывшего офицера Вооруженных сил Республики Казахстан в звании подполковника запаса Колесникова». Кроме того, Аухан попеременно знакомится с еще пятью казахстанскими гражданами, также проходящими впоследствии по этому делу. Но, как оказалось, все пятеро имеют либо прямое, либо опосредованное отношение к Комитету нацбезопасности Казахстана. 

Своим подельникам Аухан дал задание «найти секретный окислитель ракетного топлива», пояснив, что «вещество должно быть бесцветным, не иметь запаха, не должно пениться и дымиться, способно превратить железо в порошок». Суммы за полученное вещество предлагались немалые, начиная от 17 тысяч долларов за килограмм. Правда, здесь надо отметить, что набор признаков для поисков сверхсекретного вещества весьма небогат, по крайней мере, для полноценной шпионской деятельности. Кроме того, резидент допустил большую ошибку – по всей видимости, он вообще неправильно называл искомый компонент. По крайней мере, в деле он изначально проходит как ТСУ-15. А поскольку такого нет в природе, то искать бы Аухан мог еще долгие десятилетия, если бы на помощь не пришли его «коллеги» из казахстанских спецслужб.

Нет смысла перечислять все перипетии этого долгого дела. Скажем только, что по версии следствия, родственник Аухана - Абдраимов один раз все же где-то раздобыл похожее «неустановленное» вещество «Меланж», которое, как оказалось, не подходит по требуемым параметрам. Потом тот же «Меланж» ему пытался пропихнуть секретный агент «Берик-1», однако, проведя эксперимент с погружением проволоки и не получив результатов, Аухан брать это вещество отказался.

Когда уже стало ясно, что агент может вообще сорваться (так как, по его словам, он уже вроде как нашел требуемое в России), сотрудники КНБ под псевдонимами, «имитируя преступное поведение», все же навязали Аухану встречу в Семипалатинске, где в одной из гостиниц произошла передача сосуда с уже другим «сверхсекретным» веществом «Декаборан-14», а также распечатанного материала о его получении и USB-карты с копией этого материала. Тут же произошло задержание Аухана, а вслед за ним были задержаны и Абдраимов с Колесниковым. 
«Подсудимый Аухан подтвердил свои показания при проверке и дополнил их на месте. Вместе с тем в ходе предварительного следствия при очной ставке с Абдраимовым и Колесниковым, последние указали, что активно приступили к поиску жидкости, несмотря на то, что знали о ее секретности». 
«В совокупности действия Аухана, Абдраимова и Колесникова являются организованным и системным шпионажем в пользу КНР и классифицируются как враждебные, представляющие угрозу национальной безопасности и суверенитету Республики Казахстан» - решил суд и назначил наказание: Аухану - 14 лет, Абдраимову и Колесникову по 11 лет лишения свободы, всем с конфискацией имущества.

Так завершилась многолетняя и многоходовая операция. Но удивительнее всего в этой истории не то, как китайские шпионы орудуют на территории Казахстана, а то что они (по версии КНБ и суда!) в течение семи лет искали то, что можно найти было за пару дней, к тому же совершенно легально. 

Версия Аухана.
«Я перестал верить в казахстанский суд, который не хочет разобраться в сути дела, поверхностно смотрит на судьбу человека, не обращает внимания на то, что обвинения, выдвинутые против меня, в суде не нашли своих доказательств. Таким образом, я считаю, что суд осудил меня на основе выдуманных обвинений. И так как суд был несправедливым, безжалостным в отношении меня, я отказываюсь признавать решение такого суда. Суд только на основании провокации, устроенной КНБ, вынес нам столь суровый приговор», – пишет в своем заявлении президенту Казахстана, в прокуратуру и правозащитникам Аухан. 

Как описывает в своей жалобе сам «китайский шпион», «КНБ сфальсифицировал три видеосъемки, но эта их провокация была раскрыта на суде и теперь сам КНБ не знает, что делать дальше». По версии Аухана, 14 января 2008 года во время ареста сотрудники комитета предполагали, что китайский гражданин снова может отказаться от «товара», поэтому группа захвата ворвалась в гостиничный номер столь стремительно, что «от их нерасторопности термос с «Декаборан-14» упал на землю, а документы лежали на диване». 
«Они сразу же завалили меня на землю, скрутили руку за спину и надели наручники. Тут же вызвали одного человека и шепотом ему на ухо что-то сказали. Затем они подняли с пола термос и положили его на стол, а документы взяли с дивана и положили их в пакет. Меня тоже поставили на ноги, и засунули этот пакет мне в руки, которые были скручены назад и в наручниках… Самое позорное: сотрудники КНБ насильно засунули мне в руки пакет с документами. Как они это делали видно на видеопленке...», - продолжает описание Аухан.

Как велся допрос предполагаемого агента – разговор отдельный. В жалобе Абдраимова также было отмечено, что «Аухан неоднократно заявлял как на следствии, так и в суде, что в отношении него имело место физическое и психологическое насилие. Он неоднократно говорил, что во время допросов ему сломали руку, пробили грудь, после удара кулаком в ухо он не слышит, он просил провести по делу судебно-медицинскую экспертизу, однако как следствие, так и суд, данное ходатайство Аухана проигнорировали…».
«Меня избивали, пинали, вырывали волосы, крутили уши. Сломали одну руку, один палец, все тело в синяках. А один раз даже за телефонный номер меня избили жестоко. Также от меня требовали, чтобы я написал и начертил ФИО и схемы работы китайской разведки. Даже были такие вопросы, которые нарушают Шанхайский договор, который, кстати, подписал и президент Республики Казахстан», - пишет Аухан. 
Во время суда он заявил, что знает фамилии сокамерника и врача, которые, увидев его состояние, ужаснулись. Однако гособвинитель предоставил справки о том, что в следственном изоляторе, где содержался Аухан, от него якобы не поступало каких-либо жалоб на здоровье. В ответ Аухан расстегнул рубашку и продемонстрировал прямо в зале суда ссадины и гематомы, а также попросил суд провести экспертизу по поводу сломанной руки. Суд сделал вид, что ничего не заметил. 

То, что задержанного могли избивать, удивления не вызывает – казахстанское общество уже привыкло к тому, что в силовых структурах умеют выбивать нужные показания. Однако в данном случае железное правило - «если человека грамотно бить, он признается в чем угодно» - было подкреплено другим правилом. Если человек не понимает языка – в документах можно написать все что угодно, а, грамотно применив правило номер один, он это подпишет. Похоже, именно это и произошло с китайским гражданином. «Я им сказал, что отвечу на все вопросы, когда рядом будет сотрудник или адвокат из китайского посольства. Но они не согласились на это. После этого я предложил им написать свои ответы на китайском языке, но они и на это не согласились. Они предложили мне подписать бумаги, которые были написаны на казахском языке кириллицей. А когда я им сказал, что не понимаю, что здесь написано, они говорят, что мы сами тебе прочтем, а ты только подпишешь», – утверждает в своем заявлении Аухан. Ему ничего не оставалось, как рядом со своей подписью на протоколах добавлять по-китайски: «то, что написано на казахском языке, я не умею читать, это мне прочитали».

Кстати, Колесников также на суде отказался от всех показаний, как от данных под давлением.

Адвокат все же у задержанных был. Причем тот, которого предложили сотрудники КНБ – в недавнем прошлом тот был начальником следственного отдела ДКНБ Семипалатинска. А нанять адвоката со стороны не позволили. И в присутствии «комитетского» адвоката Аухан подписал бумаги на непонятном ему языке. 

Абдраимов в своей жалобе отметил одну (из многих) грубых нестыковок следствия: «Аухан написал заявление добровольно – на компьютере и на казахском языке» (!!!) И это при том, что его дядя казахскую речь понимает, но кириллицей не владеет – в Китае для написания уйгурских и казахских слов используется арабский алфавит. 

«Главное, до суда мне не дали для ознакомления обвинительное заключение. Его мне прочитали всего один раз, когда я сидел в камере. Я попросил следователя прочесть мне его несколько раз, чтобы я успел его записать на китайском языке, но мне ответили отказом. Мне сообщили, что в суде будет переводчик, который будет переводить с русского на казахский язык. Но на суде три раза меняли переводчика. Все равно 30% осталось непонятным», – отмечает китайский гражданин. 

Точка зрения Абдраимова.
Уже упоминалось, что Дильмурат Абдраимов – один из арестованных (по национальности уйгур, Аухан ему приходился дядей), работал в прокуратуре. В отличие от своего китайского родственника, а также следователей и судебных работников в казахстанском законодательстве разбирается. Однако и ему не удалось ничего сделать с судебно-следственной машиной.

Абдраимова обвинили в том, что он активно способствовал поиску секретного вещества. Во время обыска в его доме обнаружили листок с формулой получения еще одного ракетного вещества «Меланж», что окончательно закрепило полученные доказательства в его «преднамеренной шпионской деятельности». 

«Стоит критически отнестись к факту обнаружения в моем доме документа о физико-технических свойствах, следственные органы пытаются доказать, что это якобы тот документ, который Колесников получил от «Берика», однако при детальном рассмотрении документов: первого – изъятого якобы из моего дома и второго – на видеозаписи, то отчетливо видно, что это разные документы (шапка, тонированность листа)... Во время обыска все мои родственники находились в одной комнате, которая была закрыта, а сотрудники КНБ находились в других комнатах без понятых и свидетелей, что и дало им возможность подбросить мне данный документ (16 февраля 2008 года)», - пишет в своем заявлении тем же адресатам, что и Аухан, Д.Абдраимов. 

К тому же Абдраимов стал и носителем секретной информации, поскольку один из агентов КНБ под псевдонимом «Сергей» показал ему листок с формулой получения Декаборана-14. 

«Работники КНБ сами предложили Аухану секретное вещество и просили помочь в сбыте, все эти действия работников КНБ свидетельствуют о том, что дело было сфабриковано, что противоречит закону «Об оперативно розыскной деятельности», однако судом данное обстоятельство тоже не учтено. Статья 15 этого Закона говорит: «склонять и провоцировать граждан к совершению правонарушений – запрещено, что само по себе не может быть представлено как доказательство вины», – считает бывший прокурор. 

Что имел в виду Абдраимов видно из его описания всего предшествовавшего захвату его китайского родственника. 
«Сергей» постоянно звонит Колесникову и просит о встрече с Ауханом. Наконец, он стал требовать познакомить его хотя бы с Дильмуратом, из-за чего Колесников был вынужден привести «Сергея» к последнему. Тогда то «Сергей» показал ему «секретный» документ, но оставлять не стал. Узнав от «Сергея», что тот хочет продать секретный документ китайцу, Дильмурат не на шутку испугался возможных последствий и сказал, что дяди нет в стране. Вот тогда-то, кстати, Абдраимов стал носителем секретной информации. 

Как описывает Абдраимов, во время первой встречи «Берика-1» с Ауханом, первый пытался убедить китайца, что Декаборан-14 схож по своим свойствам с искомым ТУСВ. Аухан соглашается посмотреть на жидкость, но напрочь отказывается от документов – если они попадут в Китай, китайцы сами все сделают – мотивировал он тогда свой отказ, резонно опасаясь за свой бизнес.

Но чего комитетчикам не удавалось сделать в Алматы, все же было доведено до логического результата в Семипалатинске 14 января 2008 года, когда Аухану вручили секретную жидкость и документы. Правда, как пишет Абдраимов, на видеозаписи, показанной в суде, было четко видно, что он от предложенной жидкости и секретных документов отказывается, несмотря на заверения, что это именно то, что ему нужно. Сотрудник КНБ под псевдонимом «Берик-1» пытается всунуть в руки китайца документы, на что тот отказывается, спрашивая: а не принесет ли это вреда Казахстану? К тому же Аухан свой отказ мотивировал и финансовым резоном - если переводить эти документы на китайский язык, то обойдется в немалую сумму. Тогда «Ардак» (один из продавцов из КНБ) всучил ему деньги и тут же влетела группа захвата. Один из комитетчиков подошел к лежащему на полу Аухану, поднял его и повесил ему на руку пакет с термосом и документами, все это видно на видео, – такую версию момента захвата представил Дильмурат. И одна маленькая деталь - при обыске у Аухана нашли 500 долларов США, при том, что цена предложенной жидкости 30000 долларов. 

«Не получается с «Меланжем» в Алматы, тогда следующий вариант идет в ход «Декаборан-14» в другом городе», – пишет Дильмурат Абдраимов. Кстати, с «Меланжем» произошла вообще поразительная вещь. В материалах дела фигурирует это вещество, тоже, естественно, сверхсекретное. Которое якобы Абдраимов где-то раздобыл самостоятельно. Правда, где он его нашел и куда потом дел – это осталось вне сведений следствия, так как оно полагалось лишь на… показания Аухана. Зато это обстоятельство в глазах следствия дополнительно подчеркивает вину Абдраимова, который упорно продолжает искать топливо по заданию своего дяди-шпиона, и вошло в обвинительное заключение, перешедшее в приговор суда.

«Следствием установлено, что Аухан у меня дома проверяет жидкость «Меланж», которую я якобы ему дал. Следствие пишет, что Аухан, открыв бутылку, понюхал (!) жидкость, из которой пошел какой-то дым, и стал проверять жидкость, опустив в нее кусок проволоки (но специалистам известно, что «Меланж» нарушает жизнедеятельность человека, вызывает поражение с последующим отеком слизистой оболочки дыхательных путей и легких и может легко убить человека одними своими испарениями). «То есть шпион по определению не выжил бы, будь то настоящий «Меланж». И, зная об этом, стал бы он легкомысленно нюхать жидкость?», - задается вопросом Дильмурат Абдраимов. 

Хотелось бы конечно послушать точку зрения следствия относительно этого вопроса, равно как и в отношении другого, заданного Дильмуратом: «Можно ли на Ваш взгляд назвать шпионажем то, что я вообще не ищу какие-либо секретные документы, а тем более жидкость, а со мной настойчиво пытаются встретиться оперативные работники КНБ, чтобы навязать, заставить меня взять эти противозаконные документы?»
И о суде
Не только китайский гражданин стал жертвой непонимания того, в чем его обвиняют, из-за языковых проблем. То же самое можно сказать и в отношении Абдраимова (и по логике Колесникова тоже), поскольку, если Аухан казахскую речь в отличие от письменности понимал, то Абдраимов государственным языком не владеет ни в какой форме. Тем не менее, после оглашения приговора его заставили расписаться в получении Приговора на государственном языке. Оглашение приговора также велось без перевода.

На суде Дильмурат задал вопрос о том, «является ли «Декаборан» тем веществом, которое необходимо было для Аухана…?». И отмечает тот момент, что экспертиза по степени секретности «Декаборана-14» назначается перед вручением этой жидкости Аухану. 

Кстати, к моменту вынесения приговора казахстанская газета «Время» опубликовала материал о шпионских страстях, отметив при этом одну вещь – оказывается Декаборан-14 спокойно можно приобрести в соседней России. Чуть ли не наложенным платежом. И никакой секретности для россиян оно не представляет. Этот момент Дильмурат тоже озвучил на суде, на что гособвинитель парировал: «Это не Россия, а Казахстан»…

Таким образом, суд посчитал доказанным виновность всех троих. Приговор повторил обвинительное заключение вплоть до многочисленных орфографических ошибок. От себя судья добавил лишь количество лет лишения свободы. 

Тайна «Декаборана»
Наверняка, все трое осужденных участников этой спецоперации, а особенно бывший прокурор, сфокусировавший внимание на многочисленных нарушениях юридической стороны дела, оторопели бы, если бы знали, что в их действиях, в общем-то нет ничего противоправного. 
Попытавшись разобраться, что представляет собой сверхсекретное вещество «Декаборан-14», за попытку получения которого три человека получили большие сроки лишения свободы, мы обратились за консультацией в алматинский Институт химических наук. Руководитель соответствующей лаборатории (узнав, что дело касается ведомства со сложившейся репутацией, он попросил не называть его имени) сообщил, что ни «Декаборан-14», ни ТУСВ в список веществ, относимых к госсекретам, не входят. Правда, сам список показать не смог, сославшись, что его надо искать.

Ученый (опять же на условиях анонимности) из Института космических исследований даже не поверил, что «Декаборан-14» привел трех человек на скамью подсудимых. Секретом вещество это мало того, что не является, но даже способ его производства подробно описан в книге Пономаренко В.К. «Ракетное топливо» (1995, Академия Можайского).

Как выяснилось, в качестве ракетного топлива «Декаборан-14» на самом деле применялся, но… в 50-х годах прошлого века, после чего перешел в разряд химических реактивов, доступных для любой химлаборатории.

Относительно доступности как «Декаборана», так и ТУСВа говорит тот факт, что оба вещества вполне легально можно получить в Алматы и Усть-Каменогорске. Мы позвонили в алматинскую компанию, специализирующуюся на поставках химических реактивов из США по каталогу известной фирмы Sigma, и спросили о возможности приобретения «Декаборана-14». В ответ нам было сказано: нет никаких проблем, только растаможивать вещество нам придется самим. А вот усть-каменогорская компания «Крис Аналит» готова привезти и «Декаборан-14», и ТУСВ под заказ до места назначения без каких-либо условий.

На всякий случай мы послали письмо на российский завод «Авиабор» – производителю «сверхсекретного «Декаборана». И вскоре получили от них ответ: «Декаборан внесен в «Список оборудования, материалов и технологий, которые могут быть использованы при создании ракетного оружия и в отношении которых установлен экспортный контроль» (код ТНВЭД 2849901000). Данный Список утвержден указом президента РФ от 08.08.2001 №1005. И всё, ни о какой секретности речи не идет….

В ходе следствия несколько раз упоминалось еще одно секретное вещество «Меланж», которое комитетчики пытались выдать за ТУСВ. Однако и оно представляет собой проблему, нежели секрет, поскольку в качестве отработанного топлива оно загрязняет почву и работа по его ликвидации ведется в России, на Украине и в Армении, причем совместно с военными НАТО. 

Возможно, конечно, что сотрудники КНБ знают еще что-то, неупомянутое в материалах следствия и на суде. Но трудно в это поверить. Как и вообще трудно поверить во всю эту историю, что шпион из страны на многие десятилетия обогнавшей в своем техническом развитии Казахстан станет искать здесь какие-то секретные технологии. Да и как-то стыдно даже предполагать, что морально устаревшее по своим показателям вещество, до сих пор является топ-секретом для Казахстана. Неужели страна настолько отстала? 

Безусловно, выигрышной стороной всего этого абсурдного дела стал Комитет национальной безопасности. Как сообщила пресс-служба КНБ, за 2008 год в республике было разоблачено двенадцать кадровых шпионов. Осуждено пять агентов. Про трех из них уже все известно… Впрочем, за тот же период внутри самой структуры Комитета было выявлено более тридцати изменников родины, включая высшее руководство Комитета национальной безопасности.
ИСТОЧНИК:

Голос свободы Центральной Азии
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