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КАК КАЗАХСТАН СТАЛ ПРЕДСЕДАТЕЛЕМ ОБСЕ

Аркадий ДУБНОВ

3 декабря 2007 г.

Мастерство, с которым казахстанская дипломатия добилась для своей страны председательства в ОБСЕ, вызывает искреннее восхищение. Компромисс по этому вопросу выглядит единственным серьезным результатом состоявшегося в конце прошлой недели в Мадриде заседания Совета министров иностранных дел (СМИД) ОБСЕ.
Казахстан получит лелеемое им уже несколько лет председательство в этой организации, но не в 2009-м, а в 2010-м. В Астане это решение рассматривают как большой успех. Там вполне по-джентльменски вспоминают, что заявка Казахстана на 2009 год рассматривалась как коллективная петиция большей части стран СНГ, и готовы поделить этот успех на всех партнеров. На следующее утро после достигнутого в Мадриде консенсуса казахстанские политологи и эксперты стали чуть ли не хором благодарить Москву за поддержку казахстанской кандидатуры.
Вряд ли кто-то может усомниться в способности ближайших союзников России быть благодарными. Однако в данном случае дифирамбы в адрес Москвы выглядят несколько чрезмерными. Они больше похожи на своеобразные извинения за дискомфорт, который не могло не испытать в Мадриде руководство российского МИДа, обнаружив, что данный им Западу «бой» за казахстанскую заявку на заседании СМИД ОБСЕ оказался напрасным. Коллеги из Астаны сами справились с задачей, но почему-то не уведомили об этом российских союзников.
Чтобы в этом удостовериться, достаточно сравнить тексты выступлений в Мадриде главы МИД России Сергея Лаврова и его казахстанского коллеги Марата Тажина. Г-н Лавров произнес очень сильную речь про «негативные тенденции в эволюции ОБСЕ», про «переломный для Европы период» и наступающий «момент истины» по ряду проблем европейской безопасности. Рассказав о проблемах Косово и ДОВСЕ, российский министр темпераментно вступился за Казахстан, чья «заявка на председательство в ОБСЕ в 2009 году, поддержанная всеми странами СНГ, а это пятая часть ОБСЕ», столкнулась с «подходом известной группы стран», пытавшихся «нарушить принцип равноправия стран - участниц ОБСЕ». «В отличие от всех тех, кто беспроблемно до сих пор утверждался на роль «рулевых» в ОБСЕ, наших казахских друзей пытались принудить как-то дополнительно доказывать свою «пригодность», - клеймил западных партнеров российский министр. - Подобный двойной стандарт категорически неприемлем». Затем г-н Лавров обвинил ОБСЕ в том, что на ее мероприятия «зазываются без разбора маргинальные, а то и вовсе фантомные НПО с экстремистскими взглядами».
Сергей Лавров от имени семи государств - членов ОДКБ СНГ (Армении, Белоруссии, Казахстана, Киргизии, России, Таджикистана и Узбекистана) подверг резкой критике деятельность Бюро по демократическим институтам и правам человека (БДИПЧ) ОБСЕ. Он внес от имени «семерки» проект «Базовых принципов организации наблюдения за общенациональными выборами по линии БДИПЧ». Российский МИД накануне заседания в Мадриде выражал неудовольствие тем, что в деятельности ОБСЕ ощущается «перекос в сторону гуманитарной составляющей в ущерб военно-политическим и экономическим аспектам».
После этой речи удивительно контрастным выглядело нежно-лояльное по отношению к ОБСЕ выступление главы казахстанского МИД Марата Тажина. Оказалось, что никто и ни к чему Астану не «принуждал» - она сама только и делает, что стремится доказать свою «пригодность» в качестве председателя ОБСЕ. Г-н Тажин обещал, что правительство Казахстана «учтет рекомендации ОБСЕ при реализации демократических реформ», при «реформировании выборного законодательства», «в работе над новым законом о СМИ» и «либерализации процедуры регистрации СМИ» в 2008 году, а также при «имплементации рекомендаций БДИПЧ в законодательстве в отношении политических партий».
Г-н Тажин сообщил, что с помощью БДИПЧ и других институтов ОБСЕ власти Казахстана «намерены принять меры по реформированию закона о выборах». Он доложил об уже принятых «мерах по дальнейшей либерализации, открытости и публичности политико-властных процессов» в Казахстане. «Мы считаем человеческое измерение важнейшим направлением деятельности ОБСЕ», - заверил г-н Тажин, как видно, не обнаруживший в ней никаких «перекосов». Он пообещал, что в качестве председателя ОБСЕ Казахстан «будет выступать за соблюдение базовых принципов открытого участия НПО в деятельности организации», не испугавшись при этом ни «маргиналов», ни «экстремистских фантомов». Наконец, Марат Тажин заявил главное: «Казахстан обязуется сохранить БДИПЧ и его существующий мандат и не станет поддерживать какие-либо будущие попытки ослабить их».
После таких клятвенных обязательств консенсус по заявке Казахстана на председательство в ОБСЕ, пусть и годом позже, был обеспечен. Для Марата Тажина и для его западных партнеров это не стало неожиданностью. Как выяснилось, еще 20 ноября глава МИД Казахстана направил председателю ОБСЕ письмо, в котором добровольно изложил согласие на все условия «пригодности» в качестве председателя. Любопытно, что на официальном сайте ОБСЕ оно было размещено лишь после СМИД в Мадриде. Только тогда, видимо, про него и узнал Сергей Лавров.
ИСТОЧНИК:

Газета «Время новостей»
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ОХОТА НА «ДИЧЬ» ПО-АКТАУСКИ, ИЛИ КАК «МОЯ МИЛИЦИЯ МЕНЯ БЕРЕЖЕТ»
Галия САРСЕНОВА

1 декабря 2007 г.
События, о которых речь пойдет ниже, по своему сюжету не уступают киносценариям режиссеров американских психологических триллеров. Правда, в американских фильмах «копы» всегда оперативны, и как бы маньяк ни изощрялся, расставляя сети для своей «дичи», наручники вовремя смыкаются на запястьях преступника, и он неминуемо предстает перед Законом. Конечно, кино - есть кино. Но, справедливости ради, нужно отметить, на Западе закон незыблемо оберегает права человека, а беспристрастные полицейские реагируют на любое противоправное деяние мгновенно. Этого у них не отнять.

А как бережет нас наша полиция?

Рассказ о произошедшем в Актау случае, который едва не закончился трагедией для молодой девушки, - не для слабонервных.

Рано утром 7 марта, когда двадцатидвухлетняя Жанна выходила из дома на работу, ее бывший муж, А. Б., с которым она официально в разводе уже около двух лет, напал на нее с ножом. Приставив к ее шее нож, он затащил ее в подъезд. Возможно, это утро для нее оказалось бы последним, если бы на ее жуткий крик в подъезд не заглянули дворники и не успей ее родная тетя выскочить из квартиры на помощь. К счастью, ножевые порезы на ее шее оказались неглубокими: то ли рука нападавшего дрогнула, то ли девушка инстинктивно откинула голову назад, когда он полоснул ножом по ее хрупкой шее.
По факту нападения заявление было подано в УВД города Актау утром того же дня. Лично самому начальнику управления внутренних дел полковнику полиции К. Сармашеву. Надо сказать, это было уже третье по счету заявление. В первых двух сообщалось о неправомочных действиях бывших участковых 26 микрорайона - друзьях А. Б., кстати, уволенного более полугода назад из органов внутренних дел по отрицательным мотивам. О постоянных его телефонных угрозах физической расправы над бывшей женой. О систематических слежках за ней. О том, как он двумя месяцами раньше, вновь выследив, поймал ее на улице и жестоко избил. В каждом заявлении - крик души, просьба к стражам правопорядка о помощи защитить ее от беспредельщика. Увы, первые два заявления остались без ответа. Ну а ее бывший муж - бывший мент (как он называет себя и своих прежних коллег: «все менты - мои кенты»), почувствовав свою безнаказанность, и вовсе распоясался. От кулаков теперь перешел к ножу. После нападения на нее с ножом, в очередной раз позвонив ей домой, он безапелляционно заявил: «Нет ножа, нет и состава преступления. В ментуре сидят мои друзья. Ваши заявления вновь останутся безответны».

Кстати, господин К. Сармашев лично слышал диктофонные записи угроз его физической расправы над девушкой, предъявленные ему тетей пострадавшей. Согласитесь, леденящие душу слова: «Ты - теперь труп, мертвец. Тебе уже не жить на свете» и т. п. заставили бы приза​думаться каждого, не говоря уже о стражах порядка, и принять адекватные меры. Явно, - это слова психически неуравновешенного человека, таких характеризуют как «социально опасный для общества тип». Но видимо руководство УВД города Актау и господин Мыптыков, кому было поручено заняться расследованием фактов, указанных в первых двух заявлениях, посчитали: пока трупа нет, нет и «дела». Возможно, я ошибаюсь, но страшно представить, что могло бы произойти, если бы рука покушавшегося не дрогнула?.. Неужели и в том случае он также безнаказанно разгуливал бы на свободе? 

Теперь, что касается его телефонных угроз. Представьте, как кто-то ежедневно, с утра и до поздней ночи, беспрерывно звонит вам домой, выражается нецензурно в адрес членов семьи вкупе с покойными предками, да еще грозит вашей дочери: «Попадись теперь мне в руки. Живой уже не уйдешь. Оболью кислотой или зарежу, мне терять нечего. А после зарою так, что никто и следов не найдет!» Что бы вы предприняли? Этот вопрос я хотела бы адресовать начальнику УВД Актау, обещавшему положить конец противоправным деяниям беспредельщика; господину Мылтыкову, обещавшему принять меры в отношении доморощенного «Штирлица»; следователю Мунгапбекову, которому К. Сармашев еще 7 марта поручил задержать А. Б., «пока дело не дошло до беды». Какова была бы их реакция? Думается, медлить не стали, если бы дело коснулось их родных. Да вот в отношении А. Б. оно почему-то движет​ся черепашьими темпами. А тем временем бедная девушка вынуждена была ежедневно выслушивать его телефонные угрозы и дома, и на работе, жить с оглядкой, озираться по сторонам на каждом шагу.
15 марта, в очередной раз, позвонив Жанне, он расписал каждый ее день со дня нападения на нее с ножом - когда и с кем она выходит из дома (по утрам родные вынуждены провожать девушку на работу, а вечером встречать на остановке), куда ходит, когда возвращается с работы, во что одета и т. д. И с особым удовлетворением сообщил, что за ней приставлено несколько человек, отслеживающих каждый ее шаг. При этом смачно пообещал: «Однажды твои родные устанут тебя сопровождать. Теперь уже случая я не упущу. Если не мне, то и никому другому ты не достанешься. Знай, жить тебе осталось недолго». Надо было видеть ее панический страх и слезы, когда она просила тетю: «Дайте мне телефон следователя, который ведет дело. Я его на коленях буду умолять, чтобы они защитили меня от маньяка».
Наверняка многие читатели сейчас задаются вопросом, почему с 7 марта этот человек все еще находился на свободе? Этот вопрос я хотела бы адресовать и самим стражам правопорядка.
13 марта, через шесть дней после нападения, новый участковый 26 микрорайона задержал его в 27 микрорайоне, видимо, во время его очередной слежки за бывшей женой. Передав его в УВД, участковый успокоил девушку, что покушавшийся на ее жизнь уже задержан. Каково же было удивление ее родных, когда вечером того же дня он вновь позвонил к ним домой, глубоко возмущенный тем, что они «с ним поступили непорядочно». И вновь последовали угрозы и нецензурщина. В компьютерной распечатке из ЦИТ Мангистауской ОДТ был зарегистрирован номер телефона, с которого он дважды звонил семье пострадавшей — 53-18-30. Как сообщили в дежурной части, это телефон отдела общественной безопасности УВД. Затем он продолжил звонки уже из своей квартиры. 
Спрашивается, как могли полицейские допустить к служебному телефону постороннего человека, того, кто задержан за покушение на жизнь? Или и в самом деле он не зря бахвалится: «Менты - мои кенты?» Во-вторых, его угрозу «Калайда болса мен Жаннаны олтiрем. Клянусь, урою» наверняка слышали и полицейские.
Как видно, сюжет «охоты» актауского маньяка на свою «дичь» с успехом мог бы лечь в основу отечественного фильма-триллера. Мало того, в кошмар превратилась и жизнь других членов семьи. Попробуй быть спокойным, услышав то, отчего вздыбились бы волосы: «Скоро из вашей семьи кто-то пропадет». То ли в подтверждение этих слов, то ли «охотник» решил действовать уже руками других, 15 марта он присылает домой к Жанне некоего Болата, пытавшегося выманить девушку из квартиры. Днями раньше он дважды посылал его к ней и на работу. Благо, девушка в дни его «визитов» выезжала по заданию руководства. Иначе одному Богу ведомо, чем могли бы закон​читься для Жанны его «приветы».
Не дождавшись ответов из УВД на поданные заявления и устав от бесчинств бывшего зятя, тетя девушки отправляется к прокурору города. В телефонной беседе прокурора города с теми, кто должен был в УВД вести это «дело», выясняется, что бывший муж Жанны в полиции Актау про​ходит также и по факту мошенничества. Кроме того, выясняется, что даже спустя десять дней следователи все еще не могут «добраться» до судмедэкспертов, чтобы забрать судебно-медицинское заключение о ножевых порезах на шее Жанны. Ну а сам следователь на вопрос, почему даже через одиннадцать дней после подачи заявления все еще нет ответа, сообщил: «Мне только что передали это дело».
Что ж, «оперативность» наших сотрудников полиции заслу​живает «высшей оценки!»
В тот же день, в пятницу, 16 марта, прокурором города было дано полицейским «добро» на возбуждение уголовного дела в отношении А. Б. по двум статьям. Стражам правопорядка вменялось в течение часа найти и задержать его. Но... глумливые звонки бывшего «мента» продолжались до глубокой ночи и в последующие дни. Звонил он, как ни в чем не бывало, вновь из своей квартиры.
На этом, вроде можно было бы поставить точку в надежде, что рано или поздно виновный предстанет перед законом за свои деяния, если бы дело не приняло новый оборот. 20 марта утром девушка вновь в сопровождении родных вышла из квартиры и остановила такси (из-за поломки служебного автобуса в течение недели она ездила на работу на такси). На повороте, когда водитель притормозил, к ним подбежал и подсел А. Б. Как признался он позже в УВД, таксист оказался его знакомым и был с ним в сговоре. Вывезя ее за частный сектор в 29 микрорайоне, он вновь избивает ее и удаляет с ее «сотки» все записи своих угроз. Теперь он преследует две цели, чтобы девушка забрала назад свои заявления и согласилась вновь жить с ним. Опасаясь за свою жизнь и боясь, что бывший муж может претворить свою угрозу в действие: «Я тебя так зарою, что никто и не найдет», Жанна уговаривает его вернуться в город, поехать к его бабушке и там поговорить при свидетелях. По адресу, который она успела сообщить родным по сотовому телефону, ее и нашли сотрудники полиции. Лишь только после всего этого А. Б. поместили в изолятор временного содержания. Вот только надолго ли?..
ИСТОЧНИК:

Газета «Огни Мангистау» (Актау)
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«Права заключённых и подследственных…»

В ПРЕДДВЕРИИ ДНЯ ПРАВ ЧЕЛОВЕКА В ИСПРАВИТЕЛЬНОЙ КОЛОНИИ Г. КОСТАНАЙ ПРОШЛА ПЕРСОНАЛЬНАЯ ВЫСТАВКА ХУДОЖНИКА РУСЛАНА ЦЕЧОЕВА

Анастасия КНАУС,

юрист Костанайского областного филиала КМБПЧиСЗ
3 декабря 2007 г.
Костанайский художник Р. Цечоев – член Международной федерации художников ЮНЕСКО, регулярно проводит персональные выставки в странах Европы. Но в родном Казахстане художник давно не выставлялся. За последние семь лет это первая персональная выставка на родине, которая и состоялась в исправительном учреждении. 

Выставка была организована Костанайским  филиалом Казахстанского международного бюро по правам человека и соблюдению законности и Общественной наблюдательной комиссией при содействии Управления Комитета уголовно-исполнительной системы по Костанайской области и администрации Учреждения УК 161/2.

Сотрудники УКУИС и администрация учреждения, отметили, что такое мероприятие в уголовно-исполнительной системе проводиться впервые. 

- Вот когда у нас хоккей появился – это было первое необычное мероприятие для осужденных, теперь вот такая необычная выставка – второе! – говорит заместитель начальника управления комитета УИС по Костанайской области Амангельды Кужатаевич Рахметов.

Осужденный А., сказал, что всю жизнь мечтал побывать на настоящей выставке, но картины художников профессионалов видел только с экрана телевизора, а вот сегодня представилась такая возможность. «Побольше бы таких мероприятий!». Осужденные благодарили художника, оставляли ему записи в книги отзывов, называя его БРАТОМ!

Лица, осужденные к лишению свободы и отбывающие наказание, являются частью нашего с Вами общества, как бы странно для некоторых это не звучало. И надо приложить все усилия, чтобы люди, которые возвращаются из мест лишения свободы могли продолжать нормальную полноценную жизнь.

* * *

«Права ребёнка…»

ЖИЗНЬ НА БОЧКУ
Георгий ЛАНСКОЙ, Петропавловск
3 декабря 2007 г.

Едва ли не к рабскому труду в Уалихановском районе СКО был принужден несовершеннолетний подросток. Семнадцатилетний Александр Широков, воспитанник приюта для несовершеннолетних, был отправлен помощником воспитателя на смерть. При покраске бочки из-под горючего Саша отравился ядовитыми парами, оставшись «рабом бочки» навеки. 

Уголовное дело по факту гибели воспитанника приюта для несовершеннолетних было возбуждено прокуратурой Уалихановского района Северо-Казахстанской области. Стало известно, что летом этого года подростка незаконно привлекали к опасным работам. Некий господин Кадиров заключил договор с ТОО «Кызылту Астык» на оказание услуг по очистке пятидесятикубовой бочки и ее окраске всего-то за 16 тысяч 700 тенге. К работе Кадиров привлек своего знакомого Султанова, работавшего до 28 июля помощником воспитателя приюта. Естественно, эти господа чистить замурзанную мазутом бочку самостоятельно не захотели и привлекли к работе двух воспитанников приюта – Широкова и Скрипкина. 

Выяснили в прокуратуре и обстоятельства этого трагического дела. Тридцать первого июля Саша Широков забрался в бочку. Надышавшись парами бензина, он потерял сознание. Когда его извлекли из смертельно опасной бочки, было уже слишком поздно. Он скончался в районной больнице несколькими часами спустя, получив острое отравление ядовитыми парами. 

В ходе следствия выяснились и другие подробности этого грязного дела. Детей не один раз забирали из приюта «на барщину» без ведома воспитателей и исполняющего обязанности директора приюта Балтабаева. В прокуратуре считают, что из-за халатного отношения к своим обязанностям воспитателей дети были предоставлены сами себе. Стоит отметить, что «барщина» проходила с ведома исполняющего обязанности директора приюта. 

Детский труд наравне с трудом военнослужащих и заключенных всегда был самым дешевым. Одно дело, когда ребенка приучают к взрослой жизни, обучая делать полезные вещи на уроках труда. Другое, когда им приходится надрываться на плантациях, подобно рабам, строить дачи начальству и не получать за свой изматывающий труд ничего. А в данном случае ситуация и вовсе гадкая. Сироты, коими и являются пострадавшие дети, – создания беззащитные. Некому пожаловаться, разве что заместителю директора… А он, как выяснилось в ходе следствия, ничего зазорного в этом не видел. А если учесть, что погибший Саша Широков обучался в ПШ-16 и получал стипендию, он особо не нуждался в таком заработке, которого он, скорее всего, и не увидел бы. Да и воспитанники приюта получают от государства все необходимое. 

Словом, отвечать за смерть школьника все-таки придется и воспитателям, и и.о. директора. Прокуратура возбудила по факту смерти по неосторожности Саши Широкова уголовное дело. Если в ходе следствия удастся доказать, что смертельная бочка была не единственным способом заставить детей зарабатывать для взрослых деньги, вина вышеуказанных господ будет гораздо сильнее.

ИСТОЧНИК:
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«Право собственности…»

«МОЙ ДОМ – НЕ МОЯ КРЕПОСТЬ». ЭПИЗОД 2

Евгений ЯКОВЛЕВ
30 ноября 2007 г.

В прошлом номере «1+1» мы писали о митинге, устроенном 20 ноября на пятом километре трассы аэропорта жильцами домов, коим грозит скорый снос. Люди исписали стены громкими лозунгами и, дабы полицейские не имели права их, граждан, «трогать», тихонько возмущались. Народные защитники, взявшие, в свою очередь, роль заступников выгоняемых на улицу, заявляли, что данная акция является лишь началом, ибо проблемных районов в городе много. Как выяснилось, их обещания оказались не пустыми словами. И следующего митинга ждать пришлось недолго.

Четверг, 29 ноября. Небольшое скопление народа, люди возмущенно обсуждают что-то между собой, на заднем фоне ветхое двухэтажное здание, на стенах которого красуются лозунги: «Выселение нас – это результат «прихватизации», «По вине государственных органов мы можем остаться без крыши над головой», «В РК создаются условия для обеспечения граждан землей – Конституция РК, ст. 25». Сия картина разворачивалась перед общежитием по адресу: улица Угольная, 26 Б. 
Как вы уже, наверное, догадались по вышеозначенным лозунгам, общежитие собираются снести с лица астанинской земли, а всех его жильцов, мягко говоря, выселить без предоставления каких-либо компенсаций. Если это деструктивное мероприятие все же произойдет, то13 семей, а это 65 человек, большая часть которых – дети, притом несовершеннолетние, останутся на улице. 

– Наше общежитие – это жилье третьей степени, ниже просто, наверное, степеней нет, но нас и его лишают, – возмущается Валентина Энер, живущая в этом доме с 1986 года. – У нас нет другой крыши над головой. Неужели мы должны уподобляться бомжам и ночевать по подвалам? Ипотеку нам просто не дают, потому что лично мне уже больше сорока лет. У меня четверо детей, в настоящее время я нахожусь в декретном отпуске, пятым беременна. Что нам делать, просто ума не приложу. 

Практически все жители сего злополучного здания работают на предприятии ТОО «ЖБК», директором которого является некий Доскум Устабеков, он и выкупил в 1996 году землю под общежитием.
– Примерно с 2000 года нас пытаются выжить отсюда и строят разные козни,– не сдерживают своего негодования митингующие. – То свет обрезали, то отопление. Полгода сидели в темных квартирах. Почему департамент жилья выдал нам всем договора найма, а уже после этого отдал здание в собственность Устамбекова? Получается, они нас как рабов продали, и мы находимся на частной территории. Нас просто выгонят, и выходит, что будут иметь на это полное право. По акиматам ходили, по депутатам, все нас понимают, поддерживают, но тут же говорят, что ничем помочь не могут.

Суд по этому неоднозначному делу продолжается уже более двух лет. Но уже на этой неделе будет вынесено окончательное решение. В чью пользу? Остается только гадать. Мы намерены освещать дальнейшую судьбу жителей данного общежития, которое успело стать не то что единственным, а родным домом для 13 семей.
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