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ПРОЕКТ ПОПРАВОК В ВЫБОРНОЕ ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВО ВНЕСЕН В ПАРЛАМЕНТ 
29 мая 2007 г.

В парламент Казахстана поступил проект закона «О внесении изменений и дополнений в конституционный закон «О выборах».
«Вносимые поправки можно поделить на два блока. Первый блок - это поправки, вносимые в реализацию норм Конституции, и второй блок - поправки, направленные на совершенствование избирательного законодательства, и уточняющие поправки», - пояснил, представляя проект закона депутатам Комитета мажилиса по законодательству и судебно-правовой реформе, вице-министр юстиции Дулат Куставлетов. 
В рамках первого блока изменений, по словам вице-министра, предусматривается новый порядок формирования мажилиса. «Так, устанавливается, что 98 из 107 депутатов мажилиса избираются по партийным спискам по единому общенациональному избирательному округу на основе пропорциональной избирательной системы, а 9 депутатов будут избираться Ассамблеей народов Казахстана, в связи с чем в конституционный закон вносятся вытекающие из данного изменения иные поправки, которые в целом охватывают все стадии избирательного процесса», - пояснил Д. Куставлетов. 

Кроме того, в проекте закона определяется новый порядок формирования, а также организация деятельности Центральной избирательной комиссии. 

«В связи с сокращением срока полномочий президента вносится поправка о проведении очередных выборов раз в 5 лет», - добавил он. 

Кроме того, «статья 87 конституционного закона «О выборах»... излагается в новой редакции: с учетом объема финансирования политических партий от результатов предыдущих выборов предусматривается дифференциация размеров избирательного взноса». «Так, избирательный взнос не уплачивается политической партией, если она получила на предыдущих выборах семь и более процентов голосов. Политическая партия, получившая на предыдущих выборах от 5 до 7% голосов избирателей от числа принявших участие в голосовании, внесет избирательный взнос в размере 50%. А получившая от 3 до 5% голосов избирателей уплачивает избирательный взнос в размере 70% от размера избирательного взноса, сумма которого осталась прежней», - пояснил Д. Куставлетов. 

Предлагается также установить новую редакцию статьи 89 конституционного закона, в которой «определены документы, необходимые для регистрации партийного списка и кандидатов, выдвинутых советом Ассамблеи народов Казахстана».
Ко второму блоку поправок вице-министр отнес, в частности, нормы, уточняющие полномочия доверенных лиц, статус и полномочия наблюдателей, порядок выдачи открепительных удостоверений. «Открепительное удостоверение не выдается избирателям, желающим участвовать в голосовании в другом избирательном округе или на другом избирательном участке в пределах одного населенного пункта», - уточнил Д. Куставлетов.
ИСТОЧНИК:
Kazakhstan today
* * *

ПРАВО ПРЕДВАРИТЕЛЬНОГО РАССЛЕДОВАНИЯ – В ЧРЕЗВЫЧАЙНЫХ СЛУЧАЯХ
30 мая 2007 г.

Председатель Конституционного совета республики Игорь Рогов считает, что органы прокуратуры могут быть наделены правом предварительного расследования лишь «в чрезвычайных и исключительных случаях». Такое мнение он высказал в ходе работы круглого стола «Конституционная реформа и развитие судебной системы».
«Надо подумать о том, как бы прокурор мог осуществлять предварительное расследование в каких-то чрезвычайных, особых, исключительных случаях - ввиду особой сложности дел, либо если преступление совершается сотрудниками правоохранительных органов, затрагивает интересы различных правоохранительных структур», – заявил Рогов.

Кроме того, по мнению Рогова, в ближайшее время «актуализируется проблема роли прокуратуры после передачи функции санкционирования ареста суду»: «Передача этой функции решена на конституционном уровне, но она не будет реализована на практике до тех пор, пока не будут произведены соответствующие изменения в процессуальном законодательстве, и уже сейчас видны проблемы, с которыми придется столкнуться разработчикам этого закона». 

Глава КС также добавил, что исключение из Конституции статьи 84 «сняло препятствия для активной роли суда при осуществлении контрольных функций за предварительным расследованием». «И уже нет никаких методологических, теоретических или каких-то других препятствий для того, чтобы наделить суды правом санкционирования и других процессуальных действий, помимо санкционирования ареста, - обысков, ареста на имущество, ареста на корреспонденцию и других действий, которые ограничивают права человека». 

ИСТОЧНИК:
Kazakhstan today
# # #
«Свобода слова, получения и распространения информации…»

КОЛЛЕГИЯ ПО УГОЛОВНЫМ ДЕЛАМ ОБЛСУДА ЮКО ОПРАВДАЛА ЖУРНАЛИСТА ВЫБОРНОВУ

29 мая 2007 г.

Коллегия по уголовным делам Южно-Казахстанского областного суда отменила приговор Жамбылского городского суда №2 в отношении журналиста Галины Выборновой, сообщает корреспондент агентства. 
«Апелляционную жалобу удовлетворить, Галину Выборнову оправдать, уголовное дело прекратить в связи с отсутствием состава преступления» - таков вердикт коллегии по уголовным делам областного суда ЮКО. 
Как сообщалось ранее, уголовное дело против журналиста было возбуждено по жалобе судьи Жамбылского областного суда Болата Берикова в порядке частного обвинения по двум статьям: по ст. 129, ч. 2 (клевета, содержащаяся в публичном выступлении) и по ст. 130, ч. 2 УК РК (оскорбление). Б. Бериков в жалобе заявил, что сведения, опубликованные в статье «Тараз: бандиты торжествуют», в одном из номеров газеты «Экспресс К», не соответствуют действительности. Однако предметом судебного разбирательства стал предпоследний абзац, где сообщалось о видеокассете, на которой, по словам судьи Берикова, журналист «якобы увидела его в сауне-борделе в обществе некоего положенца».
Опротестовывая приговор, Г. Выборнова и ее защитники выразили недоверие Жамбылскому областному суду, чьим сотрудником является обвинитель, и Верховный суд передал жалобу на рассмотрение в Южно-Казахстанский областной суд. 
Сегодня в ходе заседания коллегии под председательством Адиля Керимшиева были выслушаны выступления Галины Выборновой, ее общественного защитника, ее адвоката, а также представителя судьи Б. Берикова. Прокурор Бауржан Караманов в своем выступлении отметил, что «приговор вынесен незаконно». «Я поддерживаю апелляционную жалобу, - сказал он. - Журналист в своей статье даже не утверждает, что в сауне был судья, там сказано, что «человек, похожий на него».
Перед заседанием Г. Выборнова отметила: «От этого суда зависит многое. В первую очередь, будем ли мы, журналисты, сотрудничать с судебной властью или будем выяснять отношения на радость преступному сообществу».
ИСТОЧНИК:
Kazakhstan today
* * *

ЖУРНАЛИСТОВ НЕ ДОПУСКАЮТ НА СУДЕБНЫЙ ПРОЦЕСС ПО ОТКАЗУ В ПРЕДОСТАВЛЕНИИ ИНФОРМАЦИИ ГОРОДСКИМ МАСЛИХАТОМ
Алматинский областной филиал КМБПЧиСЗ, г. Талдыкорган
30 мая 2007 г.

29 мая 2007 года журналист Алия Ахмедиева, также являющаяся представителем Казахстанского международного бюро по правам человека и соблюдению законности, вместе с видеооператором Айдаром Хаджимуратовым не смогли попасть на судебный процесс по иску газеты «Вечерний Талдыкорган» к городскому маслихату  за отказ в предоставлении информации. 
Охрана Талдыкорганского городского суда на входе сослалась на распоряжение администратора Алматинской области А. Жаксыбаева. (копия документа имеется). На просьбу согласовать наше присутствие с судьей охрана не отреагировала. Тем самым, они  по сути вновь отказали в предоставлении информации, чему собственно и был посвящен процесс.

То же самое случилось и в Коксуком районном суде. Здесь охранники запретили снимать даже здание суда. Когда Алия Ахмедиева и оператор зашли с камерой внутрь здания, то со словами: «Уберите камеру» на них тут же накинулась охрана. И даже, несмотря на то, что камера была спрятана, ни журналиста, ни оператора не пропустили к председателю суда и через 40 минут ожидания оба были вынуждены уйти.

# # #
«Право на свободу мирных собраний…»
СИЛА ОДИНОЧЕК
Андрей ГРИШИН, КМБПЧиСЗ

31 мая 2007 г.

Два дня подряд, 29 и 30 мая, на Площади Республики в Алматы происходили акции личного протеста против принятых поправок в Конституции РК, дающие президенту Назарбаеву пожизненные полномочия.  

Как уже мы писали, 24 мая открыл череду протестов на площади известный независимый журналист Сергей Дуванов, развернувший плакат «Президент без срока – президент без ответственности». Во время акции он был задержан полицией и оштрафован судом на 17 МРП. Несколько позже за участие в «несанкционированном митинге» был осужден на 20 МРП оппозиционный активист Виктор Ковтуновский. 

29 мая на площадь Республики вышла журналист газеты «Взгляд» Екатерина Беляева с плакатом «Поправки в Конституцию – путь к тоталитаризму». Ее, как и ее предшественника, схватили полицейские и доставили в районное отделение полиции. Причем для задержания одного человека власти мобилизировали около двух десятков силовиков: прокурора, полицейских, сотрудников акимата, комитета нацбезопасности. 
Следующим вечером все повторилось. На этот раз с плакатами у монумента независимости собралось трое – молодой политолог Галым Агелеуов, сопредседатель Рабочего движения Казахстана «Солидарность» Сахиб Жанабаева и активист организации «Кахар» Бахытжан Торегожина. На сей раз их ожидало еще большее количество полицейских и сотрудников силовых структур в штатском, которые как только люди развернули плакаты затащили их в полицейский автобус.

Однако законность действия прокуратуры и полиции вызывает большие сомнения. Так, на площадь пришел юрист Общества молодых профессионалов Казахстана Тимур Кадырбаев, который принес решение административного районного суда, давший в ответ на их запрос разъяснение, что выступление прокурора, призывающего прекратить акцию, не является основанием для прекращения публичного мероприятия. Вместе с тем, как уже давно говорится, Казахстан ратифицировал Международный пакт о гражданских и политических правах, согласно которому обязан привести свое законодательство в соответствии с международными стандартами. В то же время граждане имеют право действовать по международным нормам, ссылаясь на основной закон, гарантирующий превалирование международных пактов, к коим примкнул Казахстан, над местным законодательством. Однако в очередной раз власти дали понять, что не собираются ни только следовать своим обязательствам, но и соблюдать законы Конституции. 

* * *

«Права заключённых и подследственных…»

НЕ РАСКРЫВАЯ РТА
Заключенный в исправительной колонии г. Астаны в знак протеста зашил себе рот

Анара ИБРАЕВА, филиал КМБПЧиСЗ в г. Астане
30 мая 2007 г.

21 мая на мобильный телефон директора Филиала Казахстанского международного бюро по правам человека и соблюдению законности в г.Астане в семь утра поступил звонок от одного из осужденных по имени Ерлан, отбывающего наказание в учреждении ЕЦ-166/10 г.Астаны (номер входящего звонка был скрыт). 

Он сообщил, что на прошлой неделе, т.е. в период с 14 по 20 мая 2007 года, этапом в учреждение ЕЦ-166/10 поступил осужденный Горбунов Юрий, которого по прибытию сразу же избили сотрудники указанного учреждения. В этой связи Горбунов Ю. зашил себе рот и объявил голодовку. 

24 мая 2007 года председателю Общественной наблюдательной комиссии по г.Астане (ОНК) Ибраевой Анаре удалось посетить учреждение, откуда поступил сигнал. 
Выяснилось, что в тот же время в исправительном заведении проходила прокурорская проверка, в связи с чем специализированный прокурор по г.Астана г-н Купешев отвел для мониторинга председателя ОНК всего пятнадцать минут.

За это время удалось посетить два отряда, а также опросить впопыхах осужденного Горбунова Ю.П, который находился в медсанчасти.

Горбунов подтвердил информацию о том, что по прибытию он был помещен в карантин, где в прогулочном дворике был избит тремя осужденными, т.н. «активом» колонии. Причина избиения ему неизвестна. По словам заключенного его «растянули за руки, избили жестоко в грудную клетку, живот, по почкам, головой о бетонную стену. Затем всего в крови осужденные Давиденко и Баха - завхоз карантина занесли в каптерку». При избиении никого из сотрудников учреждения не было. Вместе с тем свидетелями экзекуции стали еще трое осужденных, готовых подтвердить свои показания. 
Горбунов также сообщил, просил провести медицинское освидетельствование, но его заставили подписать какой-то документ об отсутствии каких-либо телесных повреждений. Тогда в знак протеста осужденный зашил себе рот. 
Свою жалобу Горбунов никому подать не успел. Однако, он написал заявление на имя Генерального прокурора РК, которую получил специализированный прокурор по г.Астане. Последний на просьбу о помощи, как говорит сам осужденный, отказался предпринимать какие-либо меры прокурорского реагирования, но зато встретил его с негодованием, заявив: «Как ты посмел прийти ко мне? (имелся в виду Горбунов, подошедший к нему с зашитым ртом) В карантин его закройте». Таким образом, Горбунов снова попал в карантин, где находился до 23 мая 2007г, когда ему принудительно расшили рот. 
В ходе личного приема заместитель начальника исправительного учреждения ЕЦ-166/10 г-н Мейрамбеков пообещал, что у Горбунова примут заявление о произошедшем. Действительно, на следующий день после визита председателя ОНК отделом спец.учета этого учреждения заявление осужденного Горбунова было зарегистрировано. Вместе с заявлением юрисконсультом учреждения собран необходимый материал, который направлен для возбуждения уголовного дела в УВД Алматинского района г.Астаны.

Вместе с тем, в самой колонии при сборе материалов для передачи в УВД осужденному Горбунову дали самые нелицеприятные характеристики, хотя трудно было ожидать чего-то иного.

* * *

«Право на гласное и с соблюдением всех требований справедливости

рассмотрение дела независимым и беспристрастным судом…»

СПАРТАКИАДА В ДОМЕ «ПРАВОСУДИЯ»
Пенсионера осудили без его участия в процессе. Судья отказала ему в присутствии, сославшись на то, что в это время среди судей проходили спортивные соревнования
Павел КОЧЕТКОВ, 

директор Западно-Казахстанского областного филиала КМБПЧиСЗ

30 мая 2007 г. 
В Западно-Казахстанский филиал Казахстанского международного бюро по правам человека и соблюдению законности обратился Кононыхин Юрий Павлович, житель  г. Уральска, в связи с нарушением его конституционного права на судебную защиту.

Как следует из устных и письменных объяснений заявителя  в отношении него ведется уголовное преследование в порядке частного обвинения по заявлению руководителя АО «Агрореммаш». 
Ранее пенсионер решил добиться справедливости в распределении когда-то «приватизированного» и «акционированного» народного имущества и в том числе не только за свою долю,  но и долю еще 32-х ветеранов завода «Агрореммаш» в городе Уральске, строительству и развитию которого они отдали всю свою жизнь и здоровье. 
Во время акционирования завода рабочие, как водится, получили «вершки», а непонятно откуда взявшиеся новоявленные хозяева, выросшие в недрах обкомовских коридоров, - «корешки». И вот уже два года безуспешно пытается доказать акционер завода Кононыхин, что имущество по сути присвоено отдельными личностями незаконно, а их действия иначе как мошенничеством не назовешь. 
Пенсионер пишет президенту страны, в прокуратуру, в СМИ, в правоохранительные органы, но воз и ныне там.  И дело вовсе не в том, что гражданин Кононыхин не прав, а в том, что пересматривать итоги приватизации дело опасное - стоит только потянуть за ниточку и тогда очень многим придется ответить на вопрос: каким образом в одночасье «красные директора» и «верные ленинцы» превратились  в мультимиллионеров, а все рабочие в их рабов. И поэтому система встала стеной, а пенсионера решили публично проучить. 

Президент АО «Уральскагрореммаш» Гимран Бисенов, член партии «Нур-Отан», подал жалобу в суд в порядке частного обвинения о привлечении непокорного акционера  к уголовной ответственности за клевету  и оскорбление. 
Дело находилось в производстве судьи Ви Изольды Викторовны, суда № 1 города Уральска. Очередное заседание было  назначено на 25 мая 2007 года. В назначенное судьей время, имея при себе судебную повестку, заявитель прибыл вместе с адвокатом Смирновым В.А. в здание суда. 

Однако к судье их не пропустили сотрудники охранной службы «Кузет», поскольку им по телефону из приемной судьи сказали,  чтобы ответчик вместе с адвокатом явились к 16 часам в связи с тем, что проводится спартакиада судей. Но и в назначенное время спартакиада еще окончилась. И по этой причине подсудимый не смог сдать в канцелярию ходатайство о вызове в суд свидетелей, показания которых могли существенным образом повлиять на вынесение приговора суда. 

29 мая 2007 года Кононыхин снова прибыл в суд, но судья Ви И.В. сообщила ему по телефону, что судебное заседание состоялось (!) 25 мая 2007 года и что ему 30 мая принесут обвинительный приговор по месту проживания.

Судья Ви И.В. свое слово сдержала. И 30 мая в 19 часов 30 минут курьер принес домой пенсионеру обвинительный приговор, согласно которого «Кононыхина Юрия Павловича  признать виновным в совершении преступления,  предусмотренного ст. 129 ч. 2 УК РК и по данной статье назначить наказание в виде штрафа  в размере трехмесячной его пенсии. Кононыхина Юрия Павловича по ст. 130 ч. 2 оправдать за отсутствием в его действиях состава пр6ступления.» 
Выделенная курсивом стилистика текста сохранена, судья, видимо, совсем недавно научилась выносить приговоры без подсудимого,  в 37–м году цены бы ей не было. Но вот составить правильно резолютивную часть ей еще не дано. А следовало бы ей написать, что: «Кононыхина Юрия Павловича признать виновным в совершении преступления, ответственность за которое предусмотрена статьей 129 частью 2 УК РК и назначить наказание в виде штрафа в размере  трехмесячного дохода осужденного». 

Подобная практика ведения уголовного производства является  беспрецедентным нарушением прав человека, национального и международного законодательства.  По данным фактам  филиалом Бюро было подготовлено мотивированное письмо в адрес прокуратуры города. 
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