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«Процесс…»

УБИЙСТВО А.САРСЕНБАЕВА НЕ ОРГАНИЗОВЫВАЛ…

9 августа 2006 г.

Заявление по поводу «самооговора». Ержан Утембаев - обвиняемый по делу об убийстве политика Сарсенбаева - отказался от своих признательных показаний, сделанных в письме на имя президента Назарбаева. Сегодня на очередном судебном заседании Утембаев зачитал заявление, где назвал причины возникновения покаянного письма. 

Подсудимый утверждает, что в момент написания письма он находился в тяжелом физическом и психологическом состоянии. Утембаев напомнил, что в день ареста, 21 февраля, он лечился в больнице. Во время допросов «вплоть до 27 февраля я был как в тумане и многие детали не понял», - цитирует Утембаева Интерфакс-Казахстан, сообщает Информбюро. По словам подсудимого, другая цитата: «В какой-то момент, по-видимому, под воздействием недосыпания и состояния, которое я не могу объяснить, я написал письмо президенту». Это письмо было зачитано в суде в закрытом режиме. Его содержание не раскрывается, однако ранее глава государства сообщал, что в письме Утембаев признался в организации убийства Сарсенбаева.

ИСТОЧНИК:

31 канал

www.31.kz
* * *

«Новости Бюро…»

ОТВЕТ ГЕНЕРАЛЬНОЙ ПРОКУРАТУРЫ НА ЗАПРОС О РЕЗУЛЬТАТАХ СЛЕДСТВИЯ ПО СОБЫТИЯМ В МИКРОРАЙОНЕ «ШАНЫРАК»

10 августа 2006 г.

Прокурору города Алматы

Байтукбаеву Д.И.

Директору Казахстанского международного бюро 

по правам человека и соблюдению законности 

Жовтису Е.

Для рассмотрения по существу направляется запрос директора Казахстанского международного бюро по правам человека и соблюдению законности Жовтиса Е. О предоставлении информации о событиях, связанных с принудительным сносом домостроений в микрорайонах «Шанырак-1» и «Шанырак-2» г. Алматы. 

О результатах прошу информировать автора обращения.

Второму адресату сообщается для сведения.

Начальник Департамента А. Кравченко

Комментарий:

На запрос директора Казахстанского международного бюро по правам человека и соблюдению законности Жовтиса Е.А. в Генеральную Прокуратуру РК (аналогичные запросы направлены в Прокуратуру г. Алматы, МВД РК, ДВД г. Алматы) поступило письмо из Генпрокуратуры РК за подписью начальника Департамента Кравченко А. о том, что наш запрос для рассмотрения по существу направлен прокурору г. Алматы Байтукбаеву Д.И. Ему указано информировать автора обращения о результатах. 

В то же время, данный запрос в числе других содержит вопросы, рассмотрение и разрешение которых не входит в компетенцию прокурора г. Алматы. Так, согласно распространенной 26.07.06 г. пресс-службой ДВД г. Алматы информации, расследование уголовного дела  по ст. 241 ч. 2, возбужденного прокуратурой г. Алматы, принято к производству Следственным комитетом МВД. 

Запрос был направлен как в прокуратуру г. Алматы, так и в Генеральную прокуратуру, поскольку надзор за законностью следствия, в данном случае следствия по уголовным делам, расследуемым Следственным Комитетом МВД, осуществляет Генеральная Прокуратура. 

Тем самым, генеральная прокуратура явно дала понять, что снимает с себя ответственность по надзору за ходом следствия, хотя это в ее полномочиях – расследование проводится Министерством Внутренних Дел. Согласно этой логике, и прокуратура г. Алматы теперь вправе переложить все на районную прокуратуру, которая вполне обоснованно может отказаться за соблюдением надзора, поскольку как раз в ее компетенцию это и не входит. 

Ниже приводится текст самого запрос.

Генеральному прокурору 

Республики Казахстан,

господину Р. Тусупбекову

Министру внутренних дел 

Республики Казахстан,

господину Б. Мухамеджанову

Прокурору г. Алматы,

господину Д. Байтукбаеву

Начальнику ДВД г. Алматы,

господину М. Оразалиеву

З А П Р О С

Казахстанское международное Бюро по правам человека и соблюдению законности (КМБПЧ), являющееся неправительственной, некоммерческой, правозащитной организацией, располагает требующей подтверждения информацией о последствиях событий, произошедших 14 июля 2006г. в Ауэзовском районе г. Алматы, между микрорайонами «Шанырак – 1» и «Шанырак – 2» в связи с принудительным исполнением решения суда о сносе строений и освобождении земельных участков.

В средствах массовой информации и в официальных пресс-релизах службы ДВД г. Алматы содержатся взаимоисключающие сведения, касающиеся  действий органов внутренних дел в отношении жителей микрорайонов «Шанырак» и «Бакай».

В частности:

- о применении физического и морального насилия в отношении жителей вышеназванных микрорайонов г. Алматы;

- о провокационных действиях со стороны представителей государственных органов, направленных на возможные в дальнейшем агрессивные столкновения между жителями микрорайонов «Шанырак», «Бакай» и сотрудниками правоохранительных органов;

- о многочисленных задержаниях жителей микрорайонов «Шанырак» и «Бакай» сотрудниками правоохранительных органов без предъявления служебных удостоверений, без разъяснения оснований задержания и составления процессуальных документов, с применением физической силы;

- о нарушениях конституционного права граждан на личную свободу, права пользоваться помощью адвоката (защитника) с момента задержания (ст. 16 Конституции Республики Казахстан); 

- о многочисленных нарушениях, допущенных в ходе оперативно-розыскных мероприятий;

- о несоблюдении обязанности органа, ведущего уголовный процесс, в соответствии с нормами ст. 138 УПК РК – уведомлять родственников подозреваемого о его задержании (предоставлять возможность такого уведомления самому подозреваемому) и других нарушениях уголовно-процессуального законодательства.

В связи с недостаточностью сведений, озвучиваемых представителями государственной власти о событиях, произошедших 14.07.2006г., о ситуации в микрорайоне «Шанырак» в настоящее время, а также о судьбах задержанных в целях получения достоверной информации просим Вас предоставить нам ответы на следующие вопросы:

1. Кем из должностных лиц было дано указание о принудительном исполнении  решения суда о сносе строений и освобождении земельных участков с применением специальных средств?

2. Какие меры были предприняты представителями власти до принудительного исполнения решения суда о  сносе строений и освобождении земельных участков (до 14.07.2006г.)?

3. Сколько представителей государственной власти участвовало в принудительном исполнении  решения суда о сносе строений и освобождении земельных участков?

4. Были ли проинструктированы сотрудники государственных органов об их дальнейших действиях в случае возникновения чрезвычайной ситуации?

5. Были ли предприняты сотрудниками правоохранительных органов все необходимые меры и осуществлены ли они надлежащим образом в целях предотвращения столь трагичных событий и разрешения сложившейся конфликтной ситуации разумным способом?

6. Сколько уголовных дел, и по каким статьям Уголовного кодекса РК правоохранительными органами возбуждены уголовные дела по факту произошедшего 14.07.2006г. в Ауэзовском районе г. Алматы, между микрорайонами «Шанырак-1» и «Шанырак -2»?

7. От обратившихся в КМБПЧ граждан известно, что в последующие за указанными событиями дни было задержано несколько десятков человек, однако по официальным данным - задержано только 4 человека. Чем вызваны столь существенные расхождения в количестве задержанных?

8. Сколько лиц задержано по уголовным делам, возбужденным по событиям, произошедшим  14.07.2006г.?

9. В каком статусе они участвуют при производстве следственных действий по уголовным делам? 

10. В каких учреждениях они содержатся?

11. Оказывалась ли медицинская помощь задержанным в случае необходимости, кому и когда была оказана медицинская помощь, каково состояние лиц после оказанной медицинской помощи?

12. Была ли оказана квалифицированная юридическая помощь задержанным при задержании и при производстве первоначальных следственных действий?

13. Какие меры пресечения избраны в отношении задержанных? В случае избрания меры пресечения в виде ареста, применена ли данная мера с санкции прокурора?

14. Поступали ли от задержанных в связи с событиями, произошедшими в микрорайонах «Шанырак» обращения (жалобы), адресованные в казахстанские и международные правозащитные организации и можно ли с ними ознакомится?


В связи с общественной значимостью произошедших 14 июля 2006г. событий, просим Вас в порядке исключения предоставить ответ в максимально кратчайшие сроки.

С уважением,

Евгений Жовтис,

директор Казахстанского международного бюро по правам человека и соблюдения законности,

член Общественного комитета «Шаныракка тiрек»,

лауреат Международной премии США и Европейского Союза в области развития демократии и гражданского общества 1998 г.,

лауреат премии Международной лиги прав человека 1999 г.,

лауреат премии признания Международной Хельсинской Федерации 2005 г.

* * *

«Свобода слова, получения и распространения информации…»
МИНИСТЕРСТВО ИНФОРМАЦИИ РАЗЪЯСНЯЕТ ПРИМЕНЕНИЕ НОВОГО ЗАКОНА

10 августа 2006 г.
Комитет информации и архивов Министерства культуры и информации Республики Казахстан разослал в СМИ республики сообщение, что 21 июля т.г. вступил в силу Закон Республики Казахстан от 5 июля 2006 года «О внесении изменений и дополнений в некоторые законодательные акты Республики Казахстан по вопросам средств массовой информации».
Комитет разъясняет практические последствия этого закона:
«Во-первых - в случае изменений периодичности, смены главного редактора (редактора) и адреса редакции СМИ введена процедура переучета СМИ.
Вместе с тем, сама процедура учета и переучета осталась прежней. В частности, при прохождении процедуры переучета СМИ продолжают действовать на основании ранее выданного свидетельства о постановке на учет. Фактическим моментом завершения процедуры переучета считается дата выдачи уполномоченным органом свидетельства о переучете.
Во-вторых - в случаях постановки на учет юридические лица должны предоставлять нотариально заверенные копии свидетельства о государственной регистрации (перерегистрации) юридического лица и учредительных документов.
Кроме того, с учетом внесенных изменений, в самом заявлении необходимо указывать следующие сведения:
- фамилия, имя, отчество главного редактора (редактора);
- адрес редакции
В-третьих - сокращен период первого выпуска, выхода в эфир средства массовой информации после осуществления постановки на учет с шести месяцев (для периодических печатных изданий) и одного года (для телерадиопрограмм) до трех месяцев и полугода соответственно.
Если ранее газета могла издаваться периодичностью не менее одного раза в полгода, то согласно новому положению – должна выходить не менее одного раза в три месяца. Соответственно, телерадиопрограммы должны выходить в эфир не реже одного раза в полгода.
Следует отметить, что собственникам СМИ, периодичность выхода которых в настоящее время не соответствует вышеуказанному требованию, необходимо принять соответствующие меры по исполнению Закона.
В-четвертых – конкретизированы основания для отказа в постановке на учет и переучет СМИ.
С учетом внесенных дополнений в Закон, при рассмотрении заявлений о постановке на учет, переучет СМИ, будет отказано в случаях:
- если к заявлению о переучете СМИ в виду смены собственника не приложена нотариально удостоверенная выписка из договора, подтверждающая передачу прав собственности на СМИ другому лицу;
- если к постановке на учет заявлено средство массовой информации с тем же названием (частью названия) и тематической направленностью или дублирующей название и тематическую направленность средства массовой информации, выпуск, выхода в эфир которого ранее прекращен судом;
- при подаче заявления собственником либо главным редактором (редактором) ранее запрещенного судом средства массовой информации;
- при сходности (до степени смешения) с названием ранее созданного средства массовой информации. К примеру, если поставлена на учет газета с названием «Студент», то собственнику вновь создаваемой газеты с названием «Студент+» будет отказано в постановке на учет.
В пятых – Законом уточняется перечень лиц, не имеющих право назначаться главными редакторами (редакторами) СМИ. К ним отнесены граждане, являвшиеся главными редакторами (редакторами) средств массовой информации, по вине которых выпуск, выход в эфир средства массовой информации был прекращен решением суда, в течение 3 лет не могут быть главными редакторами СМИ.
В-шестых – вводится процедура взимания сбора за постановку на учет СМИ в порядке, определяемом Правительством Республики Казахстан. При этом предполагается предусмотреть дифференцированный подход к установлению ставок (суммы).
Отмечаем, что данная норма и положения, связанные с ней, будут применяться с 1 января 2007 года.
В седьмых – Законом в Кодекс об административных правонарушениях Республики Казахстан введена норма административной ответственности за производство, изготовление, тиражирование и (или) распространение продукции СМИ (материалов информационных агентств) без переучета.
За дополнительной информацией по учету и переучету СМИ обращаться по телефону: 8 (3172) 20 03 24, по юридическим вопросам по телефону: 8 (3172) 20 03 36.

Внимание!
Обязательные контрольные экземпляры периодических изданий необходимо представлять в Департамент внутренней политики города Алматы (отдел информационной политики и мониторинга СМИ) по адресу: пл. Республики, 4 (горакимат), каб. 533 “а”.
тел. для справок: 72 97 27”.
ИСТОЧНИК:

Международный фонд по защите свободы слова «Адил соз»

www.adilsoz.kz
* * *

«Право на свободу объединения…»

ЛИДЕР «СОЦИАЛИСТИЧЕСКОГО СОПРОТИВЛЕНИЯ» МОЖЕТ ПРЕДСТАТЬ ПЕРЕД СУДОМ

Андрей ГРИШИН (КМБПЧиСЗ), для Fergana.ru
11 августа 2006 г.

Первая попытка начать судебный процесс против негласного лидера казахстанской незарегистрированной организации «Социалистическое сопротивление» Айнура Курманова не удалась – обвиняемый отказался присутствовать на слушании административного дела, поскольку судебное заседание попытались провести в закрытом режиме. 

Статья административного кодекса Республики Казахстан «Участие в деятельности незарегистрированной организации» достаточно редко применялась на практике. Как правило, ее «до кучи» прилагают к обвинению во время процессов над членами религиозно-политического движения «Хизб ут-Тахрир», однако другим организациям, не имеющих официального статуса, до сих пор удавалось не привлекать к себе внимание. Лишь к лидеру, претендующей на статус местного аналога «Поры» и «Кхмара», молодежного движения «Кахар» незадолго до президентских выборов посчастливилось предстать перед законом по аналогичному обвинению. По решению суда лидер этой организации Бахытжан Торегожина должна выплатить в качестве штрафа около 50 тыс. тенге (менее 400 долларов США). 

Не так давно заявившее о себе «Социалистическое сопротивление», стоящее на левых позициях, не могло не привлечь к себе внимания казахстанских правоохранительных органов уже одним фактов своего существования. Переродившийся из такой же незарегистрированной группы «Молодая гвардия Казахстана» «СоцСопр» успел провести учредительный съезд (было задержано 13 делегатов), запустить интернет-страничку на базе российских единомышленников, скоординировать несколько кампаний в поддержку жителей сносимых микрорайонов «Шанырак» и «Бакай» и провести два рок-концерта. Однако до последнего времени власти не пресекали деятельность молодых социалистов, возможно, потому что те находились несколько в отдалении от казахстанской демократической оппозиции, которую власть действительно побаивается. 

Переломный момент в отношении «Соцсопра», по всей видимости,  наступил после памятных событий в пригородном микрорайоне «Шанырак», когда в столкновениях с местными жителями, чьи дома должны быть снесены, пострадали десятки полицейских. В подготовке беспорядков заподозрили ряд оппозиционных организаций, не исключено, что в том числе и «Социалистическое сопротивление».  

2 августа Айнур Курманов был задержан тремя полицейскими недалеко от своей квартиры в Алматы. В отделении полиции ему предъявили обвинение в «активном участии в деятельности незарегистрированной организации». Единственным доказательством вины послужили низкокачественные распечатки с интернет-странички «СоцСопра». Назначенный на следующий день суд пришлось перенести на другой раз. Вопреки законодательству, запрещающему рассмотрение административных дел в закрытом режиме (кроме случая, когда это делается по просьбе потерпевших), в Казахстане практически половина политических процессов происходит при закрытых дверях. На этот раз попытка судьи в очередной раз объявить, что слушание будет проходить в закрытом режиме, натолкнулась на логичный довод обвиняемого, что в случае, если не допустят защиту и прессу, он откажется участвовать в процессе. Группа журналистов на месте составила акт, что их не пропускают к месту судебного слушания. Ни судебные приставы, ни назначенный судья, ни председатель суда не захотели подписывать акт, после чего суд внезапно пошел на уступки. Официально дело было отправлено на доследование, а с обвиняемого взята подписка, что тот обязуется прийти на суд по первому вызову. 

Казахстанское законодательство достаточно жестко регулирует процедуру регистрации любого общественного объединения. Процесс этот достаточно трудоемкий и дорогой (дороже, чем зарегистрировать коммерческое предприятие), поэтому некоторые неформальные группы предпочитают с государством не связываться, но при этом и сильно не светиться. Особое отношение к тем, кто позиционирует себя в качестве политической организации. Любой намек на предстоящую политическую активность вне установок со стороны государственных органов автоматически означает безуспешность получения юридического статуса и напрасно затраченные деньги на регистрацию, которые по закону не выдаются назад, если организации по тем или иным причинам было отказано в регистрации. Естественно, что у молодежных политических организаций, инициируемых властями, нет абсолютно никаких проблем ни с регистрацией, ни с дальнейшей деятельностью.

Год назад молодежной общественной организации «Общество молодых профессионалов Казахстана» было отказано в регистрации только по причине того, что в ее Уставе присутствовала формулировка «повышение политической активности молодого поколения». Министерство юстиции в своем отказе сослалось на 5 статью Конституции страны, где говорится о терроризме и неконституционном смене строя, но никак не о политических пристрастиях граждан. По этой причине несколько малочисленных молодежных политических организаций в Казахстане, которые претендуют на статус независимых, даже не пытаются пройти через громоздкую процедуру регистрации, так как гарантия получить отказ 100%. 

Айнур Курманов, негласно считающийся лидером «Социалистического сопротивления», в принципе готов официально зарегистрировать организацию, но сейчас он ссылается на отсутствие средств и невозможность провести крупного учредительного собрания, где бы было возможно сообща принять устав. Хотя, скорее всего, он прекрасно понимает, что деньги и время будут затрачены напрасно. А пока он ждет вызова в суд, чтобы ответить за то, что молодые люди пытаются вопреки государственным установкам иметь право на собственное мнение. 

* * *

«Право на свободу мирных собраний…»
БОЛЬШЕ ТРЕХ НЕ СОБИРАТЬСЯ

Виктор МИРОШНИЧЕНКО, Петропавловск

10 августа 2006 г. 
На прошлой неделе работники элеватора в поселке Карагуга района Магжана Жумабаева Северо-Казахстанской области провели акцию протеста у ворот своего предприятия, требуя выплаты зарплаты. Денег так и не получили, но даром это мероприятие им тоже не прошло. Против организаторов было заведено административное дело.

Бухгалтер элеватора Любовь БАРАШЕВА рассказала, что дальше терпеть просто невмоготу:

- Хозяева у элеватора меняются чередой, а по зарплате долги растут с 2004 года. Уже почти 5 миллионов тенге нам должны. Мало того что людям не платят, так еще свои трудовые книжки около 80 человек забрать не могут. Скоро уборка, а элеватор просто закрыт, и уже два месяца нас не пускают за ворота. 

Администрация района сквозь пальцы смотрела, как собственники элеватора нарушают трудовое законодательство, но выступлений с плакатами не потерпела. Любовь Барашеву (наверное, как старшую по должности), вместе со всеми стоявшую у ворот, привлекли к ответственности. В минувший понедельник в суде района Магжана Жумабаева судья Г. АЛЬЖАНОВА приняла решение: «Признать Барашеву Л. Л. виновной по ст. 373 ч.1 КоАП за нарушение Законов РК о порядке организации митинга и подвергнуть административному взысканию в виде предупреждения». Видимо, чтобы остальные крестьяне лишний раз подумали, прежде чем плакаты писать. Между тем в сельскохозяйственном секторе экономики Северо-Казахстанской области общий долг по зарплате превысил уже 62 млн. тенге.
ИСТОЧНИК:
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«Право на свободу от пыток и жестокого, бесчеловечного

или унижающего достоинство обращения и наказания…»
ЗВОНОК ИЗ ПРЕИСПОДНЕЙ

10 августа 2006 г.

В прошлых номерах газеты «Южный экспресс» были опубликованы две статьи, в которых изложены различные версии в отношении убийства трех инкассаторов «Валют Транзит Банка» и похищения довольно крупной суммы денег - 32 миллиона тенге. Действительно, статьи, опубликованные в газете, шума наделали предостаточно. Казалось бы, дело, которое прогремело на всю республику, в части оперативно-розыскных мероприятий будет отрабатываться лучшими специалистами, а, значит, каких-либо «костоломовских» приемов с подбрасыванием наркотиков и быть не может. Но в конце прошлой недели в редакцию пришла целая делегация из числа родственников и адвокатов троих задержанных - Утебаева Бауржана, Кенжебаева Нурбека, Абдуали Марата и одного пропавшего без вести - Атахожаева Рахметуллы. Если все, что там рассказали эти люди, правда, то впору задуматься: в каком государстве мы живем?!

Сейчас по делу тройного убийства инкассаторов ведутся следственные мероприятия, - рассказывает адвокат Атахожаева Рахметуллы Салтанат Асылхановна. - Дело, конечно, страшное и очень серьезное, но методы, к коим прибегают оперативники, вызывают негодование. В результате этих следственных мероприятий незаконно задержаны Утебаев Бауржан, который, не выдержав давления полиции, вскрыл себе вены и оказался в больнице. Все доказательства по этому поводу у нас имеются. Что же касается Атахожаева Рахметуллы, то о нем вообще ничего неизвестно. Вообще, Бауржан Утебаев задержан за хранение наркотиков и боеприпасов. Нурбек Кенжебаев задержан за хранение наркотиков, но ему никакого обвинения пока не предъявлено. В отношении Марата Абдуали возобновлено  производство по делу, которое было прекращено в 2000 году. Хочется сразу отметить, что все эти ребята состоят в дружеских или родственных отношениях, и их следствие проверяет на предмет причастности к делу по убийству инкассаторов. 
По словам адвоката, Утебаева Бауржана постоянно избивает следователь Сариев и требует, чтобы он взял на себя убийство инкассаторов. В тот момент, когда газетная статья уже была готова к изданию, в редакции раздался звонок то ли с другого города, то ли с сотового телефона. Когда сняли трубку, на другом конце мужской голос сообщил, что его зовут Марат Абдуали и звонит он по сотовому телефону из камеры следственного изолятора. Он рассказал, что с ним вытворяют оперативники и следователи. В заключение разговора сообщил, что у него больные руки, ему недавно сделали операцию и на момент убийства инкассаторов он находился в больнице. Однако его задержали и подняли дело, которое было закрыто еще шесть лет назад. За все время, что он находится под арестом, на него постоянно давят, хотят, чтобы он признался в том, чего не совершал ни он сам, ни его друзья. Три дня его держали в другом городе (Каратау) и морили голодом, потом привезли в Тараз. Нет, его здесь не бьют, но его друзей избивают постоянно. При этом Марат Абдуали убедительно просит помочь им.
* * *

«Коррупция …»
СЛУЖИТЕЛИ ФЕМИДЫ ПОПАЛИСЬ НА ВЗЯТКЕ

9 августа 2006 г.

Сотрудники Комитета Национальной Безопасности  Южно-Казахстанской области по подозрению во взяточничестве задержаны помощник прокурора Сайрамского района и судоисполнитель этого же района.  Их арестовали сразу после получения взятки в сумме 200 долларов и 3 тыс. тенге. Стражи законности вымогали деньги у жителя села Аккола за выполнение судебного решения, связанного с выделением земельного участка.

Кроме того, оперативно-следственной группой ДКНБ за получение взятки в размере 30 тыс. тенге задержан инспектор Областного управления  по государственному контролю и надзору в области ЧС. Он требовал от директора одного из ТОО  деньги за составление заключения на занятие лицензионной деятельностью.

По данным фактам следственным управлением ДКНБ ЮКО возбуждены уголовные дела, задержанные помещены в следственный изолятор ДКНБ.
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