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«Право участвовать в управлении своей страной…»
«ОБ ОТКАЗЕ В ГОСУДАРСТВЕННОЙ РЕГИСТРАЦИИ ОБЩЕСТВЕННОГО ОБЪЕДИНЕНИЯ «ДЕМОКРАТИЧЕСКАЯ ПАРТИЯ КАЗАХСТАНА «НАСТОЯЩИЙ АК ЖОЛ»

6 января 2006 г.

Сопредседатели партии «Настоящий АК ЖОЛ» Булат Абилов, Ораз Жандосов, Тулеген Жукеев и Алтынбек Сарсенбаев 4 января с.г. обратились с иском в Коллегию по гражданским делам Верховного Суда Республики Казахстан. 

В апелляционной жалобе сопредседатели партии просят Верховный суд отменить решение суда города Астаны от 20 декабря 2005 года об отказе в удовлетворении  заявления о признании незаконным и отмене приказа Комитета регистрационной службы Министерства юстиции РК №249р от 22 августа 2005 года «Об отказе в государственной регистрации Общественного объединения «Демократическая Партия Казахстана «Настоящий АК ЖОЛ» и вынести новое решение об удовлетворении их заявления о признании незаконным и об отмене приказа Комитета регистрационной службы Министерства юстиции РК № 249р от 22 августа 2005 года «Об отказе в государственной регистрации Общественного объединения «Демократическая Партия Казахстана «Настоящий АК ЖОЛ».

Ожидается, что в соответствии с действующими процессуальными процедурами жалоба будет рассмотрена до конца текущего месяца. 

Полный текст апелляционной жалобы, а также решение суда города Астаны от 20.12.2005 г. размещены на официальном веб-сайте партии www.akzhol-party.kz. 

ИСТОЧНИК:
Пресс-служба ДПК «Настоящий АК ЖОЛ»

* * *

«Свобода слова, получения и распространения информации…»

«ВЗГЛЯД» ПОД ПРИЦЕЛОМ

Болат АБИЛКАСИМОВ

9 января 2006 г.

Похоже подача исковых заявлений на журналистов входит в моду у наших доблестных полицейских. Причем выбирают они журналистов определенного издания. Уже дважды за весьма короткий период к ответу призывают работников карагандинского еженедельника «Взгляд», как, впрочем, и саму редакцию.

 Первое дело по иску водителя ДВД к журналистке Оксане Фаттаховой закончилось «победой» сотрудника органов внутренних дел. Он отсудил 10 тысяч тенге. На этот раз в схватку с полицейскими вступила ведущая рубрики «Вопрос ребром» Ботагоз Омарова. Каков будет итог этого процесса, пока что неясно. 

Поводом для недовольства послужила статья «За избиение неформалов полиция ответственности не несет?». В ней рассказывалось об избиении в апреле 2005 года охранниками РЦ «Мир Фантазий» студента политехнического колледжа. Со слов матери пострадавшего Натальи Красновой журналистка описала, как один из полицейских принялся «лоббировать интересы» охранников и «выступал в роли посредника и устраивал базар». В результате оскорбленный полицейский подал в суд, обвиняя журналистку в публикации ложных сведений, порочащих его честь, достоинство и деловую репутацию. Как указывает Ерлан Есжанов в своем исковом заявлении, Наталья Краснова и газета «Взгляд» фактически обвинили его в «совершении преступлений, предусмотренных ст. 307 УК РК «злоупотребление должностными полномочиями» и ст. 345 УК РК «заведомо незаконное освобождение от уголовной ответственности»». Тем самым, по мнению полицейского, его «опозорили на всю страну». А, кроме того, создали препятствия его карьерному росту и бросили тень на всю исполнительную власть в глазах общественности. Вследствие этого истец просит суд признать сведения, опубликованные в статье, не соответствующими действительности, обязать ответчиков принести письменные извинения и обязать ТОО РИК «Алем-Пресс» опубликовать опровержение. 

Кроме того, в счет возмещения морального вреда истец просит взыскать с ответчиков солидарно 5 миллионов тенге, не считая судебных расходов и услуг представителя. Представитель журналистки Евгений Танков между тем в возражении на исковое заявление указывает, что цитата, на которую ссылается истец, является официальным заявлением гражданина (Натальи Красновой). Следовательно, ответственности журналистка за их распространение, согласно Закону РК «О средствах массовой информации», не несет. 

Вообще же зал судебного заседания во время этого процесса смахивал на ринг, на котором в яростной схватке сошлись представители истца и ответчика. Причем бой начался еще до прихода судьи. С первых же минут представитель истца Н Лесник запретил оператору ТВК снимать себя и своего доверителя. Надо отдать должное судье она не стала вообще выставлять телевизионщиков из зала. В ходе процесса у сторон возникли разногласия по поводу значения слов «официальный» и «лоббирование». А также по ряду других вопросов. В связи с чем был приглашен специалист с кафедры журналистики КарГУ им. Е. А. Букетова, который выступит на следующем заседании 13 января 2006 года. А пока что я как журналист (или, по крайней мере, человек себя таковым считающий), хотел бы высказать свое мнение. 

Хотелось бы высказать свое удивление тем, что охранники избившие парня, думаю это никто не будет опровергать, до сих пор не понесли наказания. Времени было вполне достаточно. 

ИСТОЧНИК:

Источник: http://www.medialaw.kz/index.php?r=1&c=1679
* * *

«Право на свободу мирных собраний…»
В ДЕНЬ ИНАГУРАЦИИ

Казахстанское международное бюро по правам человека и соблюдению законности
12 января 2006г.

11 января 2006 г. около десяти утра 6 членов движения «За справедливый Казахстан» вышли на городскую площадь имени Курмангазы г. Атырау с плакатами, выражающими их гражданскую позицию несогласия с итогами президентских выборов.

Бисенгалиев Жамал, Сайфуллин Газиз, Шолак Кубайдолла, Унгаров Аян, Камалова Нурайнаш и Досмаганбетов Нургул были задержаны полицией и осуждены на сроки от пяти до десяти суток лишения свободы. 

Ранее, 10 декабря четверо алматинских журналистов вышли на центральную площадь города, чтобы высказать свое несогласие с итогами выборов президента РК, признанных ОБСЕ, Госдепартаментом США и рядом других структур как несоответствующими стандартам ОБСЕ и прошедшими с нарушениями. Несмотря на то, что за несколько дней до этого президент Казахстана подписал ратифицированный парламентом Международный пакт о гражданских и политических правах, гарантирующий гражданам страны-подписанта право на свободу мирных собраний – все четверо журналистов также были осуждены по схожей статье – нарушение закона «О порядке организации и проведения мирных собраний, митингов, шествий, пикетов и демонстраций в Республике Казахстан» (ранее Указ президента)». Правда, в этом случае правосудие ограничилось штрафами от 10 до 20 месячных расчетных показателей (80-160 долларов США).

* * *

«Право на свободу от пыток и жестокого, бесчеловечного

или унижающего достоинство обращения и наказания…»
ЕГО УНИЖАЛИ, НО НЕ СМОГЛИ СЛОМИТЬ

Дмитрий МАТВЕЕВ

5 января 2006 г.

Петра Батулова били и заставляли признаться в убийстве, которого он не совершал. По вине «стражей порядка» он лишился всего, что имел. 

Вспоминая тот кошмар, Пётр Кузьмич не может говорить спокойно. 

Трагедия случилась в посёлке Акжар осенью 2000 года. Придя домой, Пётр Батулов нашёл на пороге дома избитого брата, который был без сознания. Пётр Кузьмич отвёз его в больницу. Врачи дали неутешительный прогноз: скорее всего не выживет. 

Наутро домой к Пётру Кузьмичу пришли оперативники РОВД. 

· Ты убил своего брата, - с порога заявили ему полицейские. - Пройдём с нами...

О том, что было дальше, Пётр Кузьмич рассказывает со слезами на глазах. 

· Меня водили по разным кабинетам, били и заставляли признаться в убийстве. Никто не слушал, что я говорю. Полицейским нужно было одно - моё признание.

«Беседовали» с Батуловым мастерски, били так, чтобы не оставлять следов. 

У оперов не получалось договориться «по-хорошему». Несговорчивый подозреваемый, на которого не действовали ни побои, ни угрозы, всё больше и больше раздражал. Как говорит Пётр Кузьмич, полицейские предлагали ему сделку: он сознается в убийстве, а «добрые» стражи порядка определят ему условный срок. 

· Как я буду в глаза людям после этого смотреть? - спрашивал у полицейских невиновный.


· Странно, почему ты не соглашаешься, - не понимали опера. - Тебя же не посадят, выйдешь на свободу.
[image: image2]Батулову было предъявлено обвинение по статье «Причинение телесных повреждений, повлекших смерть», и дело отправили в суд. 
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 INCLUDEPICTURE "http://www.diapazon.kz/1x1.gif" \* MERGEFORMATINET [image: image5]В суде обвинение затрещало по швам. Были свидетели, которые якобы видели, как Батулов убивал брата, но они путались в показаниях и противоречили выводам судмедэкспертизы. Если верить свидетелям, то получалось, что избитый до смерти человек еще ходил по посёлку. Обвиняемому же Батулову удалось доказать, что его в полиции избивали. Несмотря на очевидное, суд 6 раз (!) отправлял дело на дополнительное расследование. Оправдать подсудимого судья не решалась.
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[image: image7]Каждый раз полицейские переписывали обвинительное заключение, находили новых свидетелей и снова отправляли дело в суд. Через одиннадцать месяцев, когда дело в очередной раз вернулось на доследование, полицейские нашли свидетелей, которые как потом оказалось, согласились дать нужные показания, так как их родственники были задержаны по подозрению в изнасиловании. Следом за этими свидетелями появился другой, который спустя одиннадцать месяцев вдруг вспомнил, как, проходя мимо дома Батуловых, видел в окно, как Пётр избивал своего брата. На вопрос, как он это мог увидеть, мужчина сказал, что в окне горел свет. Правда, он же потом признал, что в то время в посёлке света не было уже несколько дней. Еще один свидетель, несовершеннолетний, указывавший на Батулова как на убийцу, признался, что показания в суде его заставили дать полицейские. 
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[image: image9]И вот наконец суд оправдал Батулова. Отсидев почти 2 года в следственном изоляторе, он вышел на свободу. Никто из полицейского руководства перед ним не извинился. А когда Пётр Кузьмич стал требовать возместить ему то, что было им потеряно, полицейские начали реагировать по-своему.
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[image: image11]- Как только я подавал в суд иск о возмещении мне морального и материального вреда, в отношении меня возбуждали дело, - рассказывает Батулов. 
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[image: image13]А один раз полицейские дело и вовсе потеряли. Правда, когда Батулов написал несколько жалоб, дело всё же нашли.
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[image: image15]По словам Петра Кузьмича, пока он сидел в СИЗО, его дом, оставшийся бесхозным, стали разворовывать. Сестре пришлось дом продать. Полицейские из РОВД потеряли документы Батулова. Из-за этого его нигде не берут на работу. Нет денег на лечение, а за время пребывания в следственном изоляторе Батулов серьезно заболел. Оставшийся без имущества, здоровья, он подал иск в суд, где требует взыскать с областного департамента внутренних дел и облуправления юстиции моральный вред в размере 10 миллионов тенге.
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[image: image17]- Сколько я получу, не знаю, - говорит Батулов. - Главное для меня - доказать, что я человек. Вот только дожить бы до этого.
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ИСТОЧНИК:
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