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«Прогресс?…»
ПОСОЛ ОБСЕ В РК НАДЕЕТСЯ, ЧТО КАЗАХСТАН В БЛИЖАЙШЕЕ ВРЕМЯ ПРИСОЕДИНИТСЯ К КОНВЕНЦИИ ООН ПРОТИВ КОРРУПЦИИ

8 декабря 2006 г.

Посол ОБСЕ в РК Ивар Викки надеется на присоединение в ближайшее время Казахстана к Конвенции ООН против коррупции. Об этом он заявил сегодня в ходе пресс-конференции, посвященной международному Дню против коррупции, передает корреспондент агентства. 
«Большой помощью в этой работе (борьбе с коррупцией. - Прим. Kazakhstan Today) для страны (РК. - Прим. Kazakhstan Today) будут международные инструменты, соответствующие конвенции, и другие законодательные акты. В первую очередь, я имею в виду Конвенцию ООН по борьбе с коррупцией и мерах ее предотвращения, к которой, мы надеемся, Казахстан присоединится в ближайшее время», - отметил И. Викки. 
По его словам, Конвенция ООН по борьбе с коррупцией «создает реальные возможности для возвращения незаконно приобретенных в результате коррупции активов и расширяет международное сотрудничество при возвращении этих активов».
В свою очередь, координатор программ ПРООН по реформе госуправления Наталья Максимчук также отметила, что «основным достижением конвенции» является "положение о возвращении средств, полученных в результате коррупционной деятельности, в страну их происхождения».

По решению Генеральной Ассамблеи ООН 9 декабря отмечается международный День против коррупции. В 2003 году в этот день в Мексике, г. Мерида, была открыта к подписанию Конвенция ООН против коррупции. По информации участников пресс-конференции, на 6 декабря 2006 года документ подписали 140 стран, ратифицировали - 80. 
Как сообщалось ранее, конвенция включает в себя определение 28 видов коррупционных преступлений. Большей части из них в Уголовном кодексе РК нет, поэтому возможен даже простой механический перенос этих статей в УК РК.
ИСТОЧНИК:

Kazakhstan Today
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БАЙКАДАМОВЫХ СТАНЕТ МНОГО?
Ольга ПЕТРОВА, корр. Мониторингов КМБПЧиСЗ по Актюбинской области

8 декабря 2006 г 
В конце минувшей недели Актобе посетил уполномоченный по правам человека в республике Казахстан Болат Байкадамов. Во время своего визита омбудсмен посетил Актюбинский областной психиатрический интернат, Центр временной изоляции, адаптации и реабилитации несовершеннолетних, местные колонии.

Во время пресс-конференции для актюбинских представителей СМИ господин Байкадамов заявил, что «крупных нарушений прав человека в Актобе нет».

По его словам, хотя содержание детей в ЦВИАРНе и заключенных в колониях не соответствуют международным нормам, но «при отсутствии в Казахстане соответствующего гражданского ведомства и специальной сети детских учреждений мы не рекомендуем пока закрывать ЦВИАРНы» и «нарушения прав человека в колониях происходят из-за недостаточного финансирования этих заведений».

Господин Байкадамов заявил, что для решения проблем по защите прав людей необходимо создавать специализированные правозащитники: омбудсмен по правам ребенка, омбудсмен по правам женщин и т.д.

- Необязательно, чтобы это было на национальном уровне, - заявил господин Байкадамов, - Местные органы исполнительной власти могут определить какой-то бюджет на профессиональную защиту прав людей. Необходимость такого омбудсмена на местном уровне – очевидна.
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«Политический процесс…»

ОБВИНЯЕМЫЙ В УБИЙСТВЕ ПО «ДЕЛУ САРСЕНБАЙУЛЫ» ИБРАГИМОВ ЗАЯВИЛ, ЧТО В ХОДЕ СЛЕДСТВИЯ НА НЕГО ОКАЗЫВАЛИ ДАВЛЕНИЕ ГЕНПРОКУРОР И ГЛАВА МВД

6 декабря 2006 г.

Обвиняемый в исполнении убийства известного казахстанского политика Алтынбека Сарсенбайулы и двух его помощников Рустам Ибрагимов в ходе заседания коллегии по уголовным делам Верховного суда Казахстана в среду в Астане заявил, что в ходе предварительного следствия на него оказывали давление генеральный прокурор Рашид Тусупбеков и министр внутренних дел Бауржан Мухамеджанов.

По словам Р.Ибрагимова, указанные должностные лица предложили ему для признательного показания несколько версий.

«Мне в первый раз предложили сказать, что мне якобы Утембаев предложил их избить, а Мирошников взял и расстрелял их», - сказал Р.Ибрагимов.

Кроме того, по его словам, ему предлагали назвать в качестве заказчиков преступления Рахата Алиева и Даригу Назарбаеву.

«Мне предложили, чтобы я озвучил фамилию Рахата Алиева и Дариги Назарбаевой, что я якобы встречался с Алиевым, и он мне заказал убийство. «Ты должен сказать, что причастен к этому именно он и его супруга Дарига Назарбаева», - сказали мне», - рассказал подсудимый. Как известно, Д.Назарбаева - старшая дочь главы государства.

Еще один из предложенных Р.Ибрагимову вариантов, по его признанию, сводился к тому, чтобы он сказал, что все свои действия он выполнял по указанию тогдашнего главы Комитета нацбезопасности (КНБ) Нартая Дутбаева.

«На самом деле никто из них: ни Алиев, ни Назарбаева, ни Дутбаев - не давали мне никаких указаний, что делать. Я их не знаю, и близко с ними никогда не встречалс», - сказал Р.Ибрагимов, подчеркнув, что отказался от всех предложенных ему вариантов показаний.

 «Но мне сказали, что у меня будут проблемы, и с семьей тоже», - продолжил он. "Ты знаешь, что выше нас (там стояли генпрокурор и министр внутренних дел), никого здесь нет. И то, что мы здесь решим и скажем, так оно и будет», - передал якобы слова генпрокурора и главы МВД Р.Ибрагимов.

Вместе с тем он добавил, что ему было указано, чтобы он заявил, что к данному преступлению причастен также спикер сената (верхняя палата парламента) Нуртай Абыкаев.

Рассказав об этом, Р.Ибрагимов заявил: "Я хотел бы, чтобы привлекли к ответственности генпрокурора и министра внутренних дел, которые меня заставляли под всякими предлогами оговаривать людей, и отстранили их от работы (...), чтобы этим делом занялся КНБ".

Он также заявил, что Ержан Утембаев не давал ему указаний убивать А.Сарсенбайулы, Василия Журавлева, Бауржана Байбосына.

Подсудимый также рассказал, что в ходе следствия, когда он находился под арестом, на его жизнь покушались несколько раз.

«Меня хотели устранить, подсаживали ко мне для этого людей», - сказал он.

«Для чего и кому это надо, я не знаю. Я не знаю, кто стоит за этим делом», - подчеркнул Р.Ибрагимов.

«Я считаю, что это преступление подготовили очень умные люди, которые грамотно все просчитали, которым нужно было людям показать, что есть преступник, которого можно осудить», - добавил он.

«Я не скрываю, что действительно получилось так, что мы, в какой-то мере каждый (из 10 подсудимых. – «ИФ-К»), должны понести ответственность за причастность к этому - к убийству или похищению. Я не знаю, как вы квалифицируете мое деяние, но я знаю, что я не совершал этого преступления, я не убийца», - заключил подсудимый.

А.Сарсенбайулы, Б.Байбосын и В.Журавлев были убиты в феврале этого года. Их тела были обнаружены 13 февраля со смертельными огнестрельными ранениями близ Алматы на территории Алматинской области. Это убийство вызвало большой общественный резонанс в республике.

Как известно, суд Алматинской области на процессе в период 14 июня - 31 августа за совершение этого преступления приговорил к различным срокам заключения девять человек, а сотрудника спецслужбы Рустама Ибрагимова суд признал организатором и непосредственным исполнителем преступления и приговорил к высшей мере наказания - смертной казни. Ержана Утембаева, который ранее возглавлял аппарат сената парламента, суд признал заказчиком убийства А.Сарсенбайулы и приговорил его к 20-ти годам заключения. При этом следствие утверждало, что Е.Утембаев «заказал» А.Сарсенбайулы якобы из-за личной неприязни.

Вместе с тем Алматинский облсуд приговорил Виталия Мирошникова также к 20-ти годам лишения свободы, Алымжана Газиева - к 11-ти годам, Едиля Абикенова - к 14-ти годам заключения, Нуркена Едигеева и Разхана Еспенбетова - к 10 годам 6 месяцам лишения свободы каждого, Ерлана Ералиева и Асылхана Тажи - к 11 годам 6 месяцам каждого, Ергали Касымова - к трем годам заключения.

Суд признал, что совершение преступления подсудимыми подтверждается следственными доказательствами.

При этом суд признал отягчающими обстоятельствами характер и опасность совершенного преступления, личность виновных, смягчающими обстоятельствами - службу некоторых подсудимых в «горячих точках», стажировку за рубежом, положительные характеристики с места работы и службы.

Кроме того, суд постановил взыскать в пользу семей троих убитых солидарно со всех обвиняемых 9 млн тенге (текущий 127,95/$1), то есть каждой семье - по 3 млн тенге, а также провести конфискацию имущества всех осужденных.

Вместе с тем в связи с нарушениями законности, допущенными при расследовании уголовного дела, судом вынесено частное постановление в адрес МВД, Генпрокуратуры, КНБ.

Из 10 осужденных девять на момент преступления были действующими или бывшими сотрудниками правоохранительных органов, в том числе пятеро - бойцы спецподразделения «Арыстан» КНБ.

ИСТОЧНИК:

Интерфакс-Казахстан
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ВЕРХОВНЫЙ СУД ОСТАВИЛ ПРИГОВОРЫ ПО ДЕЛУ ОБ УБИЙСТВЕ САРСЕНБАЕВА БЕЗ ИЗМЕНЕНИЙ
8 декабря 2006 г.

Коллегия по уголовным делам Верховного суда оставила без изменения приговоры, вынесенные Алматинским областным судом в отношении обвиняемых по делу об убийстве Алтынбека Сарсенбаева и его помощников, а апелляционные жалобы - без удовлетворения. 

Решение суда зачитал сегодня председатель коллегии Верховного суда по уголовным делам Абдрашид Жукенов. 

«Заслушав выступления потерпевших, их представителей, осужденных и их адвокатов, мнение прокурора... исследовав материалы дела, обсудив доводы апелляционных жалоб, коллегия по уголовным делам ВС РК постановила: приговор Алматинского областного суда от 31 августа 2006 года... оставить без изменения, апелляционные жалобы потерпевших, осужденных и их защитников - без удовлетворения», - озвучил резолютивную часть постановления А. Жукенов. 

Как сообщалось ранее, Алтынбек Сарсенбаев и двое его помощников - охранник Бауржан Байбосын и водитель Василий Журавлев - были найдены убитыми 13 февраля текущего года близ Алматы. 

По подозрению в похищении и убийстве политика было задержано десять человек, в том числе шестеро сотрудников спецслужбы КНБ «Арыстан». 

Слушания «по делу Сарсенбаева» прошли в Талдыкоргане, в суде Алматинской области. Судебный процесс проходил с 14 июня по 31 августа. 
Областной суд признал Ержана Утембаева, ранее возглавлявшего аппарат сената парламента, заказчиком убийства А. Сарсенбаева и приговорил его к 20 годам лишения свободы. Рустама Ибрагимова суд признал организатором и непосредственным исполнителем преступления и приговорил его к высшей мере наказания - смертной казни. Виталий Мирошников, также обвиненный в убийстве и похищении человека, приговорен к 20 годам. 
Остальных семерых участников преступления суд приговорил к лишению свободы на сроки от 3 до 14 лет. 

Потерпевшая и обвиняемая стороны подали апелляционную жалобу в Верховный суд, первое заседание которого состоялось 5 декабря.
ИСТОЧНИК:

Kazakhstan Today
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«Свобода совести:

право исповедовать любую религию или не исповедовать никакой…»
КРИШНАИТЫ ПРАГИ ВЫРАЗИЛИ СВОЙ ПРОТЕСТ У ПОСОЛЬСТВА КАЗАХСТАНА ОТНОСИТЕЛЬНО СНОСА ПОСЕЛЕНИЯ ОБЩЕСТВА СОЗНАНИЯ КРИШНЫ ПОД АЛМАТЫ

Гульмира ИСАКОВА, Радио «Азаттык»
Общество кришнаитов Чехии провело 5 декабря демонстрацию протеста на улицах Праги. Десятки кришнаитов и их сторонники прошли улицами Праги и завершили демонстрацию у ворот Казахского посольства в престижном районе чешской столицы. Чешские кришнаиты несли транспаранты с требованиями остановить преследования кришнаитов в Казахстане, с призывами к президенту Назарбаеву дать реальную свободу своим гражданам. Лозунги были написаны на чешском, русском и английском языках. Чешские активисты подготовили CD-диск с материалами о преследованиях их единоверцев в Казахстане, с видеорепортажами и другими данными о международной реакции. Эти диски они раздали присутствующим на митинге журналистам. 

Казахстанское посольство в Чехии встретило демонстрацию кришнаитов полным молчанием. Никто не вышел из особняка с казахским флагом к демонстрантам. Тогда представитель чешских кришнаитов Антонин Валер зачитал на митинге их письмо протеста к послу Шарипу Омарову с требованиями к официальной Астане: 

- Немедленно остановить какие-либо меры или приказы, ведущие к разрушению домов, принадлежащих членам «Общества сознания Кришны». Восстановить разрушенные дома и возместить ущерб, причиненный государственными служащими. Сделать возможным регистрацию имущества, которым легально владеют члены общества Кришны в Карасайском районе. Прекратить преследования кришнаитов и дезинформационную кампанию против кришнаитов.

Усиленный наряд полиции позволил представителю митингующих после зачитки их письма пройти к воротам здания, позвонить в звонок и затем опустить письмо в почтовый ящик посольства. Затем вся поющая процессия пошла обратным путем, прижимая машины к обочинам дорог и вызывая улыбки многочисленных прохожих в необычно солнечный декабрьский день Праги.

ИСТОЧНИК:

www.kub.kz
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В ИНТЕРНЕТЕ ПОЯВИЛИСЬ КЛИПЫ С КАДРАМИ СНОСА ДОМОВ КРИШНАИТОВ В АЛМАТИНСКОЙ ОБЛАСТИ И КОММЕНТАРИЯМИ «КАЗАХСТАНСКОГО ЖУРНАЛИСТА БОРАТА САГДИЕВА»

5 декабря 2006 г.

Авторы ролика «Borat: Kazakhstan - Is it just a funny movie?» («Борат: Казахстан - Просто забавная история?») скомпилировали документальную съемку сноса домов и построек кришнаитов в Карасайском районе Алматинской области и выступление «казахстанского журналиста Бората Сагдиева» перед тележурналистами. 

В ролике после слов Бората (Саша Барон Коэн) о религиозной терпимости в Казахстане идут кадры хроники карасайских событий, где люди в штатском вместе с полицейскими выдворяют из домов членов религиозного движения «Общество сознания Кришны» и сносят их дома с помощью бульдозеров. «Позор вам, - комментируют авторы кадры хроники и подытоживают: - Это больше не смешно».
В другом видеоролике – «Борат Харе Кришна» - британский комик пытается музицировать на музыкальном инструменте кришнаитов и носится по вечерним городским улицам под песнопения «Харе Кришна, Харе Рама».

События в Карасайском районе представитель объединенной индуистской джайнистской храмовой ассоциации в Вашингтоне Соня Чопра назвала «злодейством». «Снос домов невинных индусов - это злодейство. Двуличие казахстанского правительства стало очевидным: его не следует уважать тем, кто ценит свободу вероисповедания», - заявила Соня Чопра, чье заявление распространил американский офис международного «Общества сознания Кришны». 

Как сообщалось ранее, участок земли в Карасайском районе Алматинской области «Общество сознания Кришны» приобрело еще в 1999 году. В 2005 году районные власти направили в суд иск, обвинив кришнаитов в изменении целевого назначения приобретенного ими земельного участка. Неделю назад судебные исполнители снесли 14 домов членов религиозной общины.

ИСТОЧНИК:

Kazakhstan Today
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«Свобода слова, получения и распространения информации…»
УНИЧТОЖЕНИЕ СВОБОДЫ СЛОВА – НЕ ПУСТАЯ УГРОЗА

Заявление журналистских неправительственных организаций Казахстана об очередной попытке министерства информации ограничить свободу слова
6 декабря 2006 г.

Журналистская общественность страны выражает серьезную озабоченность по поводу не прекращающихся попыток министерства культуры и информации Казахстана уничтожить закрепленную в Конституции страны свободу слова.

2006 год начался с поправок в закон «О средствах массовой информации». В результате министерство культуры и информации, а также местная исполнительная власть окончательно превратились в надзорные и контрольные органы.

Поправки в этот же Закон, инициированные министром культуры и информации летом, вызвали не только справедливую критику отечественных журналистов, но и осуждение мирового сообщества и стали одной из причин того, что решение вопроса о предоставлении Казахстану поста председателя ОБСЕ отложено.

Конец года ознаменован новым законопроектом, созданным в недрах министерства – «Об издательской деятельности». Согласно преамбуле, он призван «обеспечить благоприятные условия для развития издательско-полиграфической сферы и ее профессиональных участников». Однако в проекте нет механизмов, реализующих продекларированную цель. Свод норм, перенесенных в него из других законов, не может закамуфлировать тот факт, что закрепленные в проекте положения однозначно направлены на свертывание рынка издательских услуг и расцвет жесткой политической цензуры.

В настоящее время благодаря развитию издательского бизнеса проблема тиражирования СМИ решена. Министерство культуры и информации, предлагая свой законопроект «Об издательской деятельности», хочет вернуть нас во времена, когда независимые СМИ тиражировались на ризографах и принтерах, выходили за границей или прекращали существование.

Для этого уже в первой статье проекта из общего понятия «изготовитель печатной продукции» выделяется понятие «полиграфическое предприятие (типография)». Разница между ними только в том, что «изготовитель» выпускает тиражи любой печатной продукции, а «полиграфическое предприятие» - тиражи печатной продукции периодического печатного издания, то есть газет и журналов. При прочих равных условиях законопроект предлагает для типографий, работающих со СМИ, ввести лицензирование. Фактически это означает необоснованную дополнительную зависимость полиграфических предприятий от управленских государственных структур и ограничивает утвержденную Конституцией страны и Международным Пактом о гражданских и политических правах свободу получения и распространения информации.

Данное предложение содержалось в законопроекте, предложенном министерством информации летом нынешнего года. Оно было исключено депутатами Мажилиса Парламента на том основании, что необходимо не увеличивать, а сокращать лицензируемые виды деятельности и предоставить больший простор развитию частного предпринимательства. Теперь министерство, очевидно, рассчитывая на забывчивость депутатов, вновь предлагает эту реакционную новацию.

В сентябре нынешнего года неправительственные журналистские организации Казахстана уже делали заявление о необходимости либерализации законодательства по вопросам деятельности СМИ. Тогда мы писали, что попытки министерства «похоронить» проект закона «О средствах массовой информации», разработанный общественными организациями, вкупе с публично заявленными министром намерениями жестко ограничить деятельность казахстанского сегмента сети Интернет, с непрекращающимися попытками ввести уже отвергнутое депутатами лицензирование типографий и другими обещаниями репрессий делают очевидным, что уничтожение свободы слова – не пустая угроза, она вскоре может стать реальностью. Этот прогноз подтверждается.

Мы призываем депутатов Парламента проявить объективность и принципиальность в отношении законопроекта «Об издательской деятельности».

Мы обращаемся к журналистскому сообществу страны с просьбой не ослаблять свое внимание к судьбе законопроекта «О средствах массовой информации», который чрезвычайно важен для плодотворной профессиональной деятельности каждого из нас.
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«Право на свободу мирных собраний…»

«ПРАВЫМ» В КОСТАНАЕ ОТКАЗАЛИ В МИТИНГЕ НА ПЛЯЖЕ

Виктор ШТЫКЕЛЬМАЙЕР

8 декабря 2006 г.

Как уже сообщали «КН», владельцы машин с праворульным управлением несколько дней назад подали заявку в акимат г. Костаная о намерении провести митинг в районе пляжа. Городские власти ответили отказом. Причин для отказа журналисту «КН» назвали три.

«Правые» хотят приехать на митинг на машинах, а это, считают в акимате, может создать помеху движению на городских улицах. Местом проведения митингов уже давно официально определена площадь Целинников, а не пляж. Ну и, наконец, поданная заявка, оказывается, была оформлена не по правилам: в ней не указано, кто отвечает за порядок во время митинга, плюс не соблюдены и некоторые другие формальности. От полученного отказа теми самыми формальностями так и несет. Судя по всему, властям просто не хочется, чтобы в Костанае кто бы то ни было обсуждал, более того – осуждал принимаемые наверху решения. Пусть даже это будет просто митинг, на котором люди намеревались поговорить о возникших проблемах, поделиться информацией.

Кстати, об информации. Как заметил руководитель одной из костанайских фирм, торгующих японскими машинами, проблем с растаможкой этих авто и сегодня нет никаких. И по мнению людей сведущих, отсутствие до сих пор постановления правительства, запрещающего ввоз в страну машин с правым рулем, говорит о том, что если такая санкция и будет введена, то действовать она начнет не ранее середины, а то и конца 2007 года.

Есть еще одна интересная деталь: пока в Костанае не известны случаи отказа дилеров от ранее заключенных контрактов на поставку машин из Японии. Отчасти это объясняется тем, что, как правило, наши дилеры работают по принципу предоплаты. Не стоит исключать и еще одну причину – вполне вероятный… рост цен на такие машины. Да, не удивляйтесь, именно рост. Ввозить праворульные автомобили, скорее всего, действительно запретят. А вот запрет на их эксплуатацию, пусть даже через три года, дело весьма сомнительное. Ведь это попрание конституционных прав многих тысяч казахстанцев. И вряд ли правительство пойдет на столь непопулярную меру, способную вызвать негативный резонанс в мировом сообществе.

Впрочем, все сказанное – из области предположений. Потому что официальной информации на сей счет практически нет. Известно, что депутат Мажилиса С. Киселев сделал запрос по предполагаемому запрету в правительство. Костанайские дилеры со своим запросом обратились к сенатору Е.Аману. В Алматы юрист С. Уткин и одновременно владелец праворульной машины подал иск на Комитет дорожной полиции, усомнившись в достоверности статистики, озвученной на Совете безопасности. В республике создано общественное движение «Правых сил», энергию которых уже пытаются использовать оппозиционные партии. Общий настрой очевиден: «правые» ни за что не хотят жертвовать своей собственностью, охрану которой провозгласило наше государство в Конституции.

ИСТОЧНИК:

Газета «Костанайские новости»
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«Право на свободу от пыток и жестокого, бесчеловечного

или унижающего достоинство обращения и наказания…»
ПО ДУШАМ С ПРИСТРАСТИЕМ

Вера ГАВРИЛКО

8 декабря 2006 г.

Городской суд создал правовой прецедент, осудив трех полицейских по статье 347-й УК РК - (пытки). В результате действий оперуполномоченных, пытавшихся выколотить признания в совершении тяжкого преступления, были нарушены законные права и интересы, в общей сложности, шести человек... 

Летней душной ночью в одном из городских общежитий избили старика. В результате побоев несчастный скончался. Для расследования этого преступления была создана следственно-оперативная группа, куда вошли два опера - капитаны полиции Ракимжанов и Шакуров. За дело полицейские принялись рьяно, правда, вряд ли они думали, что служебное рвение в итоге может привести их самих на скамью подсудимых. По делу проходил еще один обвиняемый - оперуполномоченный Кожахметов. Все трое преданы правосудию по двум статьям Уголовного кодекса РК - 308, часть 4 и 347-1, часть 2. Как установил суд, в результате неправомерных действий оперуполномоченных были нарушены права шестерых петропавловцев, причем двое из них в результате пыток получили телесные повреждения. Таким образом стражи порядка пытались принудить задержанных взять на себя причастность к смерти старика. Видимо, талантами Шерлока Холмса наши герои не блистали, а перед начальством нужно было выслужиться позарез... 

Судя по материалам судебного следствия, «работа» с потерпевшими осуществлялась практически по одному сценарию. Жертва доставлялась в отделение, где ее подвергали моральным унижениям и физическому воздействию: избивали, нанося удары по груди, голове, ушам, выкручивали пальцы. Затем полностью деморализованного в результате такого «допроса» человека заставляли выпить бутылку водки, обещая отпустить домой. Запуганная жертва подчинялась требованиям полицейских, однако дорога домой растягивалась на неопределенный срок: бедолагу препровождали в медицинский вытрезвитель, где уже на «законных основаниях» мариновали до утра. На этом мучения зачастую не заканчивались: после вытрезвителя обычно шел допрос в жестком темпе, когда допрашиваемому не давали возможности ни передохнуть, ни даже выпить воды. К примеру, потерпевшего З. доставили в отдел полиции из медвытрезвителя ранним утром в 7 часов, а освободили лишь в час ночи на следующие сутки. Таким образом, З. содержался в условиях лишения свободы целых 37 часов. Немногим больше в этом смысле «повезло» гражданину Г., которого удерживали в «казенном доме» 29 часов, зато водворили в приемник-распределитель, откуда его освободило лишь вмешательство прокурора Петропавловска. С гражданином А. опера вообще переусердствовали: избили так, что сломали мечевидный отросток грудины, что впоследствии зафиксировали медики. Еще в отделении А., не выдержав нечеловеческих условий содержания, физического и психического насилия со стороны сотрудников полиции, ножом нанес себе ранение предплечья. Только после этого полицейские были вынуждены отпустить свою жертву. 

Характерно, что ни один из трех обвиняемых виновным себя в ходе судебных слушаний так и не признал. Все как один отрицали факт применения физического насилия к потерпевшим, равно как и то, что поили несчастных водкой и затем доставляли в медвытрезвитель. Однако суд пришел к выводу, что в объеме данного обвинения вина подсудимых полностью подтверждается доказательствами, собранными по делу. Большую роль в процессе сыграла принципиальная и жесткая позиция государственного обвинителя - Джангельды Базарбаева. Суд вынес свой приговор бывшим полицейским, назначив Ракимжанову и Шакурову наказание в виде четырех лет лишения свободы с лишением права занимать должности в государственных органах на три года, Кожахметов приговорен к трем годам лишения свободы условно с лишением права занимать должности в госорганах на два года. Кроме того, суд обязал осужденных выплатить двоим потерпевшим не только материальный ущерб, но и моральный вред - 200 000 и 100 000 тенге. 

По мнению гособвинителя Джангельды Базарбаева, этот процесс примечателен уже тем, что в области создан судебный прецедент по использованию статьи Уголовного кодекса, в которой предусмотрено наказание именно за пытки, а не только за превышение служебных полномочий. Учитывая высокую общественную опасность совершенного преступления, данное обстоятельство, действительно, трудно переоценить. 

P. S. Когда верстался номер, коллегия по уголовным делам Северо-Казахстанского областного суда оставила приговор в отношении Ракимжанова, Шакурова и Кожахметова в силе, отклонив апелляционные жалобы осужденных. 

ИСТОЧНИК:
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«Полицейский беспредел…»
МАРОДЕРЫ В ПОГОНАХ

Ольга ПЕТРОВА, корр. Мониторингов КМБПЧиСЗ по Актюбинской области

7 декабря 2006 г.

В Актобе полицейские ограбили труп мужчины и закопали его в общей траншее с бомжами. Но наказание за мародерство и сокрытие фактов в полной мере, как водится, не понесли.

Жена погибшего 32-летнего Болата ….Жамиля Бекетай-кызы узнала о смерти мужа случайно. Женщина находилась в роддоме, когда исчез ее супруг. Как выяснилось позже, Болат хотел провести праздничный той по поводу рождения долгожданного первенца. Взял из дома сумму в размере 26 тысяч тенге и сел в такси. Случилось это 25 июля в самый разгар летней жары. В такси мужчине стало плохо. И когда водитель довез его до ближайшего медико-лечебного учреждения – санатория «Юкон», врачи лишь констатировали смерть пассажира авто. Вызвали полицейский наряд из ближайшего Заводского отдела ДВД. 

Во время освидетельствования трупа выяснилось, что имеются и удостоверение личности и водительские права и записная книжка с указанием телефонов знакомых. Но звонить и сообщать о смрети Болата полицейские не стали. И только 25 августа супруга умершего случайно узнала о происшедшем.

 - Мы долго искали Болата. Обзвонили все морги, объездили все больницы. От волнения у меня пропало молоко, - рассказывает Жамиля, - и вдруг 14 августа через знакомых таксистов раскрылись все подробности исчезновения моего мужа. 

Труп был захоронен в общей траншее с шестью неизвестными лицами: в могиле без гроба и одежды, под колышком с указательным номером. Жамиле полицейские не разрешили перезахоронить мужа, отдать последние почести. 

В результате женщина написала жалобу в министерство внутренних дел. После чего следователь и участковый Заводского отдела были  уволены, еще пятеро полицейских получили выговоры. Семье умершего прислали официальные извинения от руководства ДВД. 

* * *

 «Права ребёнка…»
ПАТРОНАТ – СРЕДСТВО НАЖИВЫ?

Мадина МАХДИЕВА   

4 декабря 2006 г.

(Публикуется с сокращениями)

Проблема патронатного воспитания – по сей день остается наболевшей, и в этом направлении, наверное, еще очень долго не будет дано однозначного ответа: нужен ли такой вид воспитания детей. Ведь не секрет, что когда прошла весть о том, что детей можно взять на патронатное воспитание, и за это будут выплачиваться неплохие денежные суммы, которые, кстати, по Закону должны идти на содержание ребенка, в органы опеки бросились не только бескорыстные люди, но и все те, кто хотел нажиться за счет ребенка. И, к сожалению, далеко не во всех органах опеки специалисты могли вовремя разглядеть таких людей и просто не допустить того, чтобы в такую семью попал ребенок. 

Не так давно в неправительственную организацию «Феминистская лига» поступил сигнал о том, что ребенок, который находилась на патронатном воспитании у Татьяны Плотниковой, проживающей в п. Боровое, практически выброшен из дома и предоставлен сам себе. А Татьяна еще и издевается над девочкой. 

В 2004 году Алиса Гомолко была воспитанницей Щучинского детского приюта. В июле того же года Плотникова стала патронатным воспитателем Алисы. Судя по документам, эта женщина имела положительные характеристики, в свое время закончила высшее учебное заведение и работала воспитателем в детском доме. За то, что Татьяна стала патронатной воспитательницей Алисы, она получала заработную плату в размере 12 000 тенге. Кроме того, оказалось, что систематически она снимала со счета девочки деньги, которые государство отчисляло Алисе по утере кормильца.  

А в мае 2006 года Плотникова обратилась с заявлением о расторжении договора по состоянию здоровья. После чего девочку отправили в школу-интернат г. Щучинска, а затем в Есильский детский дом. 

Казалось бы, со стороны все гладко и ясно. А вот на деле?

Из показаний Р. Федотовой: 

«…мы сильно удивились, когда узнали, что такая женщина получила ребенка на патронатное воспитание. В однокомнатной квартире, без жилищных условий, они спали на полу, Татьяна стригла дома допоздна, ребенок за ней убирал, вместо того, чтобы делать уроки. У девочки не было своего угла, кровати, она не разрешала Алисе мыться, так как это дорого. Я сама очень часто слышала от Плотниковой: «Мы с Алисой голодаем, нам есть нечего». 

В октябре 2005 года я была у Плотниковой дома, в комнате на полу лежал матрац, и Таня жаловалась, что они спят на полу, холодно, Алиса болеет. 

…Я стала наблюдать за Плотниковой и ребенком со стороны. С Алисой она обращалась грубо, заставляла убирать в парикмахерской, ключи от квартиры не давала. Ребенок голодный, не ухоженный, волосы грязные. Девочка стала приходить ко мне, я ее кормила и отдавала свои теплые вещи. Так как Плотникова часто уезжала, а ее бросала либо у соседей, либо в церкви. Когда я спросила у Татьяны, почему она оставляет девочку на долгое время одну и без одежды, ключей от квартиры, та ответила, что это наказание такое. Когда я стала расспрашивать Алису, та сказала, что ложиться спать в два ночи, встает в шесть и идет в школу пешком 3 км. Какие могут быть уроки?».

Из показаний С. Пашовкиной:

«Я всегда задавала Татьяне вопрос, зачем она взяла ребенка, если ей некогда им заниматься? Плотникова постоянно оставляла Алису у соседей, а сама отсутствовала 2-3 дня. Оставляла и у меня, пока я не отказалась брать девочку ночевать… Сколько раз я сама через стенку слышала, как эта «воспитательница» била, душила, кричала, материла девочку. Сколько раз она выгоняла ее на улицу без одежды, девочка в зимний период, почти раздетая, стояла на площадке второго этажа и плакала. Плотникова забирала у нее ключи от квартиры и Алиса по нескольку часов стаяла на улице, ожидая свою «воспитательницу». И что это за мера воспитания – ставить ребенка на соль?» 

Из показаний А. Жуковой: 

«Как-то раз ко мне позвонила Плотникова и попросила помочь ей отвезти Алису в детский приют. Когда я приехала девочка плакала, а Татьяна объяснила мне, что возвращает ее в приют, так как та ее не слушает. Это такие методы ее воспитания».

А из заключения Центра психологической поддержки «Семья» следует, что на момент обследования Алиса была очень замкнута, руки сжаты в кулаки, глаза тупо смотрели вниз, на вопросы не отвечала. И только через полчаса общения девочка стала раскрываться. Плакала и рассказывала, что ей очень плохо, друзей нет, классный руководитель не обращает на нее внимание, домой пускают не всегда – на неделю, на месяц. Девочка очень хотела вернуться в детский дом. Из заключения директора центра О. Черновой следует, что «девочка напряжена, сдержана, видны симптомы депрессии, необходима реабилитация». 

Особенно поразили страницы из дневника Алисы, куда она записывала все, что с ней происходит. Там столько боли и непонимания, за что же над ней так издеваются! Для завершения трагического портрета жизни этой девочки, скажу, что, проснувшись однажды раньше положенного срока, она обнаружила, что в постели их лежит не двое, а трое. Алиса лежала у стенки, посередине кровати спала Татьяна, а с краю лежал мужчина, которого Татьяна во сне обнимала. Нужно ли что-то добавлять?

Патронатный воспитатель нарушила практически все права Алисы: право на спокойную жизнь, право на учебу, право на здоровье, не говоря уже обо всем остальном. Жаль только, что правоохранительные органы вовремя не отреагировали на сигналы и ограничились отказом в возбуждении уголовного дела в отношении патронатного воспитателя, который снимал деньги со счета Алисы.  Обосновали это тем, что деньги Татьяна снимала с согласия Алисы. 

Президент ОО Феминистской лиги Галина Морозова говорит о том, что работник опеки, который оформил патронатное воспитание Татьяне Плотниковой над Алисой, в настоящее время получил предупреждение.. Скорее всего, вопрос о возмещении всех снятых сумм со счета и возмещении морального вреда Алисе Гомолко будет решаться в судебном порядке. Но вот вылечится ли душевная рана девочки? Вряд ли. 

ИСТОЧНИК:

Газета «Курс», г. Кустанай
# # #
