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СЕРГЕЙ ДУВАНОВ. ОДИН ГОД БЕЗ СВОБОДЫ

По материалам НИА Политон

31 октября 2003г.

28 октября 2003, Верховный суд Республики Казахстан оставил в силе приговор известному правозащитнику, независимому журналисту Сергею Дуванову. 
  

В это же время в Брюсселе было объявлено о присуждении премии Европейской комиссии и Международной федерации журналистов имени Лоуренса Натали (The Natali Prize for Journalism), присуждаемой за «превосходные репортажи о правах человека, демократии и развитии». За 2003 год в номинации по Азиатскому и Тихоокеанскому региону отмечен специальным дипломом казахстанский политзаключённый журналист Сергей Дуванов за его статьи «Молчание ягнят», «Я не верю» и «Миллиард на счетах, но не тот», опубликованные в 2002 году в газете «СолДат» и на сайтах «Евразия» и «КУБ».
На пресс-конференции в национальном пресс-клубе Нурбулат Масанов – руководитель Общественного штаба по защите Сергея Дуванова, Евгений Жовтис – защитник С.В. Дуванова, директор Казахстанского Международного бюро по правам человека и соблюдению законности и Розлана Таукина – директор международного фонда «Журналисты в беде», еще раз заявили о своей безоговорочной поддержке Сергею Владимировичу. Евгений Жовтис заявил о своем намерении поставить жестко вопрос перед главой ОБСЕ о дальнейших планах этой организации в отношении Сергея Дуванова, также он задал три четких вопроса генеральному прокурору РК:

1. Если дело Сергея Дуванова действительно уголовное и не имеет ни какого отношения к его журналистской деятельности, почему все статьи СВ. Дуванова, написанные в колонии Заречное, не выходят дальше Спец.части колонии?


2. Если дело Сергея Дуванова действительно уголовное, почему 70% его корреспонденции как входящей, так и исходящей так же теряется?

3. Если дело Сергея Дуванова действительно уголовное, почему официально зарегистрированные в МКИОС РК печатные издания – «Экономика, Финансы, Рынки», «СОЗ», «СолДат» не поступают к С.В. Дуванову?

Позже на творческом вечере, организованном КМБПЧиСЗ, НИА POLYTON и Фондом «Журналисты в беде», посвященном годовщине ареста С.В.Дуванова, Е. А. Жовтис заявил, что теперь, после решения Верховного суда и после того как все доступные законодательством РК юридические методы пересмотреть приговор журналисту исчерпаны, он серьезно намерен ставить вопрос о Сергее Дуванове на международной арене, апеллируя уже к политической составляющей этого дела. «Теперь руки у нас развязаны» - заявил Е. Жовтис.
* * *
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ТЯНУТ - ПОТЯНУТ

Олег ВОРОПАЕВ, Мангистауский областной филиал КМБПЧиСЗ

23 октября 2003 г.

В Мангистауский филиал Казахстанского международного бюро по правам человека и соблюдению законности обратился гражданин Семкин В. И. 10 апреля 2001 года в отношении него возбуждены уголовные дела, которые впоследствии были объединены  в одно. После неоднократного продления срока предварительного следствия уголовное дело оказалось приостановлено. А 21 июля 2003 года возбуждается новое уголовное дело, но новым в этом деле является только его номер. Сравнение постановлений о возбуждении уголовных дел от 10 апреля 2001 года с постановлением о возбуждении уголовного дела от 21 июля 2003 года показывает, что последнее дело основано на расследовании тех же эпизодов, которые являлись предметом расследования по делам, возбужденным в 2001 году.

Манипулируя возможностью продления сроков предварительного следствия, приостановления расследования по уголовному делу, объединяя уголовные дела, органы, ведущие данный уголовный процесс растянули предварительное следствие на два с половиной года, тогда как предельный срок расследования, предусмотренный законом, не может превышать шести месяцев.

В соответствии со статьей 8 УПК РК «Задачами уголовного процесса являются быстрое и полное раскрытие преступлений, изобличение и привлечение к уголовной  ответственности лиц, их совершивших, справедливое судебное разбирательство и правильное применение уголовного закона». Законодатель, устанавливая в статье 196 УПК двухмесячный срок предварительного следствия, руководствовался необходимостью быстрого и эффективного уголовного преследования.

Кроме того, уголовное дело, возбужденное 21 июля 2003 года, не завершено в пределах сроков, предусмотренных законом, и срок предварительного следствия продлен до 30 октября 2003 года. Несмотря на эти обстоятельства, обвиняемому до настоящего времени не объявлено об окончании предварительного следствия.

С возбуждением уголовного дела в июле 2003 года к Семкину В.И. применена мера пресечения – подписка о невыезде. В соответствие со ст. 142 УПК РК Семкину В. И. должны были предъявить обвинение в течение десяти суток с момента избрания меры пресечения.

Все перечисленные действия органов ведущих уголовный процесс в отношении Семкина В. И. ущемляют право человека на рассмотрение его дела справедливым и беспристрастным судом.

В пункте 4 Совместного указания Генеральной прокуратуры, Министерства внутренних дел и Агентства финансовой полиции Республики Казахстан от 2 июля 2002 года N 1364-02 «О дальнейшем улучшении координации и взаимодействия органов прокуратуры, внутренних дел и финансовой полиции в вопросах предупреждения и усиления борьбы с преступностью» указано на необходимость «Ужесточить контроль за обоснованностью возбуждения уголовных дел, исключить факты нарушения законности, волокиты при раскрытии и расследовании уголовных дел. Каждый факт нарушения законности, особенно конституционных прав граждан, расценивать как чрезвычайное происшествие и решать вопрос о персональной ответственности виновных сотрудников и их руководителей, вплоть до освобождения их от занимаемых должностей».

В соответствие со статьей 39 Конституции республики Казахстан права и свободы человека и гражданина могут быть ограничены только законами, а в соответствии со статьей 15 УПК РК орган, ведущий уголовный процесс, обязан охранять права и свободы граждан, участвующих в уголовном процессе.

Случай с Семкиным В.И. не единичный. Многие, обратившиеся со сходными проблемами, не пожелали огласки, опасаясь других незаконных действий со стороны органов, осуществляющих расследование уголовных дел. Допускаемая органами волокита наталкивает на мысль о том, что в суде такие дела могут закончиться прекращением уголовного преследования. Сам по себе факт столь продолжительного уголовного преследования говорит о малой эффективности расследования. Если у государства есть что предъявить гражданину в качестве обвинения, то оно (государство) должно сделать это быстро и эффективно.
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