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О свободе слова

ПОШЛИ В НАРОД, А НЕ ПУСКАЮТ

Владимир РАДИОНОВ

27 июня 2003 г. 

14 июня в Алматы состоялось собрание общественности по инициированию референдума о введении института частной собственности на землю. В целях разъяснения казахстанцам, для чего нужен этот референдум, собравшиеся решили организовать автопробег по городам и весям по маршруту Алматы - Талдыкорган - Аягуз - Семипалатинск - Павлодар - Караганда. Участники автопробега - члены общественного комитета по инициированию референдума Хайролла АДАМОВ, Айсулу КАДЫРБАЕВА и Юрий ХРАМОВ - c самого старта из Алматы находились под пристальным вниманием полиции. Именно - под вниманием, потому что никаких действий по отношению к ним полицейские не предпринимали, ограничиваясь сопровождением до границ городов или областей. 

"С первым противодействием, - рассказывает член автопробега Хайролла Адамов, - мы столкнулись на территории Восточно-Казахстанской области. В городе Аягуз после встречи с горожанами на рынке полицейские попросили нас проследовать в УВД города, где разъяснили, что проводить какую бы то ни было агитационную работу без разрешения акима нельзя, а аким разрешения не давал и не даст". 

В Семипалатинске агитаторам просто не дали пообщаться с народом, быстренько выпроводив их за пределы населенного пункта. А 24 июня на въезде в Павлодар их уже ждал многочисленный кордон из сотрудников полиции и прокуратуры города. Действиями полицейских по задержанию и обыску автомобиля руководили заместитель начальника управления общественной безопасности областного УВД подполковник Александр МАРЖИКБАЕВ и представитель прокуратуры города Ерлан ОСПАНОВ. В ходе обыска автомобилей участников автопробега и встречавших их павлодарцев были изъяты видеокассеты, газеты "Ассанди Таймс" и "Азат", а также печатная продукция, содержащая резолюцию, принятую на алматинском собрании общественности. Ниже мы приводим текст одного из протоколов изъятия, составленных майором полиции, полным тезкой министра МВД Каирбеком Шошановичем Рамазановым. 

"Мной, ст. УИП УВД Павлодара м-р полиции Рамазанов К. Ш. в присутствии понятых: составил настоящий протокол изъятия 24. 06. 03. около и из автомашины: из заднего багажника из автомашины где является водителем М: Сергей Петрович: в присутствии понятых изъяли 7 (семь) аудиокассет подписано: "Площадь свободы", "Суд Жакиянова", "Дуванов "Осужден за правду" июнь 2003, 8 (восемь) газет "Экономика финансы рынки", 2 пачки листовок "Дорогие соотечественники" 1782 листовок: Мезенцев пояснил, что кассеты и листовки принадлежат гостям из Алматы с общество ДВК". 

После изъятия кассет и печатной продукции активистам было сказано, что по данному факту состоится судебное заседание и на водителей автомобилей будет наложено административное взыскание. Так как суд в тот же день не состоялся, членам автопробега было любезно предложено проследовать далее по маршруту, при этом было сказано, что суд пройдет заочно. 

"Гости из Алматы с общество ДВК" написали обращения Генеральному прокурору РК Рашиду Тусупбекову, председателю Комиссии по правам человека при Президенте РК Жабайхану Абдильдину и председателю суда Павлодара с просьбой дать оценку незаконным действиям павлодарских полицейских. Подобное заявление было направлено и прокурору города Мурату Ахметову, но принять его в прокуратуре отказались, сославшись на то, что рабочий день уже закончен. Неуемное желание властей препятствовать деятельности оппозиции говорит о том, что отношение к ней за прошедший год не изменилось. Власть по-прежнему боится ее и не желает идти на диалог, демонстрируя этим свое бессилие. 

                                             ИСТОЧНИК: 

Газета "Вести Павлодара" (www.vestipvl.com)

* * *

А ВЫ ЧЬИХ БУДЕТЕ?

Александр ТИШАКОВ, Акмолинский областной филиал КМБПЧиСЗ

27 июня 2003 г. 

В канцелярии администрации Президента необычный, можно сказать особый порядок приема обращений граждан и организаций. Так, при сдаче запросов на имя председателя Комиссии по правам человека при Президенте РК, специалист канцелярии внимательно изучает текст самого запроса и приложений к нему. Далее он интересуется, кто исполнитель и записывает его фамилию и телефон на обратной стороне запроса. Это еще ничего, далее она требует у Вас удостоверение личности и записывает данные (фамилию сдающего запрос, номер удостоверения личности, кем и когда выдано) человека сдающего запрос на обратной его (запроса) стороне. Интересно как бы специалисты канцелярии поступили при отсутствии удостоверения личности, неужели они бы нарушили ст.5 Указа Президента, имеющего силу Закона "О порядке рассмотрения обращений граждан" и не приняли запрос. 

* * *

Права ребенка

ИЩИТЕ СВИДЕТЕЛЕЙ САМИ, А МЫ ИХ ДОПРОСИМ!
Олег ГУБАЙДУЛИН 

27 июня 2003г.
Это преступление оригинальностью не отличается. Такое довольно часто случается в наших школах. Но в отличие от сотрудников Талгарского РУВД другие полицейские хотя бы пытаются наказать виновных. 

Трагедия произошла в поселке Бесагаш 16 сентября прошлого года. Три одноклассницы, попросив своего знакомого вызвать Райхан с урока, вывели ее за территорию школы. Там ей предъявили ряд претензий, а затем все три принялись бить жертву ногами. В заключение одна из подруг подняла с земли булыжник и изо всех сил ударила Райхан по голове. Та упала и потеряла сознание. 

Приятельниц состояние жертвы ничуть не обеспокоило. Вместо того чтобы оказать Райхан какую-то помощь, они спокойно повернулись и пошли на очередной урок. 

Говорит Райхан Джетыгенова: 

- Я долгое время занималась на Центральном стадионе Алматы спортивной ходьбой и завоевала несколько наград. Через несколько дней меня должны были направить на соревнования в Шымкент. Эти мои одноклассницы позавидовали мне и решили в отместку меня избить. 

 Когда она очнулась, Райхан не помнит. Но девушка все-таки нашла в себе силы пойти на урок. Классный руководитель, увидев ее состояние, отправила ее домой. 

Мать потерпевшей, Антонину Джетыгенову, поразили остекленевшие глаза дочери. Ко всему прочему, Райхан стала сильно заикаться. У нее постоянно болела голова, ее несколько раз вырвало. Райхан рассказала родителям, что ее избили одноклассницы, и те сразу отвезли дочь в участковую больницу. Врачи поставили ей диагноз - закрытая черепно-мозговая травма - и направили потерпевшую в Талгарскую районную больницу. Там Райхан лежала до 1 ноября в реанимационном отделении, после чего ее перевели в Калкаман. Потом две недели находилась в алматинской городской клинической больнице № 1. 

Ни виновные, ни учителя ни разу не удосужились навестить потерпевшую. А директор школы, по словам матери Райхан, не поверила, что девочку избили одноклассницы. В конце беседы она посоветовала родителям… забыть об этом инциденте! 

Между тем в истории болезни Райхан остались страшные диагнозы: закрытая черепно-мозговая травма, сотрясение головного мозга, пост-травматическая энцефалопатия, тяжелое течение истерического функционального расстройства, логоневроз, аскеноневрологический синдром и т.п. 

Сомнительно, чтобы начальственная дама подала такой пример всепрощения, если бы жертвой хулиганов стал ее собственный ребенок и у него обнаружился хотя бы один из перечисленных диагнозов. 

Когда мать Райхан написала заявление в полицию, следователь даже не потрудился побеседовать с тремя девочками, которые избили ее дочь. Он лишь посоветовал родителям Райхан найти свидетелей, которые видели, как ее избивали (!). 

Это дело до сих пор не сдвинулось с мертвой точки. Скорее всего, это происходит из-за того, что ни директор школы, ни районный отдел образования, ни руководство Талгарского РУВД просто не желают портить себе показатели такой некрасивой историей. 

Поражает, что все три участницы зверской расправы фигурируют в уголовном деле как "неустановленные лица". Райхан прямо назвала следователю их фамилии. Но он, вместо того чтобы вызвать их и хотя бы опросить, приостановил уголовное дело. 

15 мая текущего года заместитель прокурора Талгарского района Алматинской области Султанов отменил постановление следователя о приостановлении производства по данному уголовному делу. И постановил поручить следственному отделу Талгарского РУВД произвести дальнейшее расследование. 

Однако следователь не торопится исполнять указание прокуратуры. Судя по всему, судьба 16-летней Райхан ему глубоко безразлична. 

       ИСТОЧНИК:

Газета «Караван» №26 (www.caravan.kz)

* * *

Права мигрантов

ИДЕТ ЛИ В ПАЛЕСТИНЕ ВОЙНА?

 Мария ПУЛЬМАН, юрист правозащитного центра КМБПЧиСЗ 

30 июня 2003 г. 

(Публикуется с сокращениями)

Иностранцев наше государство не любит – это я давно заметила. Нет-нет, речь идет не о гражданах Казахстана, с этим как раз все в порядке – и накормят при необходимости, и ночевать пустят, и помогут чем возможно. Речь идет именно о государстве, которое к самим гражданам, отношения, как известно, не имеет. Так вот, лиц палестинской, афганской, чеченской, сирийской, эфиопской  и прочих национальностей – не любит. Свидетельствую это официально. Правда, в Конституции записано, что иностранцы имеют те же права, что и мы, граждане Казахстана. Так мало ли чего там не записано – и пресса свободна, и суд независим, и даже что жизнь человека является для него, для государства, высшей ценностью. Но кто же, находясь в здравом уме, воспринимает Конституцию так буквально? Полагаю, никто. Во всяком случае, за миграционную полицию ручаюсь. Там с иностранцами разговор короткий: проваливайте к себе домой – в Эфиопию, Афганистан, в общем, туда, откуда прибыли!  У вас жена -  гражданка Казахстана? Тогда проваливайте с ней вместе! Ах, у вас еще и ребенок? Что ж, тогда проваливайте все трое!  Какие-какие, вы говорите, конвенции? О правах ребенка, о беженцах? Ничего не знаем, никаких «конвенциев» не читали, документы не примем, а почтой пришлете – так мы за ними на почту не придем, и вообще вам, кажется, ясно сказано:  проваливайте! 

Вот такие диалоги, ну, разве что с какими-то вариациями, но смысл неизменно один. А вот вам и пример

.

Эль Мунир Соудуди – врач. А что имя такое непривычное для нашего уха,  так это от того, что он палестинец. Думаю, если бы он знал, что ожидает его в Казахстане – его  бы сюда не принесло в теперь уже далеком 1990 году. Правда,  тогда бы он не встретил  Наташу. И не было бы чудного малыша, который в этом году собирается   в первый класс. Наверное, только из-за одного этого стоило уезжать так далеко от дома. А дома  сегодня идет война – кто рискнет повезти в воюющее государство жену и ребенка? Тем более, что жена – гражданка Казахстана – совсем не горит желанием покинуть родину. Мунир – человек законопослушный: знает, что надо получить документ на право проживания в Казахстане. Документ этот называется просто – вид на жительство.  Здесь надо заметить, что Мунир имел право не только на получение вида на жительство, он давно уже имел право на получение гражданства: во-первых, прожил в Казахстане значительно больше предусмотренных Законом «О гражданстве» пяти лет; во-вторых, женат на гражданке Казахстана. Однако вопрос о гражданстве не возникал, намерения были более скромные – получение вида на жительство. Предоставляет этот самый вид миграционная полиция, куда Мунир и обратился, собрав все необходимые документы. Впрочем, «обратился» - это не совсем точно. Точнее будет сказать – «обращался». Ибо в течение полутора лет являлся в миграционную полицию как на службу, пытаясь сдать документы. И всякий раз, выслушивая неизменные рекомендации проваливать отсюда подальше. Попытка направить документы почтой успеха тоже не имела – работники миграционной полиции почтовое отправление получить отказались. Что, спрашивается, оставалось делать? Правильно, оставалось только одно: обратиться в суд. В тот самый суд, конституционной обязанностью которого является защита нарушенного права гражданина. Итак, исковое заявление с просьбой обязать миграционную полицию выдать вид на жительство направлено в суд. Назначен и судный день – 6 мая. Никаких предусмотренных законом препятствий для удовлетворения иска нет. Но… так может думать только тот, кто поверхностно знаком с нашей судебной системой.

Судья Нусупбекова – дама своеобразная. Для начала она удалила из зала представителей СМИ. Почему?  Разве законом не предусмотрена гласность судебных слушаний? Или дело связано с государственной тайной, с необходимостью оглашения интимных подробностей жизни сторон? Ничего подобного – просто так захотелось судье, а что это противоречит закону – так не обращать же внимание на такую безделицу. Далее судья предприняла энергичную попытку удалить из зала ответственного работника ООН и даже привлечь к процессу удаления судебного пристава. Напоминание о дипломатическом иммунитете, исключающем участие пристава, особого впечатления не произвело. Пришлось по этому поводу обратиться к председателю суда, а сам судный день был почему-то перенесен. Было это очень кстати: к уже упомянутому работнику ООН присоединился секретарь посольства Палестины. А что?  Гласность так гласность. На этот раз уже никто никого не пытался удалить из зала, хотя о «доверительной» беседе с судьей накануне рассмотрения дела упомянуть все-таки следует. Увы, свидетелей беседы у меня нет, были мы с глазу на глаз с судьей Нусупбековой.  Вопрос мне был задан прямо: «Скажите, а зачем нам вообще беженцы нужны?»  Отношусь я, смею думать, к числу людей находчивых. А вот ответить на этот вопрос не смогла. А чего отвечать-то? Говорить о ратифицированной Казахстаном Конвенции о беженцах, о приоритете международных правовых норм над национальным законодательством, о  необходимости для государства соблюдать взятые на себя обязательства – так это все бесполезно. Пока размышляла над вариантами ответа, последовал и второй вопрос: «Вот вы же не бываете на совещаниях у Храпунова…» (Храпунов – аким города Алматы, прим. редакции). Что да, то да – не бываю я на совещаниях у Храпунова. Бог миловал.  А независимые  судьи, спрашивается, что забыли  на этих самых совещаниях? И какое отношение имеет совещание у главы исполнительной власти города к отправлению правосудия?  В общем, вопросов было немало, но благоразумно не стала их задавать, дабы не быть уличенной в нарушении Закона «Об уважении к суду». Правда, всякий  раз при перечитывании этого Закона в голову навязчиво лезут слова классика: «Мы так не добивались бы всеобщего уважения, когда бы точно знали, что достойны его»… 

Подробности слушания дела опускаю – наш суд непоколебимо стоит не на защите нарушенного права гражданина, а на защите интересов государства, это давно и всем известно. Но самое решение было интересным: обязать миграционную полицию принять документы. Да, но кто об этом просил?  В исковом заявлении ясно написано – прошу обязать миграционную полицию выдать вид на жительство.  Разница, что ни говорите, есть. И большая.  Делать нечего, придется обращаться в коллегию по гражданским делам с апелляционной жалобой – уж там-то наверняка поправят решение, а может, и новое вынесут: абсолютно никаких препятствий для получения гражданином Палестины Эль Мунир Соудуди вида на жительство в Республике Казахстан законом не предусмотрено. 

Может, кто думает, что судьи апелляционной коллегии исследовали вопрос – почему в миграционной полиции нарушается закон, почему по милости нарушителей этого закона, молодой, здоровый, образованный человек, врач, вынужден быть иждивенцем у жены (потому что без документа на право постоянного проживания не может устроиться на работу) и вместо того, чтобы полноценно работать и нормально жить, обивает пороги миграционной полиции, униженно выпрашивая то, что ему полагается по этому самому закону, и выслушивать при этом «мудрые» советы покинуть Казахстан. Так вот, ничего подобного не произошло, исследовать эти вопросы коллегия и не собиралась. Судья-докладчик рекомендовала Эль Мунир Соудуди взять жену с ребенком и отбыть вместе с ними в Палестину. Ах, она гражданка Казахстана и совсем не хочет покидать родину? А зачем она тогда замуж выходила за иностранца?  Что? В Палестине идет война, границы закрыты?  И вы можете подтвердить это каким-то документом?  Как, у вас и документа на этот счет нет? Тогда о чем речь вести, суду все ясно, и он удаляется на совещание.

О чем совещались – не знаю: закон охраняет тайну совещательной комнаты. Может, решали вопрос насчет того, зачем Наташа семь лет назад сочеталась браком с  молодым врачом Эль Мунир Соудуди, совершенно не учитывая при этом такую деталь, как получение вида на жительство. А может, внезапно вспомнили о том, что  известно всему миру – в Палестине война.  Не знаю. Только решение судьи Нусупбековой было оставлено без изменения.
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