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О свободе слова

ЗАЯВЛЕНИЕ МЕЖДУНАРОДНОГО ФОНДА ЗАЩИТЫ СВОБОДЫ СЛОВА "АДИЛ СОЗ" И ИНТЕРНЬЮС-КАЗАХСТАН ПО ПОВОДУ ЗАКОНОПРОЕКТА "О СРЕДСТВАХ МАССОВОЙ ИНФОРМАЦИИ"

09 декабря 2003г. 

Международный Фонд защиты свободы слова "Адил соз" и казахстанская неправительственная организация Интерньюс-Казахстан заявляют о своем выходе из состава рабочей группы Мажилиса Парламента по рассмотрению законопроекта "О средствах массовой информации" и своей полной непричастности к "доработанному" ею проекту. 

Новый закон о СМИ будет приниматься после присоединения Казахстана к международным Пактам о гражданских и политических правах и о культурных, социальных и экономических правах и должен соответствовать этим международным документам. 

В связи с доработкой законопроекта "О средствах массовой информации" рабочей группой Мажилиса Парламента Фонд "Адил соз" и Интерньюс-Казахстан отмечают, что на сегодняшнем этапе усилиями общественных журналистских организаций и некоторых депутатов Мажилиса Парламента удалось добиться определенных сдвигов по демократизации правительственного законопроекта. Так, удалось в значительной степени уравнять права СМИ с другими правосубъектами при рассмотрении судебных споров о защите чести и достоинства и о праве на собственное изображение. Разработчики законопроекта согласились на исключение из проекта понятия и статуса учредителя, собственника, как противоречащих всему комплексу хозяйственного права. 

Вместе с тем, все другие принципиальные предложения Фонда "Адил соз" и Интерньюс-Казахстан были отвергнуты. Заложенные в законопроекте механизмы регистрации, лицензирования и аккредитации СМИ, принципы доступа к информации, ответственности СМИ и журналистов и безответственности чиновников при сохранении ныне действующих уголовно-правовых и административно-правовых норм, которые, к тому же, постоянно расширяются, по-прежнему означают тотальный государственный контроль над средствами массовой информации. По-прежнему не определен общественный статус средств массовой информации как защищаемого и поощряемого государством общественного института по реализации конституционных прав граждан на свободу слова, получения и распространения информации.

В конечном счете, в Мажилис Парламента будет передан документ, который во многом противоречит Пакту о гражданских и политических правах и существенно сужает правовые рамки свободы слова и медиа-бизнеса в Казахстане. В нем сделана попытка решить три проблемы: урегулировать саму свободу слова, получение и распространение информации и деятельность СМИ. Эти вопросы невозможно решить в одном законе, поэтому законопроект несет идеологический окрас. 

В связи с изложенным Фонд "Адил соз" и Интерньюс-Казахстан считают свое дальнейшее участие в рабочей группе Мажилиса Парламента бесперспективным и заявляют о своем выходе из ее состава. 

Мы призываем Мажилис Парламента отклонить предложенный на его рассмотрение законопроект о СМИ как концептуально порочный. Работу над совершенствованием информационного законодательства нужно начинать с выработки концепции и ее публичного обсуждения. Нужны самостоятельные законы о праве граждан на свободу слова, о праве граждан на получение и распространение информации и закон о СМИ, назначение которого - прописать правовой механизм создания и деятельности СМИ. 

Тамара Калеева, президент Международного Фонда защиты свободы слова "Адил соз" 

Олег Кациев, директор Интерньюс-Казахстан 

* * *

НАЛОГОВЫЙ КОМИТЕТ Г. ТЕМИРТАУ ПРОИГРАЛ В СУДЕ ТЕЛЕКОМПАНИИ

11 декабря 2003г.

 ТОО «Телекомпания «43 канал» выиграла судебный процесс по заявлению «Об оспаривании действий государственного учреждения». 

В специализированном межрайонном экономическом суде было оглашено решение по вышеуказанному заявлению телекомпании «43 канал», где четко прозвучало: требования телекомпании «43 канал» признаны законными и обоснованными, в связи с чем, акты налоговых проверок об уплате телекомпанией около 900.000 тенге НДС и пени отменены, судебные расходы возложены на проигравшую сторону.

А тем временем, считаем необходимым сообщить вам, что переоформленная лицензия телекомпании «43 канал» Агентством по информатизации и связи в г. Астане подготовлена и в ближайшие дни будет вручена ее директору Е. Н. Завацкому. Вот и судите сами, как территориальный уполномоченный орган по связи и информатизации соблюдает права телекомпании. Соответчик в лице ГУ «Управление по связи и информатизации» твердил в суде, что у телекомпании недействительная лицензия, а вышестоящее руководство выдает телекомпании «43 канал» переоформленную лицензию. А ведь судебного процесса могло и не быть вовсе, если бы «грамотный» уполномоченный территориальный орган по связи информатизации (ГУ «Управление по связи и информатизации») не сообщил ложные сведения Налоговому комитету г. Темиртау. Но, видимо, это послужит уроком для Налогового комитета г. Темиртау и при проведении следующей налоговой проверки в телекомпаниях, они задумаются: стоит ли верить сведениям, предоставленным Карагандинским Управлением по связи и информатизации или все же стоит обратиться в вышестоящее руководство — Агентство по информатизации и связи в г. Астане. 

ИСТОЧНИК: 

http://www.medialaw.kz/index.php?r=225?=1&c=1327 

# # #

Зона

КОЛОНИЯМ НУЖЕН КОНТРОЛЬ… СО СТОРОНЫ

Карина МИКОЯН
12 декабря 2003г.

Уголовно-исполнительная система закрывается от общественности. С таким обвинением вчера в Астане выступила заместитель директора казахстанского офиса Международного бюро по правам человека и соблюдению законности Жемис Турмагамбетова. Она считает, что журналисты и представители НПО должны иметь доступ в места лишения свободы, только так они смогут получить достоверную информацию об условиях содержания заключенных. 

О том, что в колониях страны не все в порядке, свидетельствуют недавние волнения в двух исправительных учреждениях - ЕЦ 166/10 и тюрьме, расположенной в Аркалыке. Здесь были зафиксированы факты массового членовредительства среди заключенных, совершенного якобы в знак протеста против негуманных условий содержания. Выяснить истинное положение дел за колючей проволокой никак не удается, поскольку двери колоний перед журналистами и представителями НПО закрыты. А потому необходим общественный мониторинг пенитенциарных учреждений, считают наши правозащитники. Его проведение будет одной из эффективных мер предотвращения жестокого обращения с осужденными и окажет содействие в дальнейшей гуманизации системы. 

Именно по этому поводу вчера в Астане собрались за "круглым столом" представители администрации президента, Минюста, парламента и НПО. Участвовали в разговоре и сотрудники посольства Великобритании: проект мониторинга финансируется внешнеполитическим ведомством этой страны. Уже начата разработка предложений по внесению изменений, касающихся общественного контроля учреждений уголовно-исполнительной системы, в действующее законодательство. 

ИСТОЧНИК:

Газета «Экспресс-К» №237 (15397) 

www.express-k.kz 

* * *

В ДЕЛЕ ПО УБИЙСТВУ В ИЗОЛЯТОРЕ ВРЕМЕННОГО СОДЕРЖАНИЯ ПОСТАВЛЕНА ТОЧКА

Юлия СТЕПАНОВА, Павлодарский областной филиал КМБПЧиСЗ
9 декабря 2003г.

Мы до последнего отслеживали дело по убийству в ИВС г.Павлодара. И вот наступила развязка. 

Напомним, 11 сентября 2002 года в спецавтомашине, в которой этапировали арестованных из изолятора временного содержания в тюрьму, заключенный Шишов В. умер от многочисленных тяжелых травм. 

По данному делу к уголовной ответственности в свое время привлекли его сокамерников и должностных лиц УВД г. Павлодара – начальника ИВС Кайдарова Б. и фельдшера Рычагову Р. А.. Сокамерникам инкриминировали совершение преступления, предусмотренного ч.2 ст. 103 УК РК. 

Из обвинительного заключения следовало: «забивали Шишова В. трое сокамерников – Котуров и Сакбаев и Кулагин, которые, осознавая преступный характер своих действий, нанесли с большой силой множественные удары руками и ногами по жизненно важным органам» в результате которых Шишов умер. 

На скамье подсудимых был только Котуров, остальные сокамерники Сакбаев и Кулагин  от суда и следствия скрываются до сих пор. Между тем, в ходе судебного заседания Руслан Котуров своей вины не признал. Он отказался давать показания в ходе предварительного следствия в качестве обвиняемого, однако как свидетель он сообщил следующее: «У Шишова в камере были приступы, отчего он падал на пол и дрожал, изо рта у него шла пена». Котуров и другие сокамерники в ходе допроса сообщили, что они «стучали в дверь и вызывали постовых полицейских, но те, посмотрев, что это Шишов, уходили».

«Никто Шишова во время содержания в камере не избивал, и я не видел, чтобы в отношении его применялось насилие» - заявил Котуров. Никто из арестованных, кроме одного свидетеля Сальникова - а их в камере было около 10 человек - не подтвердил, что Шишова убили именно Котуров, Сакбаев и Кулагин. Все арестованные (свидетели убийства) отказались от дачи показаний. А это значит, что фактически свидетель убийства один - Сальников и на его показаниях строилась версия следствия о том, что в убийстве Шишова виновны двое арестованных. 

Из показаний свидетелей следовало, что Шишова еле живого вывели под руки его сокамерники и затащили в спецавтомашину, так как сам он передвигаться не мог. Также стало известно, что приказ об этапировании Шишова отдал сам начальник ИВС, который имел представление о физическом состоянии Шишова, но, видимо, не хотел портить показатели и покрывал беспредел, творящийся в камерах. 

Возникает закономерный вопрос, почему и кто позволил в течении 3-х дней избивать парня, ведь в ИВС сменилась не одна смена дежурных, в обязанности которых, как известно, входит обеспечение безопасности следственно арестованным.

Тем не менее, 1 декабря суд вынес обвинительный приговор в отношении Котурова Руслана Сабитовича и приговорил по ст. 103 ч.3 УК к 6 годам лишения свободы с отбыванием наказания в колонии общего режима. 

По данному делу также отбывают наказание бывший начальник ИВС Кайдаров Б. и бывший фельдшер ИВС Рычагова Р. 

# # #

Конфуз

С СУДОМ СПОРИТЬ МОЖНО, С ПРИРОДОЙ НЕТ

Андрей ГРИШИН, КМБПЧиСЗ

По информации, предоставленной Павлодарским областным филиалом КМБПЧиСЗ

11 декабря 2003г.

Кажется, впервые в истории юстиции нашей страны нашелся человек, готовый готов не только вывести из тени такой животрепещущий вопрос, как право каждого гражданина на естественные оправления, но и привлечь к ответственности тех, кто, пользуясь своим служебным положением, лишает нас этого права.  

В Павлодаре гражданка Ф. подала заявление об оспаривании действий городского суда №2. Со слов истца 3 декабря 2003 года она находилась в помещении вышеуказанного суда с 9 часов 30 минут до 12 часов 30 минут, т.е. в течение 3-х часов ей пришлось ждать выдачи определения суда по ее делу. Поскольку ожидание затянулось на неопределенное время, то вполне естественно, что у гражданки Ф. возникла необходимость в посещении туалета. Однако, обойдя весь холл суда, в котором находилось очень много народу, заведение для посетителей так и не было найдено, как и каких-то указателей, проясняющих ситуацию. За барьером, огораживающим холл суда с посетителями от входа непосредственно в суд, стоял молодой человек, выполнявший функции судебного пристава. Но так как вокруг него находилось очень много людей с  различными вопросами и было очень шумно, то в силу  природной стеснительности для Ф. задать молодому человеку в такой обстановке  вопрос о том, как пройти в туалет, было достаточно унизительно. 

Особое возмущение у нее вызвал тот факт, что посетители в суде - в государственном учреждении, работа которого связана с множеством посетителей, вынужденных долгое время стоять в ожидании в холле суда - не имеют свободного доступа к туалету, который в помещении суда, конечно же, имеется, но почему-то за барьером, и куда пройти можно только с разрешения судебного пристава. Подобное отношение к людям со стороны суда является ни чем иным как запретом на свободный доступ посетителей к туалету, что автоматически может квалифицироваться как действия, унижающие человеческое достоинство и нарушающие права человека, гарантированные ст. 17 ч.1 Конституции Республики Казахстан. 

В конце заявления истец просит обязать суд № 2 города Павлодара обеспечить посетителям суда право свободного доступа к туалетам, расположенным в помещении суда, и  вывесить в холле суда информацию о месте нахождения WC для посетителей. 
Квитанция об уплате госпошлины для рассмотрения дела в суде прилагается. 

В качестве комментария мне бы хотелось добавить, что в цивилизованных странах истец мог бы не только 100% выиграть дело, но и слупить с учреждения-обидчика немалую сумму в качестве компенсации за моральный ущерб (как, например, совсем недавно произошло в США, причем практически в аналогичных условиях – дело было во время посещения родственника в тюрьме – а времени, за которое мужчина успел сходить под себя, прошло куда как меньше. И суд обязал администрацию тюрьмы выплатить посетителю весьма немалую компенсацию за нравственные страдания). В Германии же еще во времена бесноватого фюрера ввели закон, согласно которому ни одно учреждение не имеет права отказывать гражданину в доступе к туалету, причем бесплатно. Нескольких нарушителей закона, по легенде, расстреляли, и с тех пор закон неукоснительно соблюдается. 

# # #

В странах С.Н.Г.
УЗБЕКИСТАН
МИЛИЦИОНЕРЫ-НАСИЛЬНИКИ ИЛИ КТО ЗАЩИТИТ УЗБЕКСКИХ ЖЕНЩИН?

Сурат ИКРАМОВ, Председатель инициативной группы независимых правозащитников Узбекистана (ИГНПУ)

10 декабря 2003г. 

В последние время все больше граждан обращаются в ИГНПУ о злоупотреблениях служебным положением, а точнее противоправных действий со стороны сотрудников милиции в отношении одиноких, незамужних и беззащитных женщин, или женщин у которых мужья долгое время находятся на заработках в странах СНГ.

Правозащитник из Хорезма Каландар Самандаров информирует о том, что гражданка Ширин Жуманиязова, проживающая в 7-ом отделении коопративного хозяйства "Туркистон" Багатского района Хорезмского области, была изнасилована 25 августа 2003 года сотрудником милиции Хазараспского РОВД Оломон Эшниязовым, который проживает также в кооперативном хозяйстве "Туркистон".

Пострадавшая Ширин Жуманиязова обратилась с заявлением в прокуратуру Багатского района по факту изнасилования, однако следователь прокуратуры отказал в возбуждении уголовного дела в отношении сотрудника милиции Оломона Эшниязова, не объясняя причин своего отказа.

26 сентября 2003 года Ширин Жуманиязова и ее мать Гульчехра обратились с заявлением  к прокурору Хорезмской области, а следователь прокуратуры области Обод Рузметов, хотя у него было достаточно письменных объяснений со стороны пострадавшей и ее матери, также отказал в возбуждении уголовного дела, ну а насильник-милиционер Оломон Эшниязов продолжает работать в Хазараспском РОВД Хорезмской области.

Аналогичные жалобы на изнасилование сотрудниками милиции Сырдарьинского РОВД поступили от одиноких женщин, проживающих в городе Сырдарья, Сырдаринской области.

Правозащитник, член ИГНПУ Елена Урлаева, которая беседовала с женщинами, подвергшихся насилию, информировала о следующем:

- На самом деле, факты об изнасиловании женщин со стороны сотрудников милиции имеют место, однако потерпевшие женщины бояться письменно обращаться в прокуратуру с жалобой, так как местные правоохранительные органы и прокуратура коррумпированы, существует клановость, поэтому пострадавшие одинокие и незамужние женщины не верят в торжество справедливости. Напуганные женщины даже боятся называть имена и фамилии насильников-милиционеров.

Предварительные исследования показывают, что преступления, осуществляемые местными сотрудниками милиции, происходит в основном в отдаленных регионах республики, большая часть изнасилованных женщин, опасаясь позора перед близкими и жителями махалли, предпочитают не придавать гласности и сообщать о совершения против них насилия со стороны сотрудников милиции. Дело еще в том, что узбекские женщины могут открыть двери и беспрепятственно пропустить в дом человека в форме милиции вечером и даже ночью. Такой у них менталитет.
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